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บทคดัย่อ 

นโยบายทางการเกษตรท่ีอยู่บนพื้นฐานของการสร้างแรงจูงใจและการมีส่วนร่วมของเกษตรกรมี

บทบาทสําคญัต่อการพฒันาการเกษตรอยา่งย ัง่ยืน ดงันั้นการยกระดบัความย ัง่ยนืทางการเกษตรควรท่ีจะตอ้ง

ศึกษาถึงความนิยมของเกษตรกรและความเหมาะสมเชิงพื้นท่ี งานวิจยัน้ีใช้แบบจาํลองทางเลือก (Choice 

Experiments) ในการวิเคราะห์ความแตกต่างของความนิยมท่ีเกษตรกรรายย่อยมีต่อนโยบายการเกษตร 

รวมถึงวิเคราะห์ถึงศกัยภาพและตน้ทุนในการนาํนโยบายต่างๆไปดาํเนินการในเชิงพื้นท่ี โดยใชแ้บบจาํลอง

กลุ่มแฝง (Latent class model)วิเคราะห์ร่วมกับคุณลักษณะของเกษตรกรและไร่น่าในการจาํแนกกลุ่ม

เกษตรกรและอธิบายคุณลกัษณะของเกษตรกรในแต่ละกลุ่ม รวมทั้งศึกษาความเต็มใจรับ (Willingness to 

accept) ค่าชดเชยเพื่อปรับเปล่ียนพฤติกรรมการเกษตรท่ีเป็นมิตรต่อระบบนิเวศ โดยใช้ข้อมูลจาก

แบบสอบถามจาํนวน 532 ชุดจากเกษตรกรอาํเภอแจห่้ม จงัหวดัลาํปาง ผลการศึกษาพบวา่เกษตรกรสมคัรใจ

และยินดีท่ีจะเขา้ร่วมโครงการเกษตรย ัง่ยืนหรือโครงการจ่ายเงินชดเชยเพื่อระบบนิเวศบริการ (payment for 

ecosystem services:PES)โดยการปรับวิถีการทาํการเกษตรโดยการปลูกพืชหลากหลายชนิดและลดใช้

สารเคมีในปริมาณและระยเวลาท่ีสัญญาระบุไว ้ผลการศึกษาพบวา่เกษตรกรตอ้งการเงินชดเชยท่ีสูงข้ึนตาม

ปริมาณการลดใชส้ารเคมีโดยเฉพาะในกรณีท่ีสัญญาระยะยาว เกษตรกรนิยมการปลูกพืชท่ีใช้นํ้ าน้อย โดย

สามารถจาํแนกเกษตรกรออกเป็น 4 กลุ่มตามความนิยมท่ีแตกต่างกนัและคุณลกัษณะของเกษตรกรและไร่

นา เม่ือวิเคราะห์ในเชิงพื้นท่ีแลว้พบวา่พื้นท่ีตอนบนของอาํเภอแจห่้มเป็นพื้นท่ีมีตน้ทุนสูงสุดในการดาํเนิน

นโยบายเกษตรย ัง่ยนื 

 

คําสําคัญ  เกษตรย ัง่ยนื (Sustainable agriculture), แบบจาํลองทางเลือก (Choice experimrnts), ความ

เตม็ใจรับ (WTA),  นโยบายเกษตรส่ิงแวดลอ้ม (Agri-environmental schemes), ความนิยมท่ีต่างกนั

(heterogenous preferences). การวเิคราะห์เชิงพื้นท่ี (Spatial analysis) 
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บทสรุปผู้บริหาร 

 

การเกษตรมีความสาํคญัต่อเศรษฐกิจ ส่ิงแวดลอ้ม สังคมและวฒันธรรมของประเทศไทยไม่วา่จะ

เป็นในอดีตหรือปัจจุบนั โดยเฉพาะต่อประชากรในระดบัรากหญา้ซ่ึงเป็นบุคลากรกลุ่มใหญ่ของ

ประเทศ ปัจจุบนัพบปัญหาอนัเน่ืองมาจากการทาํเกษตรกระแสหลกัอยูม่ากมาย อาทิ การปนเป้ือน

สารเคมีในนํ้า ดินเส่ือม สุขภาพของเกษตรกร ดงันั้นการพฒันาการเกษตรอยา่งย ัง่ยนืมีความสาํคญัต่อ

การยกระดบัคุณภาพชีวิตของประชาชนและการพฒันาประเทศ นโยบายการเกษตรและการปรับเปล่ียน

พฤติกรรมการทาํกิจกรรมทางการเกษตรจึงเป็นปัจจยัในการพฒันาไปสู่ความย ัง่ยนืในอนาคตได ้ ดงันั้น

งานวจิยัเร่ืองน้ีจึงมุ่งศึกษาการยกระดบัความย ัง่ยนืทางการเกษตรของเกษตรรายยอ่ย อ.แจห่้ม จ.ลาํปาง 

ซ่ึงเป็นการศึกษาความเป็นไปไดข้องกรอบนโยบายเกษตรย ัง่ยนืโดยมีวตัถุประสงคด์งัน้ี 1) เพื่อศึกษา

ความนิยม (preferences) ของเกษตรกรรายยอ่ยต่อคุณลกัษณะของกิจกรรมเกษตรท่ีส่งเสริมใหเ้กิดความ

ย ัง่ยนืในกิจกรรมการเกษตร 2) เพื่อประเมินความเตม็ใจรับของเกษตรกร (willingness to accept: WTA) 

ในรูปตวัเงินเพื่อท่ีจะปรับเปล่ียนกิจกรรมการเกษตรไปสู่เกษตรย ัง่ยนื รวมทั้งประเมินระดบัท่ีเหมาะสม

ในการปรับเปล่ียนสาํหรับเกษตรกรรายยอ่ยในภาคเหนือ 3) เพื่อประเมินศกัยภาพท่ีแตกต่างกนัในการ

พฒันากิจกรรมการใชท่ี้ดิน (land use measure) รวมทั้งกิจกรรมทางการเกษตร โดยศึกษาวา่ความ

แตกต่างน้ีสัมพนัธ์กบัลกัษณะเฉพาะของไร่นา หรือลกัษณะเกษตรกรหรือไม่ 4) เพื่อท่ีจาํแนกพื้นท่ีท่ีมี

ศกัยภาพสูงท่ีจะประสบความสาํเร็จในการนาํนโยบายการเกษตรย ัง่ยนืไปใช ้ โดยการวเิคราะห์และ 

จาํแนกรูปแบบเชิงพื้นท่ี (spatial patterns) ของการประเมินความเตม็ใจรับ 

โดยในการศึกษาความนิยมของเกษตรกรรายยอ่ยต่อคุณลกัษณะกิจกรรมเกษตรท่ีส่งเสริมให้เกิด

ความย ัง่ยืนและเป็นมิตรต่อระบบนิเวศโดยใช้แนวคิดการทดลองทางเลือก (choice experiments) ซ่ึง

ประกอบด้วยสองโมเดลท่ีใช้คือ Conditional logit model และ Latent Class model ผลการศึกษาน้ีจะ

ช่วยจาํแนกปัจจยัหรือคุณลกัษณะท่ีสามารถสร้างแรงจูงใจให้กบัเกษตรกรในการปรับเปล่ียนวิถีการ

ผลิตทางการเกษตร นอกจากนั้นผลการวิเคราะห์จากโมเดลสามารถนาํมาคาํนวณ WTA ของเกษตรกร

ในการท่ีจะปรับเปล่ียนกิจกรรมการเกษตรท่ีส่งเสริมความย ัง่ยืน ซ่ึง WTA ของเกษตรกรนั้นสามารถ
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นาํมาประเมินระดบัท่ีเหมาะสมในการปรับเปล่ียนกิจกรรมทางการเกษตร และวิเคราะห์ร่วมกบัลกัษณะ

ของไร่นา ลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมเพื่อค้นหาความแตกต่างของเกษตรกรในการตดัสินใจ

เก่ียวกบัการทาํการเกษตร สําหรับการวิเคราะห์แนวโน้มว่าพื้นท่ีใดน่าจะประสบความสําเร็จในการ

ดาํเนินนโยบายยกระดบัความมัน่คงทางอาหาร โดยการวิเคราะห์และจาํแนกการประเมินความเตม็ใจรับ

ในรูปแบบเชิงพื้นท่ี (spatial patterns) ร่วมกบัข้อมูลสารสนเทศภูมิศาสตร์ (Geographic Information 

System : GIS)  เพื่อท่ีจะเสนอแนะวา่พื้นท่ีใดมีความเหมาะสม หรือมีศกัยภาพ มีแนวโนม้วา่การดาํเนิน

นโยบายน่าจะประสบความสาํเร็จไดม้ากกวา่ดว้ยตน้ทุนท่ีตํ่าท่ีสุด  

โดยขอ้มูลท่ีใช้ในแบบจาํลองมาจากแบบสอบถามท่ีถามหัวหนา้ครัวเรือนถึงการเลือกทางเลือก

ต่างๆของเกษตรกร จาํนวน 532 ครัวเรือน จาก 7 ตาํบล 14 หมู่บา้น ประกอบดว้ย หมู่บา้นแป้นโป่งชยั 

หมู่บา้นสาสบหก หมู่บา้นสาแพะ หมู่บา้นทุ่งทอง บา้นใหม่ผา้ขาว หมู่บา้นป่าแดด หมู่บา้นเด่นหนอง

นาว หมู่บา้นไฮ หมู่บา้นแม่ตาใน หมู่บา้นก่ิว และบา้นปางตุม้ หมู่บา้นแจค้อน และทุ่งฮา้ง หมู่บา้นไผ่

งาม โดยเลือกหมู่บา้นจากทั้ง 7 ตาํบลของอาํเภอแจห่้มท่ีมีความหลายหลายทางภูมิศาสตร์ ลกัษณะการ

ทาํการเกษตร และพื้นท่ีชลประทาน โดยตาํบลท่ีมีพื้นท่ีทางการเกษตรอยู่ในเขตชลประทานคือ ตาํบล

ปงดอน ตาํบลแจห่้ม ตาํบลบา้นสา และบางส่วนของตาํบลวเิชตรนคร สาํหรับตาํบลท่ีเหลือตอ้งอาศยันํ้ า

จากธรรมชาติ การทาํการเกษตรส่วนมากยงัเป็นการเกษตรท่ีใช้สารเคมีและมีการทาํการเกษตรแบบ

พนัธสัญญา บางส่วนท่ีเร่ิมตระหนกัถึงการทาํเกษตรย ัง่ยนื/เกษตรอินทรีย ์อาทิ ตาํบลบา้นสา หมู่บา้นสา

สบหก และแป้นโป่งชยั และตาํบลแจห่้ม หมู่บา้นป่าแดด 

เกษตรกรท่ีตอบแบบสอบถามเป็นหวัหนา้ครัวเรือนหรือผูน้าํในการตดัสินใจและดาํเนินกิจกรรม

ทางการเกษตร ดงันั้นค่าเฉล่ียอายุของผูต้อบแบบสอบถามค่อนขา้งสูงคือ  55 ปี โดยกลุ่มตวัอยา่งเกือบ

คร่ึงมีอายุอยูร่ะหวา่ง 50-60 ปี สาํเร็จการศึกษาระดบัประถมศึกษาและเป็นผูห้ญิง สมาชิกของครัวเรือน

เกษตรกรรายย่อยมีประมาณ 3-4 คนต่อครัวเรือน รายได้หลกัของครัวเรือนมาจากภาคการเกษตรแต่

เน่ืองจากรายไดจ้ากการเกษตรไม่เพียงพอในการบริโภคทั้งปีครอบครัวเกษตรกรรายย่อยส่วนใหญ่จึง

ประกอบอาชีพเสริมนอกเหนือไปจากการเกษตรไม่วา่จะมาจากลูกหลาน รับจา้ง รับราชการและเงินราย

เดือนของผูสู้งอายุมีเพียงร้อยละ 34 ของครัวเรือนทั้งหมดท่ีอาศยัรายไดจ้ากภาคการเกษตรเพียงอย่าง

เดียว เกษตรกรมีประสบการณ์ในการทาํการเกษตรโดยเฉล่ีย 30 ปี แต่ละครัวเรือนมีพื้นท่ีทางการเกษตร
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เฉล่ียท่ี 7 ไร่ และมีแรงงานเกษตรเฉล่ียท่ี 2 คนต่อครัวเรือน ส่วนมากเกษตรได้รับการอบรมจากภาค

ส่วนต่างๆ อาทิ การใชส้ารเคมีการเกษตร เกษตรอินทรีย ์เศรษฐกิจพอเพียง เกษตรปลอดสาร การทาํปุ๋ย

หมกั  การปลูกพืชสวนครัว การปลูกพืชเศรษฐกิจ ท่ีน่าสนใจคือเสียงสะทอ้นกระบวนการอบรมโดย

ภาครัฐบางโครงการท่ีไม่มีความต่อเน่ืองและไม่สามารถต่อยอดนําไปปฏิบติัได้จริง ทาํให้มีหลาย

โครงการอบรมท่ีเขา้มาให้ความรู้กบัเกษตรกรในพื้นท่ี รวมทั้งโครงการท่ีเชิญเกษตรกรไปอบรมนอก

พื้นท่ี แต่ส่วนมากไม่สามารถท่ีนาํมาปฏิบติัไดจ้ริงเน่ืองจากบริบทแต่ละพื้นท่ีแตกต่างกนัรวมถึงไม่มี

การติดตามผลการดาํเนินงาน 

ปัจจยัท่ีสําคญัท่ีสุดสามอนัดบัแรกในการตดัสินใจเลือกประเภทของพืชท่ีปลูกของเกษตรกรคือ 

ราคาตลาดของพืชผลชนิดนั้น (ร้อยละ 51.2) การปลูกพืชตามเพื่อนบา้นท่ีประสบความสําเร็จ (ร้อยละ 

17.9) และปริมาณนํ้าท่ีสามารถใชไ้ดใ้นรอบปีนั้นๆ (ร้อยละ 12.7)  เรียงตามลาํดบั สาํหรับการจดัการนํ้ า

ในไร่นานั้น การขุดบ่อนํ้ าของตนเองเพื่อกกัเก็บนํ้ าในฤดูฝนหรือจากนํ้ าบาดาล (ร้อยละ 38.2)  เป็น

วิธีการจดัการนํ้ าท่ีเกษตรกรกลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่เห็นวา่เหมาะสมมากท่ีสุดในการจดัการนํ้ าในไร่นา

ของตนเอง แต่ทวา่การขุดบ่อนํ้ าเพื่อนาํนํ้ าบาดาลมาใชน้ั้นยงัมีขอ้จาํกดัของลกัษณะพื้นท่ี รองลงมาคือ

การทาํร่องชลประทานหรือการยกร่องให้สูงข้ึน (ร้อยละ 26.9)   ซ่ึงการทาํร่องชลประทานน้ีไม่นิยมทาํ

บนพื้นท่ีสูงชนัในเขตน้ี นอกจากนั้นการปลูกพืชท่ีใช้นํ้ าน้อย (ร้อยละ 18.5) ก็เป็นท่ีนิยม จะเห็นไดว้่า

วิธีการจดัการนํ้ าในไร่นาท่ีนิยมของเกษตรกรนั้นจะเป็นวิธีการท่ีง่าย ลงทุนไม่มากนักและสามารถ

จดัการเบด็เสร็จในคร้ังเดียว ไม่ตอ้งใชแ้รงงานในการจดัการดูแล ซ่อมบาํรุงมากนกัซ่ึงสอดคลอ้งกบัการ

จดัการแรงงานในการทาํการเกษตรท่ีมีนอ้ยในแต่ละครัวเรือน 

เกษตรกรกว่าคร่ึงของกลุ่มตวัอย่างยงัทาํการเกษตรเคมีในการผลิตเพื่อจาํหน่ายและบริโภคใน

ครัวเรือน (ร้อยละ 53)  แมว้า่จะมีการทาํเกษตรปลอดสารเพื่อบริโภคในครัวเรือนอยูบ่า้ง (ร้อยละ 28)  มี

เพียงร้อยละ 19 เท่านั้นท่ีเร่ิมหนัมาสนใจแนวทางการทาํการเกษตรแบบยัง่ยนือยา่งจริงจงั โดยเกษตรกร

ใหเ้หตุผลวา่การทาํเกษตรย ัง่ยนื /เกษตรอินทรียต์อ้งใชแ้รงงานและความอดทน อุตสาหะมากกวา่เกษตร

เคมี (ร้อยละ 53.5)  และทาํให้รายได้ทางการเกษตรลดลง (ร้อยละ 14.4) รวมทั้งการขาดช่องทาง

การตลาดเพื่อจดัจาํหน่าย (ร้อยละ 7.4)  ไม่มีนายหนา้มารับซ้ือท่ีแปลง (ร้อยละ 5.4)   และมีความยุง่ยาก

ในการรับรองผลิตภณัฑเ์รียงตามลาํดบั (ร้อยละ 4.5)    
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แมว้า่จะมีเกษตรกรเพียงส่วนนอ้ยเท่านั้นท่ีริเร่ิมการทาํเกษตรย ัง่ยนืบา้งแลว้ แต่จากผลการสํารวจ

กลุ่มตวัอยา่งทั้งหมดท่ียงัไม่ไดเ้ร่ิมตน้ในการทาํการเกษตรย ัง่ยืนพบว่าครัวเรือนส่วนใหญ่ (ร้อยละ 90)   

มีความสนใจในการทาํการเกษตรย ัง่ยืนและเกษตรกรส่วนใหญ่มีความเขา้ใจกบัการเกษตรย ัง่ยืนขั้น

ระดับพื้นฐานเป็นอย่างดีแต่ยงัมีข้อจํากัดและต้องการการสนับสนุนจากภาคส่วนต่างๆในการ

ปรับเปล่ียนพฤติกรรมการเกษตรเพื่อการพฒันาไปสู่การเกษตรอย่างย ัง่ยืนโดยสามอนัดบัท่ีเกษตรกร

ตอ้งการความช่วยเหลือมากท่ีสุดในการเร่ิมทาํเกษตรย ัง่ยืนคือการหาตลาดรับซ้ือผลผลิต (ร้อยละ 34.2)   

รองลงมาคือเงินช่วยเหลือในช่วงแรกของการปรับเปล่ียนรูปแบบการทาํเกษตรเคมีมาเป็นเกษตรย ัง่ยืน 

(ร้อยละ 24.4)ซ่ึงความตอ้งการการสนบัสนุนทางการเงินน้ีสอดคลอ้งกบัลกัษณะการดาํเนินการของ

โครงการจ่ายค่าชดเชยสําหรับการบริการของระบบนิเวศ (Payment for Ecosystem Services: PES) นัน่

หมายความว่าหากมีนโยบายเกษตรในลกัษณะน้ีจะไดรั้บการตอบรับจากเกษตรกรรายย่อยเป็นอยา่งดี 

หากจะนาํนโยบายการจ่ายเงินชดเชยเพื่อรักษาระบบนิเวศมาใชใ้นประเทศไทยสามารถดาํเนินการได้

หากมีงบประมาณสนับสนุนในจาํนวนมากพอท่ีจะสร้างแรงจูงใจในการปรับเปล่ียนพฤติกรรม

การเกษตร นอกจากแรงจูงใจทางการเงินแลว้ในการดาํเนินการตามนโยบายการเกษตรยงัอาจจะตอ้ง

พิจารณาครัวเรือนท่ีมีกรรมสิทธิการถือครองท่ีดินอย่างสมบูรณ์ในการบริหารจดัการท่ีดิน โดยงาน 

Ostrom (2008) ไดช้ี้ใหเ้ห็นถึงความสัมพนัธ์ทางบวกของกรรมสิทธ์ิในท่ีดินกบัการอนุรักษท์รัพยากร  

ในการดาํเนินนโยบายท่ีส่งเสริมให้เกิดความย ัง่ยืนทางการเกษตรนั้นหากจะดาํเนินการให้เกิด

ประสิทธิภาพและประสิทธิผลนั้นตอ้งพิจารณาทั้งห่วงโซ่อุปทาน (supply chain) นอกจากการผลิตท่ี

ย ัง่ยนืแลว้ตอ้งสามารถกระจายสินคา้และพฒันาตลาดสินคา้เพื่อรองรับผลผลิตจากเกษตรย ัง่ยืนดว้ย จาก

ผลการสํารวจจะเห็นไดว้า่เร่ืองท่ีสําคญัท่ีสุดท่ีเกษตรกรรายยอ่ยตอ้งการการสนบัสนุนไม่ใช่เร่ืองเงินแต่

เป็นเร่ืองการตลาด สําหรับโซ่การผลิตหากตอ้งการจะปรับเปล่ียนพฤติกรรมการผลิตตอ้งมิใช่แค่การ

อบรมให้ความรู้ท่ีต้ืนเขินแต่ควรจะเป็นองค์ความรู้ในเชิงลึกและการใช้ประโยชน์จากเทคโนโลยี

สมยัใหม่ และควรเป็นการดาํเนินการแบบองคร์วมในเชิงสหวิทยาการมิใช่แต่ละหน่วยงานต่างคนต่าง

คิดและต่างทาํโดยการขาดการบูรณาการอยา่งท่ีทาํมาในอดีต อีกทั้งจะตอ้งพิจารณาถึงบริบทของพื้นท่ี

และลกัษณะเฉพาะของครัวเรือน ชุมชน อาทิ จาํนวนแรงงานในภาคการเกษตรหรือทศันคติต่อการทาํ

การเกษตร เกษตรกรส่วนมากเห็นว่าการทาํการเกษตรย ัง่ยืนตอ้งใช้ความอุตสาหะมีความยากลาํบาก
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และใช้แรงงานมากกว่าการทาํการเกษตรเคมี โมเดลท่ีประสบความสําเร็จในบางพื้นท่ีอาจจะไม่

เหมาะสมกับบางพื้นท่ีหรือในบางจงัหวะเวลา ดังนั้นปัจจยัท่ีส่งผลต่อการตดัสินใจของเกษตรกร

จาํเป็นตอ้งนาํมาพิจาณาในการดาํเนินนโยบายรวมถึงการปรับเปล่ียนทศันคติท่ีเป็นอุปสรรคต่อการทาํ

เกษตรย ัง่ยนืโดยการช้ีใหเ้ห็นถึงผลประโยชน์ในระยะยาวควบคู่กบัการสนบัสนุนเชิงนโยบายอ่ืนๆ 

การลดใช้สารเคมีเป็นประเด็นท่ีมีความสําคัญต่อการพิจารณาเข้าร่วมโครงการ PES ของ

เกษตรกรไม่วา่จะวิเคราะห์ดว้ยแบบจาํลองใดและพบวา่เกษตรกรไม่นิยมการลดใชส้ารเคมีในปริมาณ

มาก ซ่ึงหมายความว่าหากดาํเนินโครงการPESโดยมีนโยบายในการลดใช้สารเคมีในปริมาณมาก 

จาํนวนเงินชดเชยจะตอ้งสูงพอท่ีจะจูงใจเกษตรกรรายย่อย นัน่หมายถึงเกษตรกรมีความพึงพอใจใน

นโยบายท่ีมีความยืดหยุ่นสูงซ่ึงคลา้ยกบังานของ Ruto et al. (2009) ส่วนหน่ึงน่าจะมาจากเกษตรกรมี

ทศันคติวา่หากลดปริมาณสารเคมีทางการเกษตรจะเป็นการลดจาํนวนผลผลิตต่อไร่ และอาจจะหมายถึง

ว่าเกษตรกรจาํเป็นตอ้งใช้แรงงานในการทาํการเกษตรมากข้ึนในการกาํจดัวชัพืช หรือการไถพรวน 

(plowing) เพื่อเพิ่มความอุดมสมบูรณ์ของดิน 

รายไดท้ั้งในภาคการเกษตรและนอกภาคการเกษตร รายจ่ายครัวเรือน จาํนวนสมาชิกครัวเรือน 

แรงงานภาคการเกษตร และประสบการณ์ในการทาํการเกษตรมีอิทธิพลต่อความนิยมต่อคุณลกัษณะ

ของโครงการ PES  โดยครัวเรือนเกษตรกรขนาดใหญ่มีแรงงานสําหรับการทาํการเกษตรมากและมี

รายได้นอกภาคการเกษตรสูงนั้นนิยมการปลูกพืชในลกัษณะไร่นาสวนผสม ในขณะท่ีครัวเรือนท่ีมี

รายจ่ายครัวเรือนสูงกลบันิยมปลูกพืชท่ีทนแลง้มากกวา่  

ครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีประสบการณ์สูงในการทาํการเกษตรมีมีแนวโนม้ท่ีจะเตม็ใจร่วมโครงการ 

PES แมจ้ะได้รับค่าชดเชยน้อยก็ตาม ซ่ึงผลการศึกษาน้ีก็ไม่ได้เกินความคาดหมายสามารถทาํความ

เขา้ใจไดว้่าเกษตรกรท่ีทาํการเกษตรมานานย่อมประจกัษ์กบัตนเองถึงปัญหาส่ิงแวดลอ้มและสุขภาพ 

เกษตรกรส่วนใหญ่ทราบดีว่าตนเองมีสารเคมีปนเป้ือนในกระแสเลือดและเร่ิมตระหนักถึงสุขภาพ

เพิ่มข้ึน ดงันั้นการดาํเนินนโยบาย PES ในช่วงแรกควรมุ่งเป้าไปยงัครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีประสบการณ์

ในการทาํการเกษตรสูงเน่ืองจากน่าจะมีแนวโนม้ประสบความเร็จดว้ยตน้ทุนท่ีตํ่ากวา่  

ผลการศึกษาสามารถจดักลุ่มตวัอยา่งเกษตรกรออกเป็น 4 กลุ่มท่ีมีคุณลกัษณะของเกษตรกรและ

ลกัษณะไร่นาท่ีแตกต่างกนั และในแต่ละกลุ่มก็มีความพึงพอใจต่อคุณลกัษณะของการทาํเกษตรย ัง่ยนืท่ี

แตกต่างกัน จะเห็นได้ว่าคุณลักษณะท่ีเกษตรกรทุกกลุ่มพิจารณาให้ความสําคญัต่อการตัดสินใจ

พิจารณาเขา้ร่วมโครงการคือปริมาณการลดใช้สารเคมี โดยเกษตรกรส่วนใหญ่เต็มใจท่ีจะลดปริมาณ
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การใชส้ารเคมีหากโครงการใหเ้งินชดเชยท่ีเพียงพอ มีเกษตรกรส่วนนอ้ย(กลุ่มท่ี 4) เพียงร้อยละ 5  ท่ีไม่

สนใจในการร่วมโครงการแมว้า่จะรับเงินชดเชยก็ตามส่วนหน่ึงอาจเน่ืองมาจากเกษตรกรกลุ่มน้ีมีรายได้

จากการเกษตรในระดบัท่ีสูงอยูแ่ลว้ โดยภาพรวมแลว้พบวา่หากโครงการ PES มีนโยบายให้เกษตรกร

ลดการใชส้ารเคมีในระดบัท่ีมากตน้ทุนในการชดเชยก็จะยิ่งสูงตามไปดว้ย นอกจากนั้นดูเหมือนวา่การ

ปรับเปล่ียนมาปลูดพืชท่ีใชน้ํ้ าน้อยจะมีตน้ทุนในการดาํเนินนโยบายตํ่ากวา่การปรับเปล่ียนมาทาํไร่นา

สวนผสม 

ระยะเวลาสัญญาในการให้เงินชดเชยเป็นคุณลกัษณะท่ีไม่มีนัยสําคญัในการตดัสินใจเขา้ร่วม

โครงการ PES สําหรับเกษตรส่วนใหญ่ มีเพียงเกษตรกรกลุ่มเดียวคือกลุ่มท่ี 2 ประมาณร้อยละ 12 ท่ีให้

ความสําคญักบัระยะเวลาของสัญญาและพึงใจกบัสัญญาระยะสั้ น ซ่ึงการนิยมสัญญาในระยะสั้ นซ่ึง

คลา้ยกบังานวิจยัการเกษตรในยุโรปท่ีเกษตรกรกลุ่มตวัอย่างก็พึงพอใจกบัระยะเวลาของสัญญาท่ีสั้ น

(Christensen et al., 2011, Zandersen et al., 2016) นั่นหมายความว่าเกษตรกรกลุ่มน้ีต้องการความ

ยืดหยุ่นในการปรับเปล่ียนทางการเกษตรสูงและอาจจะยงัไม่มัน่ใจกบัการปรับเปล่ียนรูปแบบการทาํ

การเกษตร และเกษตรกรยงัไม่เห็นตวัอย่างท่ีประสบความสําเร็จจากโครงการในลกัษณะน้ีสําหรับ

ประเทศไทยดังนั้ นเกษตรกรจึงอาจจะไม่แน่ใจ เกษตรกรกลุ่มน้ีมาจากครัวเรือนท่ีมีรายได้ทาง

การเกษตรสูงกวา่โดยเปรียบเทียบและเป็นกลุ่มท่ีเป็นผูน้าํของชุมชน องคก์รทั้งแบบท่ีเป็นทางการและ

ไม่เป็นทางการแต่ก็มีงานวิจยัหลายช้ินท่ีกลุ่มตวัอย่างนิยมสัญญาในระยะยาว (Beharry-Borg et al., 

2013, Kanchanaroek et al., 2013) โดยหากมองถึงความย ัง่ยืนของระบบนิเวศและส่ิงแวดลอ้มแลว้การ

นิยมสัญญาระยะยาวน่าจะเป็นประโยชน์มากกวา่ 

การวิเคราะห์ค่าความเต็มใจรับร่วมกบัการกระจายเชิงพื้นท่ี ลกัษณะไร่นาของเกษตรกรแล้ว

พบวา่พื้นท่ีตอนบนของอาํเภอแจห่้มซ่ึงเป็นพื้นท่ีสูงหรือพื้นท่ีท่ีมีความสาํคญัในฐานะท่ีเป็นพื้นท่ีตน้นํ้ า

และใกลก้บัพื้นท่ีป่าไมม้ากกนั้นมีตน้ทุนในการดาํเนินการโครงการ PES สูงกว่าพื้นท่ีตอนกลางหรือ

พื้นท่ีตอนล่างซ่ึงเกษตรกรท่ีทาํการเกษตรในพื้นท่ีเหล่าน้ีมีความเต็มใจในการปรับเปล่ียนพฤติกรรม

ทางการเกษตรเพื่อนําไปสู่เกษตรย ัง่ยืนด้วยเงินชดเชยท่ีน้อยกว่าเกษตรกรท่ีมีท่ีทาํกินตอนบน โดย

เกษตรกรบางรายเต็มใจท่ีจะปรับเปล่ียนโดยไม่ได้คาํนึงถึงจาํนวนเงินท่ีชดเชย ดงันั้นหากจะเร่ิมตน้

ดาํเนินโครงการเพื่อเป็นแบบอยา่งต่อไปการเลือกพื้นท่ีตอนล่างในการดาํเนินการเป็นพื้นท่ีตน้แบบก็มี

ความเป็นไปไดใ้นการประสบความสําเร็จสูงดว้ยตน้ทุนท่ีตํ่ากวา่ แต่ทวา่การบูรณาการองคค์วามรู้และ

ทาํงานร่วมกนัระหวา่งหน่วยงานในระดบัต่างๆในการช่วยเหลือในเร่ืองการตลาด ตลาดรับซ้ือและการ

พฒันาองคค์วามรู้ในระดบัสูงต่อไปยงัคงมีความจาํเป็นและจาํเป็นตอ้งทาํควบคู่กบัโครงการเพื่อให้เกิด

ประสิทธิภาพสูงสุด 



11 

 

 

กติิกรรมประกาศ  

 

งานวิจยัเล่มน้ีจะไม่สามารถดาํเนินการเสร็จส้ินสมบูรณ์ได้หากปราศจากการสนับสนุนของ

สาํนกังานกองทุนสนบัสนุนการวิจยั (สกว.) และสถาบนัคลงัสมองของชาติในส่วนสํานกัประสานงาน

ชุดโครงการ งานวิจยัเชิงนโยบายการเกษตร รองศาสตราจารย์ สมพร อิศวิลานนท์ ผูป้ระสานงาน

โครงการฯ     และ ดร.ปิยะทศัน์ พาฬอนุรักษ์ ผูช่้วยผูป้ระสานงานโครงการฯ รวมทั้งขอขอบคุณ

ผูท้รงคุณวฒิุทุกท่านท่ีช่วยใหข้อ้คิดเห็นท่ีเป็นประโยชน์ต่องานวจิยัตลอดมา  

นอกจากนั้นขอขอบคุณลกัษมี   เมตตป์ราณี  นกัวชิาการเกษตรกรชาํนาญการ   ดร.จตุพร เทียรมา  

คุณอรุโณทยั โยธสิงค ์นกัวิชาการส่งเสริมการเกษตรชาํนาญการ รวมถึงเกษตรกรในพื้นท่ี ท่ีมีส่วนใน

การให้ขอ้คิดเห็นต่อแบบสอบถาม เกษตรอาํเภอแจห่้ม กรมพฒันาท่ีดิน และสถานีพฒันาท่ีดินลําปางท่ี

ให้ความอนเุคราะห์ข้อมลู และขอขอบคุณ Dr. Marianne Zandersen สําหรับขอ้คิดเห็นท่ีเป็นประโยชน์

กบังานวจิยั 

กลุ่มบุคคลท่ีสําคัญท่ีสุดในการทํางานวิจัยคร้ังให้ลุล่วงไปได้ด้วยดีคือเกษตรกรผู ้ตอบ

แบบสอบถามและให้ขอ้มูลสําหรับงานวิจยัน้ี กาํนนั ผูใ้หญ่บา้น ชาวบา้นทุกหมู่บา้นท่ีให้การตอ้นรับ 

ร่วมมือเป็นอยา่งดีเยี่ยม และยงัให้ความเอน็ดูผูช่้วยเก็บแบบสอบถามเสมือนเป็นลูกเป็นหลาน ทา้ยสุดท่ี

ไม่อาจลืมไดคื้อผูช่้วยวจิยัทุกท่านท่ีไดร่้วมกนัทาํงานอยา่งแขง็ขนัในการลงสนามคร้ังน้ี 

 

 

ยิง่ลกัษณ์ กาญจนฤกษ ์

หวัหนา้โครงการวจิยั 

 

 



12 

 

สารบัญ 

บทคดัยอ่ ....................................................................................................................................... 4 

บทสรุปผูบ้ริหาร ........................................................................................................................... 5 

สารบญั ....................................................................................................................................... 12 

สารบญัตาราง ............................................................................................................................. 15 

สารบญัภาพ ................................................................................................................................ 16 

บทท่ี  1 บทนาํ ............................................................................................................................ 17 

1.1 ท่ีมาและความสาํคญั/หลกัการและเหตุผล ...................................................................... 17 

1.2 วตัถุประสงคใ์นการศึกษา .............................................................................................. 23 

บทท่ี  2 ทบทวนวรรณกรรม:เกษตรย ัง่ยนื .................................................................................. 24 

2.1 ความหมายเกษตรย ัง่ยนื .................................................................................................. 26 

2.2 ปัจจยัท่ีส่งผลต่อการทาํเกษตรย ัง่ยนื ............................................................................... 27 

2.3 การจดัการทรัพยากรนํ้าและดินเพื่อการผลิตทางการเกษตร ........................................... 30 

2.4 การใชส้ารเคมีในการเกษตร ........................................................................................... 34 

2.5 นโยบายในการส่งเสริมการเกษตร ................................................................................. 36 

บทท่ี  3 กรอบแนวคิดและระเบียบวธีิวจิยั .................................................................................. 43 

3.1 กรอบแนวคิดในการวจิยั (conceptual framework) ......................................................... 43 

3.2 ระเบียบวธีิวจิยั ................................................................................................................ 46 

3.2.1 แนวคิดวธีิทดลองทางเลือก ......................................................................................... 46 



13 

 

บทท่ี  4 ขอ้มูลทัว่ไปพื้นท่ีศึกษา ................................................................................................. 66 

4.1 หมู่บา้นแป้นโป่งชยั ........................................................................................................ 70 

4.2 หมู่บา้นสาสบหก ............................................................................................................ 73 

4.3 บา้นสาแพะ .................................................................................................................... 74 

4.4 บา้นทุ่งทอง .................................................................................................................... 74 

4.5 บา้นใหม่ผา้ขาว .............................................................................................................. 75 

4.6 บา้นป่าแดด .................................................................................................................... 75 

4.7 บา้นเด่นหนองนาว ......................................................................................................... 76 

4.8 บา้นไฮ ............................................................................................................................ 77 

4.9 บา้นแม่ตาใน .................................................................................................................. 78 

4.10 บา้นก่ิว ......................................................................................................................... 78 

4.11 บา้นแจค้อน .................................................................................................................. 80 

4.12 บา้นปางตุม้ ................................................................................................................... 80 

4.13 บา้นทุ่งฮา้ง ................................................................................................................... 81 

4.14 บา้นไผง่าม ................................................................................................................... 82 

บทท่ี  5 ผลการศึกษา .................................................................................................................. 84 

5.1 ลกัษณะทางสังคม เศรษฐกิจของเกษตรกรและการจดัการการเกษตร ............................ 84 

5.1.1 ลกัษณะทางประชากร ........................................................................................... 84 

5.1.2 ลกัษณะการทาํการเกษตร ...................................................................................... 86 



14 

 

5.1.3 ความเขา้ใจเก่ียวกบัเกษตรย ัง่ยนื ............................................................................ 88 

5.2 แบบจาํลองทางเลือก (Discrete choice models) ............................................................. 90 

5.2.1 Conditional logit model ........................................................................................ 91 

5.2.2  Latent Class Model (LCM) .................................................................................. 93 

5.3 การประมาณค่าความเตม็ใจรับ ....................................................................................... 96 

5.3.1  กรณีนโยบายท่ีส่งเสริมการปลูกพืชท่ีหลากหลายในช่วงระยะเวลาสัญญาต่างๆ ........ 97 

5.3.2 กรณีนโยบายท่ีส่งเสริมการลดใชส้ารเคมีร่วมในช่วงระยะเวลาของสัญญาต่างๆ ........ 99 

5.4 การวเิคราะห์เชิงพื้นท่ีดว้ยขอ้มูลสารสนเทศทางภูมิศาสตร์ (GIS) ................................ 101 

บทท่ี  6 สรุปและขอ้เสนอแนะ ................................................................................................. 105 

6.1 สรุปและอภิปรายผลการศึกษา ..................................................................................... 105 

6.2 ขอ้เสนอแนะ ................................................................................................................ 108 

6.3 ขอ้จาํกดัการศึกษาและขอ้เสนอแนะในการศึกษาต่อ .................................................... 110 

 เอกสารอา้งอิง .......................................................................................................................... 111 

ภาคผนวก: Journal manuscript ................................................................................................ 123 

 

 

 

 



15 

 

สารบัญตาราง 

ตารางท่ี  4-1 แสดงพื้นท่ีปลูก  เก็บเก่ียว  จาํนวนผลผลิตต่อไร่ของพืชเศรษฐกิจท่ีสาํคญัของอาํเภอแจห่้ม

 ------------------------------------------------------------------------------------------------------ 68 

ตารางท่ี  4-2 แสดงการเพาะปลูกและการเก็บของป่าในรอบปีของหมู่บา้นแม่ตาใน ---------------- 69 

ตารางท่ี  4-3  แสดงคุณลกัษณะร่วมกนัของแต่ละหมู่บา้น ---------------------------------------------- 83 

ตารางท่ี  5-1 แสดงขอ้มูลทางเศรษฐกิจ สังคม ของครัวเรือนเกษตรกร -------------------------------- 85 

ตารางท่ี  5-2 แสดงขอ้มูลท่ีเก่ียวเน่ืองกบัการเกษตร ------------------------------------------------------ 86 

ตารางท่ี  5-3 ความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัเกษตรย ัง่ยนื (หน่วย: เปอร์เซ็นต)์ ---------------------------- 89 

ตารางท่ี  5-4 ตวัแปรคุณลกัษณะของการทาํการเกษตรย ัง่ยืน ระดบัของคุณลกัษณะ และการลงรหสั90 

ตารางท่ี  5-5 ผลการประมาณค่าของแบบจาํลอง Conditional logit and Conditional logit with 

interactions ---------------------------------------------------------------------------------------- 92 

ตารางท่ี  5-6 เกณฑท์างสถิติในการเลือกแบบจาํลอง Conditional Logit, Conditional Logit  without 

interaction และแบบจาํลอง Latent Class 2-5 กลุ่ม ------------------------------------------- 93 

ตารางท่ี  5-7 การประมาณค่าตวัแปรสาํหรับ Latent class models ------------------------------------- 94 

ตารางท่ี  5-8 แสดงค่าความเตม็ใจรับต่อหน่วย ของครัวเรือนเกษตรกรรายยอ่ย (marginal WTA ) 96 

 

 

 

  



16 

 

สารบัญภาพ 

ภาพท่ี 3-1 กรอบแนวคิดในการวจิยั ------------------------------------------------------------------------ 45 

ภาพท่ี 3-2 แสดงตวัอยา่งของชุดทางเลือก (choice card) ------------------------------------------------ 53 

ภาพท่ี 4-1 แสดงพื้นท่ีศึกษาจงัหวดัลาํปางและอาํเภอแจห่้ม (ภาพซา้ย) ขอบเขตตาํบลทั้งเจด็ตาํบลของ

อาํเภอแจห่้ม (ภาพขวาบน) อาํเภอแจห่้มตามลกัษณะภูมิประเทศ (ภาพขวากลาง) ลกัษณะ

การกระจายตวัของการตั้งถ่ินฐานและพื้นท่ีทางการเกษตรของหมู่บา้นแม่ตาใน(ภาพขวา

ล่าง) ------------------------------------------------------------------------------------------------- 67 

ภาพท่ี 4-2 แผนท่ีแสดงพื้นท่ีศึกษาใน อาํเภอแจห่้ม จงัหวดัลาํปางโดยหมู่บา้นในกรอบสีแดงคือ

หมู่บา้น 14 หมู่บา้นท่ีเก็บขอ้มูล ----------------------------------------------------------------- 72 

ภาพท่ี 5-1 แสดงค่า WTA ของเกษตรกรท่ีมีต่อนโยบายท่ีแตกต่างกนั --------------------------------- 98 

ภาพท่ี 5-2 แสดงค่า WTA ของเกษตรกรท่ีมีต่อนโยบายท่ีแตกต่างกนัในการลดใชส้ารเคมีและ

ระยะเวลาของสัญญา ----------------------------------------------------------------------------- 99 

ภาพท่ี 5-3 แสดงค่า WTA ของเกษตรกรท่ีมีต่อนโยบายในการลดใชส้ารเคมีและระยะเวลาของสัญญา 

2 ปี ------------------------------------------------------------------------------------------------- 100 

ภาพท่ี 5-4 ลกัษณะการกระจายตวัของพื้นท่ีทางการเกษตรของเกษตรกรอาํเภอแจห่้มจากพิกดัขอ้มูล 

GPS ------------------------------------------------------------------------------------------------ 102 

ภาพท่ี 5-5 แสดงค่าความเตม็ใจรับของเกษตรกรรายยอ่ยในอาํเภอแจห่้ม จงัหวดัลาํปาง ----------- 104 

 

  



17 

 

บทที ่ 1 บทนํา 

1.1 ทีม่าและความสําคัญ/หลกัการและเหตุผล  

พื้นท่ีดินในอดีตได้ถูกเปล่ียนแปลงการใช้ประโยชน์โดยมนุษยชาติ พื้นท่ีส่วนมากถูกใช้เพื่อ

วตัถุประสงคใ์นการผลิตอาหาร โดยเฉพาะในยุคท่ีมีการปฏิวติัทางการเกษตรนอกจากการขยายพื้นท่ี

ทางการเกษตรแล้ว ยงัปรับเปล่ียนวิถีการทําการเกษตรไปเป็นแบบเข้มข้นไม่ว่าจะเป็นการนํา

เคร่ืองจกัรกลทางการเกษตรและสารเคมีทางการเกษตรเขา้มาใช้ เน่ืองจากความวิตกกงักลเร่ืองความ

พอเพียงของแหล่งอาหารสําหรับมนุษยชาติท่ีมีแนวโน้มเพิ่มจาํนวนข้ึนในอดีตนัน่เอง นอกจากภาค

การเกษตรเป็นแหล่งอุปทานในการผลิตอาหารเพื่อเสริมสร้างความมัน่คงทางอาหารของประเทศแลว้ยงั

มีความสําคัญในเชิงเศรษฐกิจของประเทศไทยเป็นอย่างยิ่ง ในฐานะท่ีประเทศไทยเป็นประเทศ

เกษตรกรรม และเป็นผูส่้งออกสินคา้เกษตรท่ีสําคญัในระดบันานาชาติ  นอกจากน้ีภาคการเกษตรยงั

เป็นแหล่งท่ีมาของรายไดห้ลกัของครัวเรือนขนาดเล็กหลายครัวเรือนทัว่ประเทศ แต่ทวา่เกษตรรายยอ่ย

ส่วนใหญ่มีรายไดจ้ากการเกษตรค่อนขา้งตํ่า ตอ้งอาศยัรายไดน้อกภาคการเกษตรในการเล้ียงครอบครัว

และยงัมีหน้ีสินอยูม่าก (สํานกังานเศรษฐกิจการเกษตร, 2553) ประเทศไทยมีพื้นท่ีเกษตรกรรมทั้งส้ิน 

114.6 ลา้นไร่ ร้อยละ 25.9 ของครัวเรือนไทยถือครองพื้นท่ีทางการเกษตรเฉล่ียแลว้ประมาณ 19.4 ไร่/

ครัวเรือน  (สาํนกังานสถิติแห่งชาติ, 2556)  พื้นท่ีทาํการเกษตรในประเทศไทยส่วนใหญ่(ร้อยละ 80) อยู่

นอกเขตพื้นท่ีชลประทาน (สาํนกังานเศรษฐกิจการเกษตร, 2555)  

วธีิการทาํการเกษตรนอกจากจะบ่งบอกถึงปริมาณผลผลิตทางการเกษตรแลว้ยงัเป็นส่ิงสาํคญัใน

การบ่งบอกถึงสถานภาพส่ิงแวดลอ้มและปัญหาส่ิงแวดลอ้มท่ีตามมาอีกดว้ย ไม่ว่าจะเป็นความเส่ือม

โทรมของทรัพยากรดิน การปนเป้ือนของสารเคมีในแหล่งนํ้ า นอกจากนั้นยงัมีการเรียกร้องให้มีการ

ประกนัราคาผลผลิตทางการเกษตร การชดเชยความเสียหายของพืชผลอนัเน่ืองมาจากอุทกภยัให้กบั

เกษตรกรและอ่ืนๆอีกมากมาย ดงันั้นการจดัการทางการเกษตร อาทิ การจดัการดินและนํ้ ามีความสําคญั

ต่อการผลิตอาหารให้เพียงพอและไม่สร้างความเส่ือมโทรมให้กบัธรรมชาติ ส่ิงแวดล้อมมากเกินไป 

และการจดัการทางเศรษฐกิจและสังคมในระดับครัวเรือนก็มีความสําคัญไม่ยิ่งหย่อนไปกว่ากัน 

ประเทศไทยมีเกษตรกรรายย่อยจาํนวนมากท่ีถือไดว้่ามีบทบาทท่ีสําคญัต่อประเทศไม่ว่าจะเป็นทาง
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เศรษฐกิจในการผลิตผลผลิตทางการเกษตรเพื่อความมัน่คงทางอาหารของประเทศหรือการส่งออก และ

เป็นตวัแปรท่ีสําคญัต่อสถานะทางทรัพยากรและส่ิงแวดลอ้ม นอกจากนั้นความสามารถในการปรับตวั

และความสามารถพึ่งพิงตนเองของเกษตรกรซ่ึงส่วนใหญ่แลว้อยูใ่นระดบัตํ่าก็ส่งผลต่อความเขม้แข็ง

และการยืดหยดัของสังคม(Resilience)ในระดบัมหภาคเช่นเดียวกนั แมว้า่ในเชิงนโยบายประเทศไทยมี

ความพยายามในการผลกัดนันโยบายเกษตรย ัง่ยืน อาทิ เกษตรอินทรีย ์ซ่ึงเป็นการเกษตรท่ีนอกจากจะ

เป็นมิตรต่อระบบนิเวศแล้วยงัสามารถทาํให้ครัวเรือนเกษตรกรพึ่งพิงตนเองไดม้ากท่ีสุดทั้งทางดา้น

เศรษฐกิจและสังคม นัน่หมายความวา่เกษตรกรมีการจดัการดิน ปลูกพืชหมุนเวยีนท่ีช่วยเพิ่มผลผลิต ลด

การพึ่งพาสารเคมีทางการเกษตรท่ีเป็นอนัตรายต่อระบบนิเวศ ผลิตอาหารท่ีมีคุณภาพรวมถึงการใช้

แรงงานท่ีมีอยู่ในหมู่บา้นร่วมกนั แต่นโยบายดงักล่าวก็ยงัไม่ประสบความสําเร็จมากนกั การขยายตวั

ของผูท่ี้ทาํเกษตรอินทรยเ์ป็นไปอย่างช้า การเพิ่มข้ึนของพื้นท่ีปลูกเกษตรอินทรียใ์นช่วง 6 ปี (2552-

2557) เพียงร้อยละ1.8 (คณะกรรมการพฒันาเกษตรอินทรียแ์ห่งชาติ, 2559) นอกจากนั้นยงัตอ้งอาศยั

นโยบายอ่ืนๆท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น กรรมสิทธ์ิในท่ีทาํกินของเกษตรกรรายย่อย นโยบายเก่ียวกบัมาตรฐาน 

การตรวจสอบและการรับรองเกษตรปลอดสารพิษ เกษตรอินทรย ์ฯลฯ ท่ีมีความซํ้ าซ้อน ยุ่งยากของ

หลายหน่วยงานไม่เป็น one stop service ไม่ว่าจากภาครัฐ หรือภาคเอกชนทั้งในระดบัประเทศและ

สากล รวมถึงความสลบัซบัซ้อนขั้นตอนการดาํเนินงาน ราคาสินคา้เกษตรอินทรยไ์ม่จูงใจพอสําหรับ

เกษตรกรในการปรับเปล่ียนรูปแบบการผลิต ส่วนผู ้บริโภคก็ไม่ได้ตระหนักให้ความสําคัญถึง

ประโยชน์ท่ีไดจ้ากผลผลิตเกษตรอินทรีย ์ช่องทางการตลาดยงัมีนอ้ยและตลาดในประเทศยงัขนาดเล็ก

(คณะกรรมการพฒันาเกษตรอินทรียแ์ห่งชาติ, 2559) ส่วนหน่ึงของปัญหาอาจเน่ืองมาจากนโยบายต่างๆ

ไม่ไดถู้กผลกัดนัในทางปฏิบติัอย่างจริงจงัในสภาวะแวดลอ้มท่ีเหมาะสม หรือการขาดการมีส่วนร่วม

ของผูมี้ส่วนได้ส่วนเสียท่ีเก่ียวขอ้ง (stakeholder) ตั้งแต่ขั้นตอนของการวางแผน โดยการมีส่วนร่วม

ในทางปฏิบติัมกัจะเป็นการรับฟังผา่นการประชาพิจารณ์ หรือการสัมมนาเชิงปฏิบติัการภายในเวลาอนั

จาํกดั ซ่ึงนัน่อาจจะไม่ไดส้ะทอ้นการมีส่วนร่วมในการวางนโยบายจากรากเหงา้ปัญหาทางการเกษตร

ในบริบทท่ีแตกต่างในแต่ละพื้นท่ี ปัญหาเหล่าน้ีสะทอ้นถึงนโยบายการเกษตร และการจดัการท่ีดอ้ย

ประสิทธิภาพไม่สามารถสร้างความย ัง่ยืนในระบบการเกษตรของประเทศไทย ดงันั้นการศึกษากรอบ

ความเป็นไปไดข้องนโยบายและความสนใจของเกษตรกรต่อนโยบายการเกษตรจึงมีความสําคญัอยา่ง

ยิง่ 
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ภาคเหนือเป็นอีกภูมิภาคของประเทศไทยท่ีอาศยัการเกษตรในการดาํรงชีวิตของครัวเรือนขนาด

เล็ก โดยภาคเหนือครอบคลุมพื้นท่ีทั้งหมด 106,027,680 ไร่ ประกอบไปดว้ยพื้นท่ีป่าไม ้56,283,599 ไร่ 

(มีพื้นท่ีป่าไมม้ากกวา่คร่ึงหน่ึงของพื้นท่ีป่าไมข้องทั้งประเทศ และมากกวา่คร่ึงของเน้ือท่ีทั้งหมดของ

ภาคเหนือ) พื้นท่ีท่ีใชป้ระโยชน์ทางการเกษตร 32,489,678 ไร่ (คิดเป็นร้อยละ 21.77 ของพื้นท่ีการเกษตร

ของประเทศไทย) ประกอบไปดว้ยพื้นท่ี นาขา้ว 15,787,615 ไร่ พืชไร่ 10,196,289 ไร่ สวนผลไมย้นืตน้ 

4,045,517 ไร่ สวนผกั ไมด้อก ไมป้ระดบั 446,942 ไร่ ท่ีเหลือเป็นฟาร์มและพื้นท่ีใชป้ระโยชน์เพื่อ

การเกษตรอ่ืนๆ (สาํนกังานเศรษฐกิจการเกษตร, 2558a)  จากขอ้มูลปี 2556 พบวา่กวา่ 1.3 ลา้นครัวเรือน

ในภาคเหนือถือครองพื้นท่ีทางการเกษตร โดยจาํนวนการถือครองพื้นท่ีทางการเกษตรของภาคเหนือ

เป็นอนัดบัสองของประเทศรองจากภาคตะวนัออกเฉียงเหนือเท่านั้น แต่ละครัวเรือนถือครองเน้ือท่ีเฉล่ีย

อยูท่ี่ 20.9 ไร่คิดเป็นอนัดบัสองรองจากภาคกลางท่ีถือครองพื้นท่ี 22.7 ไร่/ครัวเรือน (สาํนกังานสถิติ

แห่งชาติ, 2556)  พื้นท่ีการเกษตรส่วนมากอาศยันํ้าฝน และแหล่งนํ้าอ่ืนๆ โดยมีพื้นท่ีการเกษตรในเขต

ชลประทานอยูเ่พียง 6.14-7.79 ลา้นไร่ (กระทรวงเกษตรและสหกรณ์, 2558, วชิยั สุภาโสด, 2558) จึง

เห็นไดว้า่การเกษตรมีความสําคญัต่อวถีิชีวติและความเป็นอยูข่องคนในภูมิภาคน้ีไม่ยิง่หยอ่นไปกวา่

ภูมิภาคอ่ืนๆของประเทศ 

และจากขอ้มูลดงักล่าวจะเห็นไดว้า่ภาคเหนือมีความน่าสนใจเน่ืองจากเป็นพื้นท่ีท่ียงัคงมีความ

อุดมสมบูรณ์ของระบบนิเวศป่าไมม้ากท่ีสุดเม่ือเทียบกบัภูมิภาคอ่ืนๆ ดงันั้นการท่ีเกษตรกรจะไดรั้บ

ประโยชน์จากระบบนิเวศบริการป่าไม ้(ecosystem services)โดยตรงก็มีโอกาสมากกว่าภูมิภาคอ่ืนๆ 

อาทิ ในเร่ืองการเก็บกกันํ้า  นอกจากนั้นพื้นท่ีการเกษตรในภาคเหนือยงัเป็นพื้นท่ีการเกษตรท่ีตอ้งพึ่งพา

นํ้ าจากธรรมชาติ ทั้ งนํ้ าผิวดินและนํ้ าบาดาลมากกว่านํ้ าชลประทาน นั่นหมายความว่ากิจกรรม

การเกษตรในภาคเหนือมีความสัมพนัธ์และได้รับผลกระทบจากการเปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

(climate change) โดยตรงและค่อนขา้งมาก ในช่วงท่ีผ่านมามกัจะพบปัญหาของฝนไม่ตกต้องตาม

ฤดูกาล ปัญหาภยัแลง้และนํ้าท่วม ก่อใหเ้กิดความเสียหายต่อการเกษตรในภาคเหนือ จากขอ้มูลปริมาณ

ฝนเฉล่ียในรอบ 30 ปี พบว่าภาคเหนือเป็นภาคท่ีมีปริมาณนํ้ าฝนน้อยท่ีสุด (กรมอุตุนิยมวิทยา, 2558) 

ดังนั้นการจดัการนํ้ าจึงเป็นเร่ืองสําคญัในการทาํการเกษตรในพื้นท่ีภาคเหนือ นอกจากนั้ นพบว่า

เกษตรกรส่วนใหญ่ในภาคเหนือเป็นเกษตรกรรายย่อยท่ีมีระดบัความรู้ ทกัษะ ภูมิปัญญา ตลอดจน
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สถานะทางการเงินหลากหลายระดบั (Climate Emergency Institute, 2015) เกษตรกรรายยอ่ยจะเป็นผูท่ี้

จะไดรั้บผลกระทบมากจากการเปล่ียนแปลงต่างๆทั้งจากนํ้ าท่วม นํ้ าแลง้ เน่ืองจากเป็นกลุ่มท่ีมีความ

เปราะบาง(vulnerability) อนัเน่ืองมาจากขอ้จาํกดัต่างๆ เช่น เงินทุน ความรู้ ทกัษะในการประกอบอาชีพ 

รวมถึงมีการพึ่ งพาทรัพยากรธรรมชาติหรือบริการจากระบบนิเวศ (ecosystem services)สูง เม่ือ

เปรียบเทียบกบัผูท่ี้อยู่ในกลุ่มอุตสาหกรรมการเกษตร โดยสามในส่ีของครัวเรือนเกษตรกรท่ีทาํการ

สํารวจในจงัหวดัลาํพูนมีรายไดค้รัวเรือนจากการเกษตรลดลงอนัเน่ืองมาจากผลผลิตตกตํ่าเพราะความ

กดดนัของส่ิงแวดลอ้ม (Warner et al., 2013) ดงันั้นกลยทุธ์และนโยบายเกษตรสาํหรับเกษตรกรรายยอ่ย

จึงตอ้งสามารถตอบสนองต่อการเปล่ียนแปลงของโลกและเพิ่มความยืนหยุน่(resilience)ในการรองรับ

การเปล่ียนแปลงท่ีอาจจะเกิดข้ึนในอนาคต รวมทั้งส่งเสริมให้เกิดความมัน่คงย ัง่ยืนทางการเกษตรของ

ครัวเรือนและภูมิภาคไดเ้พื่อเป็นการยกระดบัคุณภาพชีวติของเกษตรกรในภายภาคหนา้  

จงัหวดัลาํปางเป็นจงัหวดัหน่ึงในภาคเหนือตอนบนมีพื้นท่ีประมาณ 7.8 ลา้นไร่ (พื้นท่ีใหญ่เป็น

อนัดบั 5 ของภาคเหนือ) มีลกัษณะภูมิประเทศท่ีหลากหลายโดยรวมเป็นพื้นท่ีแอ่งกระทะลอ้มรอบดว้ย

ภูเขาสูง พื้นท่ีตอนบนของจงัหวดั (อาํเภอแจห่้ม เมืองปาน วงัเหนือและงาว) เป็นพื้นท่ีราบสูง ภูเขาสูงท่ี

ทอดตวัจากทิศเหนือไปทิศใต ้ มีป่าไมป้กคลุมซ่ึงประกอบไปดว้ยไมมี้ค่าหลากหลายชนิด พื้นท่ี

ตอนกลางและตอนล่างเป็นพื้นท่ีราบและท่ีราบลุ่มแม่นํ้าประกอบดว้ยพื้นท่ีป่า ทุ่งหญา้ พื้นท่ี

เกษตรกรรม (สาํนกังานจงัหวดัลาํปาง, 2558) ส่วนอุตสาหกรรมท่ีโดดเด่นคืออุตสาหกรรมท่ีเก่ียวเน่ือง

และอาศยัทรัพยากรธรรมชาติ เช่น อุตสาหกรรมไมแ้ละการแปรรูป อุตสาหกรรมการเกษตรและอาหาร 

(สาํนกังานอุตสาหกรรมจงัหวดัลาํปาง, 2558) คร่ึงหน่ึงของครัวเรือนในจงัหวดัลาํปางประกอบอาชีพ

การเกษตร (จากขอ้มูลปี 2557 พบวา่ 1.32 แสนเป็นครัวเรือนเกษตรกรจากครัวเรือนทั้งหมด 2.67 แสน

ครัวเรือน) (สาํนกังานเกษตรจงัหวดัลาํปาง, 2558) พื้นท่ีทาํการเกษตรกวา่ 67 % เป็นพื้นท่ีเพาะปลูก และ

ท่ีเหลือเป็นพื้นท่ีในการทาํการปศุสตัวแ์ละประมง พืชเศรษฐกิจท่ีสาํคญัของจงัหวดัลาํปางคือ ขา้ว 

ขา้วโพด ออ้ย ลาํไย สับปะรด ถัว่เหลือง หอมแดง กระเทียม จากขอ้มูลพื้นฐานทางการเกษตรพบวา่ปี

เพาะปลูก 2557/58 มีพื้นท่ีเพาะปลูกรวมทั้งส้ิน 836,236 ไร่ นอกจากจงัหวดัลาํปางจะมีประชากรท่ีเป็น

เกษตรกรจาํนวนมากแลว้ยงัเป็นหน่ึงในจงัหวดั (กลุ่มภาคเหนือตอนบน: เชียงใหม่ แม่ฮ่องสอน ลาํปาง 

ลาํพนู) ท่ีกระทรวงพาณิชยก์าํหนดใหเ้ป็นศูนยก์ลางเศรษฐกิจสร้างสรรค ์ เมืองนวตักรรมเกษตรและ
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อาหารสุขภาพภาคเหนือตามแผนยทุธศาสตร์การคา้กลุ่มจงัหวดั 18 กลุ่มจงัหวดั ระยะ 5 ปี (2560-2564) 

(ผูจ้ดัการออนไลน์, 2559) 

ดงันั้นสาํหรับจงัหวดัลาํปางแลว้การพฒันาระบบการเกษตร การสร้างความมัน่คงย ัง่ยนืใหก้บั

ระบบการเกษตรจะเป็นส่วนสาํคญัต่อการพฒันาคุณภาพชีวติของครัวเรือน โดยเฉพาะครัวเรือนขนาด

เล็กท่ีพึ่งพาการเกษตรและทรัพยากรธรรมชาติ การเกษตรท่ีย ัง่ยนืจะนาํไปสู่ความมัน่คงทางอาหาร 

ความมัน่คงรายไดค้รัวเรือน นอกจากจะส่งเสริมใหเ้กิดการพึ่งพิงตนเองแลว้ยงัส่งผลต่อเศรษฐกิจและ

อุตสาหกรรมของจงัหวดัอีกดว้ย การสร้างความย ัง่ยนืในระบบการเกษตรมีหลายปัจจยัท่ีเก่ียวขอ้งทั้ง

ปัจจยัท่ียากต่อการควบคุมและจดัการ อาทิ ลกัษณะภูมิประเทศ ภูมิอากาศ ภยัพบิติั และปัจจยัท่ีสามารถ

ควบคุมได ้เช่น นโยบายการเกษตร พฤติกรรมการทาํการเกษตรของครัวเรือน  

การปรับเปล่ียนพฤติกรรมการทาํการเกษตรหรือกาํหนดนโยบายเกษตรท่ีมีประสิทธิภาพนั้นควร

ท่ีจะยดึหลกัการมีส่วนร่วมจากเกษตรกรเองตั้งแต่ขั้นวางแผน รวมทั้งการศึกษาความนิยมหรือ ความพึง

พอใจของเกษตรกร (Farmer’s preferences) (Schiavone, 2010) ท่ีมีต่อการจดัการไร่นาของตนเอง ใน

การกาํหนดนโยบายนั้นมีหลากหลายวิธี การประยกุตใ์ชเ้คร่ืองมือทางการตลาดกบันโยบายการเกษตรก็

เป็นอีกเคร่ืองมือท่ีประสบความสําเร็จในการสร้างแรงจูงใจภายนอกให้กบัเกษตรกรเพื่อปรับเปล่ียน

กิจกรรมหรือวิธีการทาํการเกษตร เช่น การให้เงินชดเชย หรือเงินสนับสนุนในกิจกรรมการเกษตร 

(Panayotou, 1994, Zandersen et al., 2009) การจ่ายเพื่อตอบแทนคุณประโยชน์ของระบบนิเวศ หรือ

ส่ิงแวดล้อม (Payments for Ecosystem Services: PES) ซ่ึงเป็นแนวนโยบายท่ีประสบความสําเร็จใน

ต่างประเทศ (Engel et al., 2008) โดยเฉพาะในการจดัการท่ีดินนโยบายดังกล่าวสร้างแรงจูงใจทาง

การเงินให้กบัผูท่ี้ดูแลท่ีดินในการลดผลกระทบเชิงลบและเพิ่มผลกระทบเชิงบวกให้กบัทรัพยากรและ

ส่ิงแวดล้อม (Lipper et al., 2009) แต่อย่างไรก็ตามแนวคิดน้ียงัไม่เป็นท่ีแพร่หลายในประเทศไทย 

(Sangkapitux et al., 2009) จึงน่าสนใจในการศึกษากรอบของการดาํเนินนโยบายท่ีสร้างแรงจูงใจให้

เกษตรกรพฒันา ปรับเปล่ียนวิถีการทาํการเกษตรไปสู่ความย ัง่ยืนรวมทั้ งพฒันาคุณภาพชีวิตของ

ครัวเรือนเกษตรกรในแต่ละพื้นท่ี ซ่ึงนโยบายเดียวกนัท่ีประสบความสําเร็จในพื้นท่ีใดพื้นท่ีหน่ึงอาจ

มิไดมี้ศกัยภาพในการนาํไปปฏิบติัแลว้จะประสบความสําเร็จเช่นกนัในพื้นท่ีอ่ืน  ดงันั้นควรจะพิจารณา

ดว้ยวา่พื้นท่ีใดเหมาะสมต่อการดาํเนินนโยบายในลกัษณะใดโดยวเิคราะห์เชิงพื้นท่ีร่วมดว้ย อีกทั้งแมว้า่
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จะอยูใ่นพื้นท่ีใกลเ้คียงกนัและเกษตรกรจะปลูกพืชชนิดเดียวกนัแต่ก็อาจจะมีความนิยมต่อนโยบายใน

ระดับท่ีแตกต่างกันข้ึนกับปัจจยัหลายอย่าง อาทิ ลักษณะทศันคติของเกษตรกร ลักษณะของพื้นท่ี

เกษตรกรรม รายไดค้รัวเรือน แรงงานทางการเกษตร 

ดงันั้นในการศึกษาคร้ังน้ีมุ่งท่ีจะศึกษาทศันคติ และพฤติกรรมของเกษตรกรรายย่อยของอาํเภอ     

แจห่้ม จงัหวดัลาํปางในการปรับเปล่ียนกิจกรรมทางการเกษตรหรือการใชท่ี้ดิน (land-use measure) เพื่อ

พฒันา ส่งเสริมเกษตรย ัง่ยนืในระดบัครัวเรือนโดยการใชแ้บบจาํลองทางเลือก (choice experiments) ใน

การจาํแนกคุณลกัษณะท่ีมีความสาํคญัต่อกิจกรรมการเกษตรท่ีเป็นมิตรกบัระบบนิเวศ เพื่อใชเ้ป็นขอ้มูล

ในการวิเคราะห์แรงจูงใจในการปรับเปล่ียนกิจกรรมทางการเกษตร รวมถึงวิเคราะห์ต้นทุน-

ประสิทธิผล (cost-effectiveness analysis) ของนโยบายในแต่ละระดบั ผลของการวเิคราะห์นาํมาซ่ึงการ

เสนอทางเลือกในเชิงนโยบายท่ีมีประสิทธิภาพในพื้นท่ีภาคเหนือจากการทาํความเขา้ใจทศันคติและ

ความนิยมของเกษตรกรในระดบัครัวเรือน ซ่ึงจะเป็นโอกาสในการพฒันานโยบายการเกษตรท่ีมีใน

ปัจจุบนัใหเ้กิดประสิทธิภาพและประสิทธิผลมากข้ึน โดยวเิคราะห์ในเชิงพื้นท่ีร่วมกบัขอ้มูลสารสนเทศ

ภูมิศาสตร์เพื่อท่ีจะเสนอแนะว่าพื้นท่ีใดมีความเหมาะสม หรือมีศกัยภาพ มีแนวโน้มว่าการดาํเนิน

นโยบายน่าจะประสบความสาํเร็จไดม้ากกวา่ดว้ยตน้ทุนท่ีตํ่าท่ีสุด  
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1.2 วตัถุประสงค์ในการศึกษา  

1.2.1 เพื่อศึกษาความนิยมหรือความพึงใจ (preferences) ของเกษตรกรรายยอ่ยต่อคุณลกัษณะของ

กิจกรรมเกษตรท่ีส่งเสริมใหเ้กิดความย ัง่ยนืในกิจกรรมการเกษตร 

1.2.2 เพื่อประเมินความเตม็ใจรับของเกษตรกร (willingness to accept: WTA) ในการท่ีจะ

ปรับเปล่ียนกิจกรรมการเกษตรท่ีจะนาํไปสู่เกษตรย ัง่ยนื รวมทั้งประเมินระดบัท่ีเหมาะสมในการ

ปรับเปล่ียนสาํหรับเกษตรกรรายยอ่ยในภาคเหนือ 

1.2.3 เพื่อประเมินศกัยภาพท่ีแตกต่างกนัในการพฒันากิจกรรมการใชท่ี้ดิน (land use measure) 

รวมทั้งกิจกรรมทางการเกษตร โดยศึกษาวา่ความแตกต่างน้ีสัมพนัธ์กบัลกัษณะเฉพาะของไร่นา หรือ

ลกัษณะเกษตรกรหรือไม่ 

1.2.4 เพื่อท่ีจาํแนกพื้นท่ีท่ีมีศกัยภาพสูงท่ีจะประสบความสาํเร็จในการนาํนโยบายการเกษตร

ย ัง่ยนืไปใช ้โดยการวเิคราะห์และ จาํแนกรูปแบบเชิงพื้นท่ี (spatial patterns) ของการประเมินความเตม็

ใจรับ 
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บทที ่ 2 ทบทวนวรรณกรรม:เกษตรยัง่ยืน 

การเกษตรมีความสําคัญอย่างยิ่งสําหรับคนไทยและประเทศไทยซ่ึงเป็นประเทศท่ีครัวเรือน

ประชากรส่วนมากประกอบอาชีพท่ีเก่ียวเน่ืองกบัการเกษตรและยงัเป็นการเกษตรท่ีตอ้งอาศยัตน้ทุน

ทางธรรมชาติอยู่มาก ดงันั้นสภาพแวดล้อมและทรัพยากรธรรมชาติ กิจกรรมการเกษตร วิธีการผลิต

ทางการเกษตร ตลอดจนเทคโนโลยีและนวตักรรมในการสนับสนุนการเกษตรย่อมส่งผลต่อการ

พฒันาการเกษตรในอนาคตไม่วา่จะเป็นเร่ืองปริมาณผลผลิตหรือตน้ทุนการผลิตทางการเกษตรฯลฯ ส่ิง

ต่างๆเหล่าน้ีส่งผลทั้งในระดับครัวเรือน อาทิ รายได้ครัวเรือน ความมัน่คงทางอาหารตั้งแต่ระดับ

ครัวเรือน ระดับประเทศ ภูมิภาคและระดับโลก จะเห็นได้ว่าวิถีการผลิตทางการเกษตรท่ีผ่านมา

ก่อใหเ้กิดปัญหาต่อทรัพยากรและส่ิงแวดลอ้มไม่วา่จะเป็นเร่ืองความเส่ือมโทรมและลดนอ้ยถอยลงของ

ทรัพยากรดิน นํ้ า ป่าไม ้ฯลฯ  การปรับเปล่ียนวธีิการทาํการเกษตรหรือกิจกรรมการเกษตรท่ีเป็นมิตรต่อ

ส่ิงแวดลอ้ม จะส่งผลต่อความย ัง่ยืนในระยะยาว ดงันั้นส่วนน้ีจะกล่าวถึงความสําคญัของการเกษตร 

ปัญหาท่ีเกิดจากการเกษตร ภาพรวมของแนวคิด งานวิชาการ และงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัเกษตรย ัง่ยืน

และนโยบายการเกษตรของประเทศไทย 

ภาคการเกษตรมีความความเปราะบางสูง (vulnerability) และมีความสุ่มเส่ียงค่อนขา้งมากต่อการ

เปล่ียนแปลงสภาพอากาศ (IPCC, 2007, FAO, 2008) เช่น นํ้ าท่วม นํ้ าแล้ง ระดับนํ้ าทะเลเพิ่มสูงข้ึน 

งานวิจยัของ FAO (2008) รายงานวา่ภูมิภาคท่ีอยู่ในเขตร้อนช้ืน เช่น เอเชียตะวนัออกเฉียงใตจ้ะไดรั้บ

ผลกระทบความเสียหายจากการเปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศอย่างรุนแรงมากท่ีสุด ความเปราะบาง 

(vulnerability) ท่ีเกิดข้ึนน้ีเน่ืองมาจากวิถีชีวิตการประกอบอาชีพของประชากรและเศรษฐกิจของ

ภูมิภาคน้ีส่วนมากตอ้งอาศยัทรัพยากรธรรมชาติเป็นหลกั ไม่วา่จะเป็นการเกษตร การประมง  เป็นตน้ 

และยงัเก่ียวเน่ืองความมัน่คงทางอาหารของมนุษยชาติอีกดว้ยแมว้า่ภูมิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใตย้งั

ไม่ได้เผชิญกับความรุนแรงของปัญหาความมัน่คงทางอาหารมากนักเน่ืองจากประเทศในภูมิภาค

สามารถผลิตอาหารไดม้ากกว่าปริมาณการบริโภคภายในประเทศ แต่กลบัมีอตัราของประชากรท่ีขาด

สารอาหารท่ีค่อนขา้งสูง ซ่ึงอาจเน่ืองมาจากความไม่เพียงพอของอาหารในบางพื้นท่ีอนัเน่ืองมาจากการ

ลดการผลิต การขาดพื้นท่ีในการเก็บอาหารสะสม ขอ้จาํกดัทางการคา้ ความเสียหายของผลผลิตทาง
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การเกษตรอนัเน่ืองมาจากภยัพิบติั ปัญหากลไกตลาด   กลไกการกระจายและการเขา้ถึงอาหาร เช่น 

ครัวเรือนท่ีมีรายไดน้อ้ยก็อาจจะไม่สามารถเขา้ถึงอาหารท่ีมีคุณค่าทางโภชนาการไดอ้ยา่งเตม็ท่ี  

The UN Food and Agriculture Organization รายงานวา่ประเทศไทยซ่ึงเป็นประเทศท่ีส่งออกขา้ว

เป็นอนัดบัตน้ๆของโลก (Isvilanonda et al., 2009) ไดรั้บความเสียหายจากการเปล่ียนแปลงของสภาพ

อากาศประมาณถึง 1.75 พนัลา้นเหรียญสหรัฐ ในช่วงปี พ.ศ.  2532-2545  อีกทั้งขอ้มูลจากธนาคาร

พฒันาเอเชีย (Asian Development Bank: ADB) และจากแผนท่ีแสดงความเปราะบางอนัเน่ืองมาจากการ

เปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศของภูมิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใต ้ (The Climate Change Vulnerability 

Map of Southeast Asia) (Yusuf et al., 2009) พบวา่ประเทศไทยมีความอ่อนไหวหรือไดรั้บผลกระทบ

มากจากความผนัผวนของสภาพอากาศและภยัธรรมชาติ ไม่วา่จะเป็นการเปล่ียนแปลงของอุณหภูมิ 

ความอุดมสมบูรณ์ของดินท่ีลดลงอนัเน่ืองมาจากความแหง้แลง้ การเพิ่มข้ึนของโรคและแมลง การ

ลดลงของปริมาณนํ้าจืดผวิดิน การเปล่ียนแปลงรูปแบบฝนตลอดจนปริมาณนํ้าท่ีสามารถใชป้ระโยชน์

ไดใ้นรอบปี รวมถึงการเพิ่มข้ึนของระดบันํ้าทะเล เช่น กรุงเทพฯมีความอ่อนไหวต่อการเพิ่มข้ึนของ

ระดบันํ้าทะเล และนํ้าท่วม  ภาคเหนือและภาคใตไ้ดรั้บผลกระทบจากภาวะนํ้าท่วม นํ้ าแลง้ นอกจากนั้น

ในช่วงทศวรรษท่ีผา่นมาความถ่ีและความรุนแรงของพายุไซโคลนก็เพิ่มข้ึนเน่ืองจากการท่ีโลกร้อนข้ึน 

ซ่ึงส่งผลกระทบโดยตรงต่อผลผลิตทางการเกษตรโดยปีพ.ศ.2554 พื้นท่ีกวา่ 269,000 เฮกตาร์ของ

ประเทศไทยถูกนํ้าท่วม พื้นท่ีทางการเกษตรกวา่ลา้นเฮกตาร์ไดรั้บผลกระทบจากภาวะแหง้แลง้ในปีพ.ศ. 

2547-2548 และเกิดเหตุการณ์คลา้ยกนัในพื้นท่ี 19 จงัหวดัในภาคเหนือและตะวนัออกเฉียงเหนือในปี

พ.ศ. 2552-2553 อุณภูมิท่ีเพิ่มข้ึนยอ่มส่งผลต่อการเจริญเติบโตของพืชส่วนใหญ่ เช่น The International 

Rice Research Institute (IRRI) รายงานวา่การเพิ่มข้ึนของอุณภูมิหน่ึงองศาส่งผลใหผ้ลผลิตขา้วลดลง

ประมาณ 10 % (Climate Emergency Institute, 2015)    

 ระบบการเกษตรท่ีไม่ย ัง่ยนืแมว้า่จะสามารถผลิตอาหารไดเ้พียงพอในระดบัประเทศและเป็น

สินคา้ส่งออกสร้างรายไดใ้ห้กบัประเทศ แต่ในระดบัครัวเรือนระบบการผลิตทางการเกษตรก็ยงัไม่

สามารถสร้างความมัน่คงและการพึ่งพิงตนเองได ้  โดยเฉพาะครัวเรือนเกษตรกรขนาดเล็กท่ียงัตอ้ง

เผชิญกบัความไม่มัน่คงทางอาหารซ่ึงเป็นหน่ึงในปัจจยัพื้นฐานของการดาํรงชีวติ ส่วนหน่ึงอาจ

เน่ืองมาจากการลดลงของพื้นท่ีเพาะปลูก (สาํนกังานเศรษฐกิจการเกษตร, 2557) การเพิ่มข้ึนของราคา
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อาหาร และค่าแรงท่ีนอ้ยของเกษตรกรกลุ่มท่ีประสบปัญหาความไม่มัน่คงทางอาหารสูงมกัพบใน

ภาคเหนือและตะวนัออกเฉียงเหนือท่ีอยูห่่างไกลจากการคมนาคม โดยเฉพาะเกษตรกรท่ีมีการถือครอง

พื้นท่ีขนาดเล็ก (Isvilanonda et al., 2009) ซ่ึงสอดคลอ้งกบัการศึกษาของ Tontisirin et al. (2000) ท่ีระบุ

วา่สภาวะขาดอาหารเป็นผลพวงมาจากความยากจน ดงันั้นการพฒันาสถานะทางการเงินหรือการพฒันา

ความสามารถในการพึ่งพิงตนเองผา่นระบบการเกษตรย ัง่ยนื(Sustainable agriculture) ของเกษตรกร

ขนาดเล็กในชนบทจึงมีความจาํเป็น โดยส่ิงท่ีสาํคญัและปรับเปล่ียนไดง่้ายท่ีสุดคือกิจกรรมการผลิตของ

ครัวเรือนเกษตรกรเอง 

 

2.1 ความหมายเกษตรยัง่ยืน 

การทาํการเกษตรแบบยัง่ยืน เป็นการทาํการเกษตรท่ีอาศยัความเขา้ใจในระบบนิเวศธรรมชาติ 

ปฏิกิริยา ความสัมพนัธ์ระหวา่งส่ิงมีชีวติท่ีเก้ือกูล อิงอาศยักนั เป็นระบบการทาํการเกษตรท่ีอาศยัระบบ

นิเวศ ตน้ทุนทางธรรมชาติโดยไม่ก่อให้เกิดมลพิษและทาํลายส่ิงแวดลอ้ม และครัวเรือนของเกษตรกร

ตอ้งมีความเป็นอยูท่างสังคมจากการทาํการเกษตรย ัง่ยืนท่ีสามารถพึ่งพาตนเองได ้(Earles, 2005) และมี

ความเป็นไปได้ทางเศรษฐกิจ แนวคิดเร่ืองเกษตรย ัง่ยืนพัฒนาภายใต้ค ําต่างๆเหล่าน้ี ทางเลือก 

(Alternative) อิ น ท รี ย์  (Organic)  ป ฏิ รู ป  (Regenerative) วัต ถุ ดิ บ นํา เ ข้ า ตํ่ า  ( Low-input)  ย ั่ง ยื น 

(Sustainable)  (Allen et al., 1991) ในขณะท่ีนกัวชิาการบางท่านเจาะลึกไปในเร่ืองการอนุรักษท์รัพยากร

และส่ิงแวดลอ้ม  Francis et al. (1988)ได้ให้ความหมายของเกษตรย ัง่ยืนว่าเป็นกลยุทธ์ในการจดัการ

โดยมีเป้าหมายในการลดตน้ทุนการผลิตและลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมโดยสามารถสร้างกาํไรได้

ตลอดไป นอกจากนั้นก็มีนกัวิชาการอีกหลายท่านท่ีให้นิยามความหมายของเกษตรย ัง่ยืนโดยสามารถ

ศึกษารายละเอียดเอกสารอ่านประกอบจาก Gold (2007) ซ่ึงสามารถสรุปประมวลได้ว่าเป็นการทาํ

การเกษตรท่ีมีความเหมาะสมในแง่ของระบบนิเวศ และเป็นไปไดใ้นทางเศรษฐศาสตร์ เกิดคุณค่าและ

ความยติุธรรมของสังคม 
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ดงันั้นจะเห็นไดว้า่เกษตรย ัง่ยนืเป็นการผนวกกระบวนการตามธรรมชาติ/หนา้ท่ีของระบบนิเวศ 

เช่น การหมุนเวยีนแลกเปล่ียนสสาร การเก็บกกัคาร์บอน ระบบห่วงโซ่อาหารในการควบคุมศตัรูพืช เขา้

กบักระบวนการผลิตทางการเกษตรเพื่อท่ีจะส่งเสริมวฏัจกัรและหนา้ท่ีของระบบนิเวศ (นิเวศบริการ: 

Ecosystem services) ใหดี้ข้ึน และยงัเป็นระบบท่ีใชส้ารกาํจดัศตัรูพืช ปุ๋ยเคมีใหน้อ้ยท่ีสุด และยงัเป็นการ

สร้างองคค์วามรู้ ทกัษะของชุมชนในการทาํการเกษตรให้ดียิง่ข้ึน (Pretty, 2008) นอกจากเกษตรย ัง่ยนืจะ

ใหค้วามสาํคญักบัประโยชน์สูงสุดจากการใชพ้ื้นท่ีทางการเกษตรแลว้ แต่มิไดห้มายความวา่จะเป็นการ

ขดัขวางความกา้วหนา้ของเทคโนโลยกีารเกษตรแต่หากเป็นการใชใ้หเ้กิดประสิทธิภาพสูงสุดและ

ผลกระทบนอ้ยท่ีสุด โดยตอ้งมีการพฒันาพื้นท่ีทางการเกษตร อาทิ การลดการชะลา้งพงัทลายของดิน 

ลดการสูญเสียแร่ธาตุสารอาหารจากพื้นท่ีการเกษตรไปกบันํ้าผวิดิน เพิ่มการปกป้องความหลากหลาย

ทางชีวภาพ พฒันาการจดัการนํ้า ลดการปล่อยมลพิษจากพื้นท่ีการเกษตร  

 

2.2 ปัจจัยทีส่่งผลต่อการทาํเกษตรยัง่ยืน 

การพฒันาระบบการเกษตรนั้นเก่ียวขอ้งกบัหลายปัจจยัหลกั อาทิ การเปล่ียนแปลงทางภูมิอากาศ 

การเติบโตของจาํนวนประชากร การขยายตวัของเมือง การพฒันาคุณภาพชีวติ (Pisante et al., 2010) 

ตลาดพลงังานและโลกาภิวตัน์ (Lang et al., 2009, Ingram et al., 2010) รวมถึงการจดัการการใช้

ประโยชน์ท่ีดินและรูปแบบการทาํการเกษตรซ่ึงมีอิทธิพลต่อความย ัง่ยนืทางการเกษตร (Allen et al., 

1991) นอกจากนั้นการจดัการดินและนํ้าเพื่อการเกษตร การเลือกประเภทและพนัธ์ุพืชใหเ้หมาะสม และ

การจดัการแรงงานก็มีความสาํคญัเช่นเดียวกนัเพราะส่ิงเหล่าน้ีส่งผลต่อประสิทธิภาพการผลิตทาง

การเกษตร 

การเปล่ียนแปลงทางดา้นสภาพภูมิอากาศส่งผลต่อการเปล่ียนแปลงของการจดัการนํ้ า ไม่ว่านํ้ า

แลง้ นํ้ าท่วม นอกจากนั้นยงัส่งผลต่อรายไดข้องเกษตรกรใน 76 จงัหวดัของประเทศไทย จากสมการ

เศรษฐมิติของสํานกังานวิจยัเศรษฐกิจการเกษตรพบว่ารายไดข้องเกษตรกรมีความสัมพนัธ์กบัอุณภูมิ

เฉล่ียอย่างมีนยัยะสําคญั (สํานักวิจยัเศรษฐกิจการเกษตร, 2552) นอกจากนั้นยงัพบว่าประเทศในเขต

เอเชียตะวนัออกเฉียงใตจ้ะเป็นกลุ่มท่ีไดรั้บผลกระทบทางลบมากท่ีสุดจากการเปล่ียนแปลงดงักล่าว ซ่ึง

อาจจะเน่ืองมาจากการท่ีเศรษฐกิจและสังคมของภูมิภาคน้ีอิงอาศยัผลผลิตจากการเกษตร การประมง 

พื้นท่ีชายฝ่ังและทรัพยากรธรรมชาติเป็นหลกั (FAO, 2008) จากรายงานวิชาการและงานวิจยัหลายๆช้ิน 
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(IPCC, 2007, FAO, 2008, Schiavone, 2010) ช้ีให้เห็นว่าระบบการเกษตรมีความเปราะบางต่อการ

เปล่ียนแปลงสภาพอากาศ เช่น นํ้ าท่วม นํ้ าแลง้ พายุ การเพิ่มข้ึนของระดบันํ้ าทะเลซ่ึงมีสาเหตุจากการ

เปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศ ดงันั้นการเปล่ียนแปลงการใชท่ี้ดินทางการเกษตรและการจดัการท่ีดินเป็น

ส่วนหน่ึงท่ีจะช่วยในการพฒันาการเกษตรอยา่งย ัง่ยนืและลดความเปราะปรางดงักล่าว 

 Saltiel (1994) เสนอแนะวา่การปลูกพืชท่ีหลากหลาย การใชปุ๋้ยอินทรียแ์ละการคลุมดินเป็นการ

เพิ่มประสิทธิภาพการใชป้ระโยชน์จากทรัพยากรดิน การเก็บกกันํ้ าให้มากท่ีสุดและการใช้ประโยชน์

จากนํ้ าให้เกิดประโยชน์สูงสุด (SAFS, 2013) ย ังสามารถช่วยในการพัฒนาพื้นท่ีเพาะปลูกได้ 

นอกจากนั้นการ      บูรณาการและประยุกต์ใช้เทคนิคท่ีหลากหลายในการกาํจดัศตัรูพืช การลดใช้

สารเคมีจะเป็นการช่วยควบคุมการแพร่กระจายของศตัรูพืชในอนาคตและยงัช่วยในการส่งเสริม

สภาพแวดลอ้มท่ีดีอีกดว้ย อีกทั้งการลดการพึ่งพิงปัจจยัจากภายนอกหมู่บา้นใหน้อ้ยท่ีสุดโดยการเปล่ียน

จากการใชปุ๋้ยเคมีมาใชปุ๋้ยอินทรีย ์หรือใชว้ธีิกลในการกาํจดัแมลง วชัพืชแทนซ่ึงจะเป็นการช่วยส่งเสริม

ความย ัง่ยืนทั้งกับระบบนิเวศและระบบเศรษฐกิจของครัวเรือนอีกด้วย เน่ืองจากการจดัซ้ือสารเคมี

ทางการเกษตรคิดเป็นสัดส่วนของตน้ทุนท่ีสูงท่ีสุดเม่ือเทียบกบัปัจจยัทางการผลิตอ่ืนๆ และยงันาํมาซ่ึง

หน้ีสินของครัวเรือนอีกดว้ย (จุฑามาศ การสุวรรณ และคณะ, 2546)  

ประเทศไทยเร่ิมใช้โนบายเพิ่มความหลากหลายของพืชพนัธ์ุในแผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคม

ฉบบัท่ี 8 (Kasem, 2010) ในหลากหลายรูปแบบ เช่น การสนบัสนุนให้เครดิตสําหรับเกษตรกรท่ีสมคัร

ใจเข้าร่วมโครงการอบรมและสร้างความตระหนัก แต่ในทางปฏิบัติหลายๆโครงการไม่ประสบ

ความสําเร็จเท่าท่ีควรเน่ืองจากผูด้าํเนินโครงการขาดความเขา้ใจถึงปัจจยัท่ีส่งผลต่อการตดัสินใจของ

เกษตรกรในการปรับเปล่ียนการปลูกพืชใหมี้ความหลากหลาย ผลการศึกษาของ (Kasem et al., 2011) 

พบว่าการปลูกขา้วอย่างเดียวไดรั้บความนิยมในกลุ่มตวัอยา่งท่ีศึกษาและเคร่ืองมือเชิงนโยบายมีความ

จาํเป็นต่อการส่งเสริมให้เกษตรกรปลูกพืชท่ีหลากหลาย นอกจากนั้นปัจจยัเร่ืองแรงงงานก็ส่งผลต่อ

ประสิทธิภาพในการผลิตเช่นเดียวกนัเน่ืองจากเกษตรกรท่ีมีพื้นท่ีขนาดใหญ่หลีกเล่ียงการปลูกพืชท่ี

หลากหลายเน่ืองจากความตอ้งการแรงงานจะเพิ่มมากข้ึนดว้ย  (Anderson, 2003, Kasem et al., 2011)  

แนวโน้มแรงงานในภาคการเกษตรในประเทศไทยมีการเปล่ียนแปลงลดลงเน่ืองจากแรงงาน

บางส่วนเคล่ือนย้ายเข้าสู่ภาคอุตสาหกรรม โดยมีอัตราการลดลงอยู่ท่ี ร้อยละ 5.07 ต่อปีในช่วง

แผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมฉบบัท่ี 10 และบางส่วนเขา้สู่สังคมผูสู้งอาย ุ(อายุมากกวา่ 65 ปี)  โดยใน
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แผนพฒันาฯ ฉบบัท่ี 10 มีผูสู้งอายุประมาณร้อยละ 9 ของสมาชิกในครัวเรือนเกษตรกรในขณะท่ี

แผนพฒันาฯ ฉบบัท่ี 8 มีเพียงร้อยละ 7 ของสมาชิกในครัวเรือนเกษตรกร(กระทรวงเกษตรและสหกรณ์, 

2554) แรงงานก็เป็นอีกปัจจยัท่ีจะส่งผลต่อความย ัง่ยืนในการทาํการเกษตรทั้งในเชิงคุณภาพและเชิง

ปริมาณ จาํนวนแรงงานในการภาคเกษตรมีแนวโน้มลดลงมาในช่วง 20 ปีท่ีผ่านมาโดยการสํารวจ

ภาวะการมีงานทาํของประชากรของสํานกังานสถิติแห่งชาติ กลุ่มแรงงานภาคการเกษตรของประเทศ

ไทยท่ีมีอายุมากกว่า 40 ปีมีแนวโน้มสูงข้ึนในขณะท่ีแรงงานท่ีเป็นคนรุ่นใหม่ในช่วงอายุ 15-24 ปีมี

แนวโนม้ลดลงอยา่งมาก ส่วนกลุ่มอายุ 25-39 ปีก็มีแนวโนม้ลดลงเช่นกนัแมจ้ะลดไม่มากเท่าแรงงานท่ี

เป็นคนรุ่นใหม่  จากการสํารวจขอ้มูลภาวะเศรษฐกิจสังคมครัวเรือนและแรงงานเกษตร  ปีเพาะปลูก 

2551-2555 ของศูนยส์ารสนเทศการเกษตร สํานกังานเศรษฐกิจการเกษตร พบวา่ครัวเรือนในภาคเหนือ

มีแรงงานท่ีมีอายรุะหวา่ง 15-64 ปี เฉล่ียอยูท่ี่ 2-3 คนต่อครัวเรือนเท่านั้น (สาํนกังานเศรษฐกิจการเกษตร

, 2558c) โดยแรงงานในภาคการเกษตรส่วนมากจบการศึกษาระดบัประถม (ร้อยละ 60.6) มธัยมตน้ 

(ร้อยละ 13) มธัยมปลายและอาชีวะ (ร้อยละ 12.8) และระดบัอุดมศึกษา (ร้อยละ 3) ตามลาํดบั ท่ีเหลือ

คือผูท่ี้ไม่รู้หนังสือและอ่ืนๆ(กระทรวงเกษตรและสหกรณ์, 2554) การลดลงของแรงงานในภาค

การเกษตรโดยเฉพาะแรงงานใหม่ท่ีเขา้สู่ระบบการเกษตรนั้นเน่ืองจากทศันคติของคนรุ่นใหม่ท่ีเห็นวา่

การทาํการเกษตรเป็นงานหนกั รายไดไ้ม่แน่นอน ตอ้งพึ่งพิงธรรมชาติมากไม่วา่จะเป็นสภาพภูมิอากาศ 

ปริมาณนํ้ าฝนซ่ึงปัจจยัเหล่าน้ีควบคุมไดย้าก ตน้ทุนในการทาํการเกษตรท่ีสูงข้ึนทั้งจากการใชส้ารเคมี

การเกษตรอย่างเขม้ขน้และค่าแรงงานทางการเกษตรท่ีสูงข้ึนเพราะปริมาณแรงงานในภาคการเกษตร

ลดลง รวมถึงขอ้จาํกดัของนโยบายเก่ียวกบัการประกนัภยัพืชผลทางการเกษตรปัจจยัต่างๆเหล่าน้ีส่งผล

ต่อรายได้สุทธิทางการเกษตรท่ีลดลง ถึงแม้ว่าแนวโน้มของแรงงานจะลดลงแต่แรงงานในภาค

การเกษตรก็มีการพฒันาการท่ีดีข้ึนในเร่ืองการศึกษาโดยพบวา่ แรงงานในภาคการเกษตรจบการศึกษา

ในระดบัอาชีวศึกษาและอุดมศึกษาในปี 2556 มากกวา่ปี 2546 ถึงร้อยละ 2.7 (สํานกังานสถิติแห่งชาติ, 

2547, สํานกังานสถิติแห่งชาติ, 2557) นัน่แสดงว่าแนวโน้มของการเรียนรู้และการปรับตวัของเกษตร

น่าจะเป็นไปในทางท่ีดีข้ึน ไม่ว่าจะเป็นการนําเทคโนโลยีสมัยใหม่มาปรับใช้และเป็นการเพิ่ม

ความสามารถท่ีจะเรียนรู้ทาํความเขา้ใจหาขอ้มูลในการยกระดบัและพฒันาการผลิตทางการเกษตรให้

เกิดประสิทธิภาพท่ีสูงข้ึน จะเห็นไดว้่าปัจจยัต่างๆลว้นเก่ียวโยงกนัและส่งผลกระทบถึงกนัโยงใยเป็น

ลูกโซ่ 
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กรรมสิทธ์ิในท่ีดินเป็นอีกปัจจยัท่ีมีความสําคญัต่อการตดัสินใจในการทาํการเกษตร เน่ืองจาก

การเป็นเจา้ของท่ีดินหรือกรรมสิทธ์ิในท่ีดินนั้นสามารถช่วยสร้างแรงจูงใจในการดูแลอนุรักษท์รัพยากร

ดินและท่ีดิน (Ostrom, 2008) สําหรับประเทศไทยปัญหาเร่ืองความเหลือมลํ้าระหวา่งคนจนและคนรวย

ยงัคงเป็นปัญหาหลกั คนกลุ่มนอ้ยท่ีร่ํารวยเป็นผูถื้อครองท่ีดินส่วนใหญ่ของประเทศ ในขณะเดียวกนั

เกษตรกรรายย่อยถือครองท่ีดินขนาดเล็กหรือไม่มีท่ีดินทาํกิน เกษตรกรรายย่อยท่ีมีการถือครองพื้นท่ี

ขนาดเล็กมกัจะเป็นกลุ่มท่ีประสบปัญหาความไม่มัน่คงทางอาหารสูง (Isvilanonda et al., 2009) ใน

ภาพรวมกลุ่มคนท่ีมีฐานะทางเศรษฐกิจดีเพียง 10% ถือครองท่ีดินถึง 90% ของประเทศ    แต่สําหรับ

ภาคการเกษตรพบว่า เกษตรกร 889,022 คน ไร้ท่ีดินทาํกิน และเกษตรกรอีกจาํนวน 517,263 คนท่ีมี

ท่ีดินแต่ไม่เพียงพอในการทาํกิน นอกจากนั้นยงัมีเกษตรกรท่ีไม่มีเอกสารสิทธิในพื้นท่ีการเกษตรของ

ตนเองอีก 811,279 คน และมีท่ีทาํกินทบัซ้อนในพื้นท่ีของรัฐจาํนวน 1.15 ลา้นคน ในพื้นท่ี 21 ลา้นไร่ 

และมีท่ีดินทิ้งร้าง 48 ลา้นไร่ (ขอ้มูลปี 2553) นอกจากน้ียงัมีท่ีดินเกษตรกรติดอยูก่บัธนาคารเป็นสินเช่ือ

ท่ีไม่ก่อให้เกิดรายได้ (Non-Performing Loan: NPL) และ ทรัพย์สินด้อยคุณภาพ (Non-Performing 

Asset: NPA) เกือบ 40 ลา้นไร่ (โสภณ ชมชาญ, 2554) เกษตรกรท่ีทาํกินบนพื้นท่ีของรัฐจาํนวนมากอาจ

เผชิญกบัการไล่ท่ี การทาํลายพืชผลและการจบักุมในทา้ยท่ีสุด  

 

2.3 การจัดการทรัพยากรนํา้และดินเพ่ือการผลติทางการเกษตร 

นํ้ าท่ีสามารถใช้ประโยชน์ได้มีความสัมพันธ์กับการเกษตรเป็นอย่างยิ่ง และการจัดการ

ความสัมพนัธ์น้ีก็ไดรั้บความสนใจมากข้ึนเน่ืองจากการแข่งขนัในการใช้นํ้ าในภาคส่วนต่างๆท่ีสูงข้ึน

ไม่วา่จะเป็น ภาคอุตสาหกรรม ภาคท่ีอยูอ่าศยั หรือภาคการเกษตร โดยประเทศไทยใชน้ํ้าเพื่อการเกษตร

ถึงร้อยละ 95 ของนํ้ าจืดจากทั้งประเทศเพื่อเป้าหมายในการเพิ่มผลผลิตทางการเกษตรไม่ว่าจะเป็น

เกษตรกรรายใหญ่หรือรายย่อย (Viswanathan et al., 2013) แหล่งนํ้ าในการทาํการเกษตรมาจากสาม

แหล่งหลกัคือ นํ้าฝน นํ้าผวิดิน (นํ้ าผวิดิน ท่ีสะสมตามธรรมชาติคือนํ้าจากแม่นํ้า ลาํคลอง หนองบึง และ

แหล่งท่ีมนุษยส์ร้างข้ึน อาทิ นํ้าเข่ือน อ่าง เหมือง ฝาย เพื่อมาใชใ้นการชลประทานต่อไป) และนํ้ าใตดิ้น

หรือนํ้ าบาดาล นํ้าฝนมีบทบาทสําคญัในการทาํการเกษตรสําหรับประเทศไทย ส่วนใหญ่ประเทศไทย

ไดรั้บนํ้ าฝนจากลมมรสุมตะวนัตกเฉียงใตแ้ละดีเปรสชัน่ ซ่ึงมีปริมาณแตกต่างกนัในแต่ละปีและแต่ละ
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ภูมิภาค การกระจายตวัและปริมาณของนํ้ าฝนมีความสําคญัต่อการผลิตทางการเกษตรเพราะอาจก่อให้

ความเสียหายต่อพืชผลหรืออาจจะสามารถเพิ่มผลผลิตทางการเกษตรในปีนั้นๆได ้ดงันั้นการเกษตรท่ี

อาศยันํ้าฝนเป็นหลกัอยา่งประเทศไทยการจดัการอนุรักษดิ์นและนํ้ ามีความสําคญัมากทั้งแหล่งนํ้าผวิดิน

ท่ีสะสมตามธรรมชาติเช่น แม่นํ้า ลาํคลอง หนองบึง และแหล่งเก็บกกันํ้าท่ีมนุษยส์ร้างข้ึน อาทิ นํ้าเข่ือน 

อ่าง เหมือง ฝาย เพื่อมาใชใ้นการชลประทานต่อไป  

ภาคการเกษตรถูกกล่าวว่ามีส่วนสําคญัท่ีทาํให้ความตอ้งการใช้นํ้ าเพิ่มมากข้ึนอย่างเห็นไดช้ัด 

โดยเฉพาะการปลูกขา้ว (Sangkapitux et al., 2009) ในช่วงฤดูแลง้พื้นท่ีการเกษตรนํ้ าฝนก็ตอ้งอาศยันํ้ า

ชลประทานมาช่วยในการทาํการเกษตร ครัวเรือนเกษตรกรตอ้งเผชิญกบัปัญหาเร่ืองนํ้ าอนัเน่ืองมาจาก

การเปล่ียนแปลงของส่ิงแวดลอ้ม เช่น การเผชิญกบัสภาวะนํ้าท่วมบ่อยข้ึน การมีช่วงฤดูฝนยาวนานกวา่

ปกติ (Warner et al., 2013) นํ้ามีความสาํคญัต่อการทาํการเกษตรในเขตภาคเหนือไม่วา่จะเป็นการเกษตร

ท่ีอาศยันํ้ าฝนหรือนํ้าจากการชลประทานทั้งชลประทานขนาดใหญ่ ขนาดกลาง และขนาดเล็กท่ีถูกสร้าง

ข้ึนโดยภูมิปัญญาชาวบา้น อาทิ ฝาย ในช่วงฤดูแล้งพื้นท่ีการเกษตรนํ้ าฝนหลายพื้นท่ีก็ตอ้งอาศยันํ้ า

ชลประทานมาช่วยโดยเฉพาะในพื้นท่ีท่ีมีปริมาณฝนน้อยลง ดงันั้นการจดัการนํ้ า(ทั้ งนํ้ าฝนและนํ้ า

ชลประทาน)นอกจากจะสําคญัต่อการเพิ่มผลผลิตทางการเกษตรแลว้ยงัตอ้งตอบสนองความตอ้งการนํ้ า

ของภาคส่วนอ่ืนๆด้วย โดยงานของ Warner et al. (2012) พบว่าคร่ึงหน่ึงของกลุ่มตวัอย่างเห็นว่าการ

เปล่ียนแปลงของรูปแบบและปริมาณฝนสัมพนัธ์กบัความกดดนัของส่ิงแวดลอ้ม และยงัส่งผลกระทบ

อย่างมีนยัสําคญัต่อวิถีชีวิต นอกจากนั้นความกดดนัของส่ิงแวดลอ้มยงัส่งผลต่อการลดลงของผลผลิต

ทางการเกษตรและรายไดข้องครัวเรือนท่ีมาจากการเกษตร ท่ีผา่นมาไดมี้ความพยายามในการจดัการนํ้ า

ในประเทศไทยโดยการสร้างความเขม้แข็งให้กบัหน่วยงานต่างๆท่ีเก่ียวขอ้ง อาทิ กรมทรัพยากรนํ้ า (Ti 

et al., 2001) การจดัการนํ้ าท่ีเหมาะสมและมีประสิทธิภาพจึงมีบทบาทสําคญัต่อคุณภาพของนํ้ าและ

ความพอเพียงเม่ือเทียบกบัความตอ้งการใชน้ํ้ าต่อไป ซ่ึงความเป็นจริงปริมาณนํ้ าฝนในช่วงสิบปีท่ีผา่น

มาลดลงเพียงเล็กน้อย แต่กลบัมีปัญหาการไม่มีนํ้ าใช้ในช่วงฤดูแลง้เพราะไม่มีการเก็บกกันํ้ าและการ

บริหารจดัการท่ีดีในช่วงฤดูฝนนัน่เอง ธเนศ แซวหลี และมตัติกา พนมธรนิจกุล (2556) พบวา่การปลูก

พืชหรือไม้ผลในแถบร่องแล้วปลูกพืชตระกูลถั่วคลุมดินระหว่างแถบร่องนั้ นสามารถช่วยเพิ่ม

ประสิทธิภาพการใชน้ํ้ าสูงสุดและเป็นระบบท่ีดีสุดในระบบการเกษตรนํ้ าฝนบนท่ีสูง หรือการปลูกพืช
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ท่ีทนแลง้ก็ช่วยในเร่ืองการจดัการนํ้าเช่นเดียวกนั อาทิ ขา้วทนแลง้ ขา้วดอกมะลิ 105  กข 6 กข 8 กข 15 

หางย ี71 พทัลุง 60 พนัธ์ุถัว่เขียวอู่ทอง 1 พนัธ์ุถัว่ลิสง สข 38 พนัธ์ุออ้ยชยันาท 1 หรือปลูกมะละกอ ขา้ว

ฟ่างหวาน งาดาํ พืชไร่ และพืชตระกูลถัว่ (Organic, 2559) 

ประเทศไทยมีขอ้ได้เปรียบในเชิงของต้นทุนของระบบนิเวศธรรมชาติท่ีอยู่ในเขตร้อนช้ืน มี

ความอุดมสมบูรณ์ของดินตามธรรมชาติซ่ึงเหมาะสมต่อการเกษตรกรรม ทวา่ความเส่ือมโทรมและการ

สูญเสียความอุดมสมบูรณ์ของดินก็เป็นปัญหาท่ีพบเห็นกนัในระยะหลงัของประเทศไทย ส่วนหน่ึงนั้น

มาจากการปลูกพืชเชิงเด่ียวในวงกวา้งโดยเฉพาะขา้วซ่ึงเป็นพืชเศรษฐกิจหลกัและขาดการจดัการท่ีดี 

การปลูกพืชในลกัษณะน้ีส่งผลกระทบโดยตรงต่อเศรษฐกิจ สังคมและสภาพแวดล้อม เช่น การใช้

สารเคมีทางการเกษตรเพิ่มความอุดมสมบูรณ์ให้ดินส่งผลให้เกิดการตกคา้งของสารเคมีในดินและนํ้ า

และตน้ทุนทางการเกษตรท่ีสูงข้ึน แมว้่าจะมีการส่งเสริมเกษตรอินทรียเ์พื่อเป็นทางเลือกในการทาํ

การเกษตรท่ีเป็นมิตรต่อส่ิงแวดล้อมมากข้ึนแต่ทว่าการทาํเกษตรอินทรีย์เพียงอย่างเดียวไม่ได้เป็น

หลกัประกนัผลผลิตทางการเกษตร ยงัคงมีเร่ืองการติดโรค ศตัรูพืช คุณภาพของพนัธ์ุพืช ดินท่ีไม่อุดม

สมบูรณ์ และขาดแรงงานในการทาํการเกษตร (Diamond, 2011) ทางออกหน่ึงท่ีจะช่วยในการพฒันา

คุณภาพของดิน ท่ีดิน ตลอดจนการใช้นํ้ าคือการปลูกพืชหลากหลาย (crop diversification) สนบัสนุน

โดยงานของ Pingali (2004) ท่ีช้ีให้เห็นว่าการปลูกพืชท่ีหลากหลายมีนยัยะสําคญัในการช่วยลดปัญหา

ความยากจนหรือช่วยในการเติบโตของรายไดโ้ดยเฉพาะสาํหรับครัวเรือนเกษตรกรรายยอ่ย และยงัเป็น

การใช้ทรัพยากรอย่างย ั่งยืนไม่ว่าจะเป็นทรัพยากรดินหรือทรัพยากรนํ้ า (FAO/RAP, 2000) ซ่ึง

สอดคล้องกับผลการศึกษาของ Kar et al. (2004) ท่ีพบว่าความหลากหลายของพืชสามารถใช้เป็น

ตวัช้ีวดัหน่ึงในการลดปัญหาความแห้งแลง้ เพิ่มประสิทธิภาพการใช้นํ้ าในไร่นา ในขณะเดียวกนัก็ยงั

ช่วยเพิ่มผลผลิตต่อไร่อีกดว้ย ซ่ึงเป็นไปในทิศทางเดียวกบังานวิจยัของ กุลวดี แก่นสันติสุขมงคล และ

คณะ (2555) ท่ีใชก้ารประเมินดว้ยโมเดล DPSIR (Driver-Pressure-State-Impact-Response) พบวา่ความ

หลากหลายของแหล่งอาหารและรูปแบบการทําการเกษตรท่ีหลากหลายไม่ว่าจะเป็นการทาํไร่

หมุนเวียนหรือการทาํการเกษตรแบบผสมผสานรวมทั้งการทาํการเกษตรปลอดสารเคมีเป็นส่วนหน่ึงท่ี

จะช่วยยกระดบัคุณภาพชีวติครัวเรือนเกษตรกร 
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ในการอนุรักษดิ์นและนํ้ ามีดว้ยกนัหลายวธีิสามารถจดัการใหเ้หมาะสมกบับริบทสภาพแวดลอ้ม

ของพื้นท่ีเช่นการปลูกพืชแบบสลบัเป็นแถว (Strip Cropping) เหมาะสมเป็นอยา่งยิ่งกบัพื้นท่ีลาดเท เป็น

การปลูกพืชตั้งแต่ 2 ชนิดข้ึนไป เช่น ขา้วโพดหรือขา้วไร่ปลูกสลบักบัพืชตระกูลถัว่หรือสลบักบัหญา้

เป็นแนวขวางกบัความลาดเทของพื้นท่ี โดยความกวา้งของแถวอาจข้ึนกบัประเภทของดินและความ

ลาดเทของพื้นท่ีโดยอาจมีระยะเฉล่ียประมาณ 10-30 เมตร ในการปลูกพืชสลบัแถวนั้นหากปลูกพืชอายุ

สั้นอาจมีขอ้เสียเวลาท่ีฝนตกจะทาํให้หน้าดินเกิดการชะลา้งพงัทลายหลงัจากเก็บเก่ียว หากเกษตรกร

สามารถหาพืชขา้มปีมาปลูกสลบักบัพืชไร่จะเป็นอนุรักษดิ์นและนํ้ าท่ีดีกวา่(พิทกัษ ์อนทะพนัธ์, 2531) 

พืชยืนตน้จะช่วยกกัตะกอนดินไม่ให้ไหลลงสู่พื้นท่ีลุ่มซ่ึงนอกจากจะช่วยอนุรักษ์ดินและนํ้ าแลว้หาก

เป็นไมโ้ตเร็วท่ีมีระบบรากลึกยงัช่วยหมุนเวียนแร่ธาตุอาหารไดดี้อีกดว้ย การปลูกคลุมดินหรือการใช้

หญา้คลุมดินเป็นการช่วยในการรักษาความช้ืนในดิน ลดปัญหาวชัพืช และยงัเป็นการเพิ่มปุ๋ยอินทรียท์าํ

ให้ดินมีความอุดมสมบูรณ์มากข้ึน พืชยืนต้นตระกูลถั่วท่ีมีไนโตรเจนสูงเม่ือตดัคลุมดินแล้วก็จะ

สลายตวัเป็นการเพิ่มไนโตรเจนและปรับปรุงบาํรุงดินใหดี้ข้ึน การส่งเสริมปลูกพืชลม้ลุกระหวา่งพืชยืน

ตน้ตระกูลถัว่ทาํให้ผลผลิตทางการเกษตรเพิ่มข้ึนจากแร่ธาตุจากการสลายตวัของอินทรียท่ี์ใส่เขา้ไป 

ดงันั้นการปลูกพืชหมุนเวียนท่ีหลากหลายก็ส่งผลต่อความอุดมสมบูรณ์ของดินและส่งผลต่อผลผลิต

ทางการเกษตรท่ีเพิ่มมากข้ึนดว้ยเช่นกนั การปลูกขา้วสลบักบัถัว่ทาํให้ผลผลิตเพิ่มข้ึนร้อยละ 13 เม่ือ

เทียบกบัการปลูกขา้วเพียงอยา่งเดียว (สุทธกานต ์ใจกาวิล และคณะ, 2557) การทาํไร่นาสวนผสมหรือ

การทาํการเกษตรแบบผสมผสานไม่ว่าจะเป็นปลูกพืชหลากหลาย ปลูกพืชเล้ียงสัตวใ์นพื้นท่ีเดียวกนั 

เช่น การเล้ียงปลาในนาขา้ว เล้ียงผึ้งในสวนผลไม ้ ก็เป็นอีกวิธีการหน่ึงท่ีทาํใหเ้กิดประสิทธิภาพในการ

ผลิตโดยการอาศยัการเก้ือกูลกนัตามระบบนิเวศวิทยา จากงานวิจยัพบว่าการเล้ียงปลา และแหนแดง

(Azolla)ในนาขา้วสามารถเพิ่มผลผลิตทั้งขา้วและปลาไดสู้งเม่ือเทียบกบัการปลูกขา้วเพียงอย่างเดียว0

1  

เม่ือเกษตรกรไดน้าํแหนแดงมาเล้ียงในนาขา้วเป็นการเพิ่มไนโตรเจนให้กบัตน้ขา้ว ผลผลิตขา้วจะได้

1 แสดงปริมาณผลผลิตขา้วและปลาในช่วงฤดูแลง้ของปี 2531 (กรณีศึกษานาขา้ว อ. พิบูลยม์งัสาหาร จงัหวดั อุบลราชธานี)โดย 

 1.การผสมผสานระหวา่ง ขา้ว+ ปุ๋ ย ( 6 – 6 – 4 ) จะไดข้า้วเปลือก 160 กก./ไร่ และ ปลา 0 กก./ไร่ 

2.การผสมผสานระหวา่ง ขา้ว + แหนแดง + ปุ๋ ย ( 0 – 6 – 4 )จะไดข้า้วเปลือก 291 กก./ไร่ และ ปลา 0 กก./ไร่ 

3.การผสมผสานระหวา่ง ขา้ว + ปลา + ปุ๋ ย ( 6 – 6 – 4 ) จะไดข้า้วเปลือก 291 กก./ไร่ และ ปลา 46 กก./ไร่ 

4. การผสมผสานระหวา่ง ขา้ว + แหนแดง + ปลา + ปุ๋ ย ( 0 – 6 – 4 ) จะไดข้า้วเปลือก 315 กก./ไร่ และ ปลา 84.3 กก./ไร่ 

หมายเหตุ (x-x-x.) คือ N – P2O5 – K2O กิโลกรัมต่อไร่  ท่ีมา : ประยรู สวสัดี และคณะ 2531, หนา้ 42 
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เพิ่มมากข้ึนกวา่การใส่ปุ๋ยไนโตรเจน ( 24 กิโลกรัมต่อไร่) และยงัไดป้ลาประมาณ 38 กิโลกรัมต่อไร่อีก

ดว้ย (ประยูร สวสัดี และคณะ, 2531) หรือจะเป็นการทาํวนเกษตร (Agroforestry) ท่ีคล้ายกบัการทาํ

ฟาร์มผสมผสานแต่เนน้ไปท่ีการป่าไมดู้แลตน้ไมใ้หญ่ควบคู่ไปกบัปลูกพืชเกษตรและ/หรือเล้ียงสัตว์

บนพื้นท่ีเดียวกนัในเวลาเดียวกนัหรือสลบักนัไปคนช่วงเวลาก็ได ้ซ่ึงอาจจะเป็นการปลูกตน้ไมก้บัพืช

เกษตร เช่น ไมย้ืนตน้กบักบัพืชไร่ หรือจะเป็นตน้ไมก้บัการเล้ียงสัตว ์โดยอาศยัมูลสัตวเ์ป็นปุ๋ย หรือ

ตน้ไมก้บัพืชไร่และการเล้ียงสัตว ์

 

2.4 การใช้สารเคมีในการเกษตร 

 รูปแบบวิถีการทาํการเกษตรไดเ้ปล่ียนแปลงไปจากในสมยัก่อนท่ีมีวตัถุประสงคเ์พื่อการยงัชีพ 

การเกษตรแบบไร่นาสวนผสม มาเป็นการเกษตรท่ีเน้นปริมาณผลผลิตจากเกษตรเชิงเด่ียวเพื่อการ

พาณิชย ์การใชเ้คร่ืองจกัรกลและปัจจยัการผลิตท่ีสูง เช่น สารเคมีกาํจดัศตัรูพืช ปุ๋ยเคมี นํ้ ามนั เพื่อเพิ่ม

ผลผลิตทางการเกษตรเพื่อจะนาํมาซ่ึงกาํไร ผลตอบแทนท่ีเพิ่มข้ึน (Kasem et al., 2011) เม่ือกล่าวถึง

สารเคมีในทางการเกษตรอาจแบ่งออกเป็นสองกลุ่มใหญ่คือปุ๋ยเคมีและสารกาํจดัศตัรูพืช ประเทศไทย

นาํเขา้สารเคมีเพื่อใชใ้นการเกษตรเป็นจาํนวนมากต่อปีโดยสถิติการนาํเขา้วตัถุอนัตรายทางการเกษตรมี

มากถึง 134,777 ตนัและนาํเขา้ปุ๋ยเคมีสูตรท่ีสาํคญัถึง 5,415,020 ตนั รวมแลว้ประเทศไทยนาํเขา้สารเคมี

เพื่อการเกษตรเป็นเงินถึง 85,460 ลา้นบาท ในปี 2557 (สํานกังานเศรษฐกิจการเกษตร, 2558b)  ซ่ึงจาก

สถิติยอ้นหลังพบว่ามีแนวโน้มการนําเข้าสารเคมีเพิ่มข้ึนเพื่อป้องกันศตัรูพืชและเพิ่มผลผลิตทาง

การเกษตร เกษตรกรมากกว่าร้อยละ 80 ใช้สารเคมีในการทาํการเกษตร โดยภาคเหนือเป็นภาคท่ี

เกษตรกรเกือบทั้งหมดใช้สารเคมีและใช้ในปริมาณมากท่ีสุด รองลงมาคือภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ 

และภาคกลางตามลาํดบั (มหาวทิยาลยัเทคโนโลยีพระจอมเกลา้ธนบุรี, 2555) ในช่วงทศวรรษท่ีผา่นมา

การใช้สารเคมีเพิ่มข้ึนถึงส่ีเท่าในการทาํการเกษตร (Panuwet et al., 2012) การใชส้ารเคมีอย่างเขม้ขน้

เป็นสาเหตุหน่ึงของปัญหาสุขภาพของเกษตรกร และปัญหาส่ิงแวดลอ้ม เช่น การปนเป้ือนของสารเคมี

ในแหล่งนํ้าอุปโภค บริโภค ในดิน รวมทั้งอาจจะมีสารตกคา้งในผลผลิตทางการเกษตรหลงัจากการเก็บ

เก่ียวซ่ึงจะส่งผลโดยตรงต่อความปลอดภยัและคุณภาพของอาหาร (Pinstrup-Andersen et al., 1998, 
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Carvalho, 2006) นอกจากนั้นการปนเป้ือนในระบบนํ้ าและดินยงัส่งผลต่อการลดลงของผลผลิตทาง

การเกษตร(Pinstrup-Andersen et al., 1998) ดังนั้ น Tscharntke et al. (2012) เสนอแนะว่าควรเน้นท่ี

ความสามารถท่ีจะรองรับไดข้องระบบนิเวศโดยคาํนึงถึงประสิทธิภาพของระบบ การใชเ้ทคโนโลยีท่ี

ก่อให้เกิดความย ัง่ยืนในการจดัการพื้นท่ีการเกษตรด้วยการปลูกพืชหลากหลายชนิด การลดการใช้

สารเคมีกาํจดัศตัรูพืชและใชปุ๋้ยอินทรียผ์สมกบัปุ๋ยเคมี แต่ทวา่ปัญหาของโรคพืช แมลง ก็มีความสําคญั

ต่อการผลิตทางการเกษตร ทางเลือกในการป้องกนัและการกาํจดัศตัรูพชือ่ืนๆนอกจากการใชส้ารเคมีจึง

ถูกนาํมาพิจารณาสําหรับการพฒันาเกษตรย ัง่ยืน ไม่วา่จะเป็นการใชพ้นัธ์ุพืชท่ีตา้นทานโรคและแมลง    

( Resistant Varieties ) เช่น ขา้วพนัธ์ุสุพรรณบุรี 90 และ กข 23 เป็นพนัธ์ุขา้วท่ีตา้นทานต่อการเขา้ทาํลาย

ของเพล้ียกระโดดสีนํ้าตาล หรือพนัธ์ุขา้วโพด นครสวรรค ์1 เชียงใหม่ 90 ท่ีตา้นโรครานํ้าคา้ง (พิมลพร 

นนัทะ, 2536) หรือการใชชี้ววิธี (Biological Control) ซ่ึงเป็นการนาํส่ิงมีชีวิต อาทิ ไส้เดือนฝอย แมลง 

(เบียน หํ้ า) เช้ือโรคบางชนิด (ไวรัส แบคทีเรีย รา) ควบคุมแมลงศตัรูพืชท่ีมีผลสําคญัทางเศรษฐกิจ เป็น

วิธีการควบคุมศตัรูพืชท่ีไดผ้ลถาวรและระยะยาว คุม้ค่าต่อการลงทุน ช่วยลดปัญหาอนัเกิดจากการใช้

สารเคมีกาํจดัศตัรูพืชท่ีมีการใชม้ากเกินไปและใช้ไม่ถูกวิธี ทาํให้เกิดผลกระทบและพิษภยัอนัตรายต่อ

ผูใ้ชห้รือเกษตรกรและต่อผูบ้ริโภค อีกวิธีในการลดการใช้สารเคมีคือการใชส้ารสกดัจากธรรมชาติใน

การควบคุมศตัรูพืชแทนสารเคมี อาทิ สะเดา ตะไคร้หอม ขมิ้นชนั  นอกจากไล่แมลงแลว้ยงัทาํใหแ้มลง

กินอาหารไดน้้อยลงและมีสารยบัย ั้งการเจริญเติบโตตวัอ่อนทาํให้แมลงเพศเมียลดการวางไข่และลด

การฟักไข่ได ้ซ่ึงนอกจากจะเป็นมิตรต่อสุขภาพเกษตรกรและส่ิงแวดลอ้มแลว้ ในแง่เศรษฐกิจวตัถุดิบ

เป็นของท่ีหาได้ในประเทศยงัช่วยลดการนาํเขา้สารเคมี (พิมลพร นันทะ, 2539) การใช้วิธีเขตกรรม 

(cultural methods) อาทิ การเลือกประเภทพนัธ์ุพืชปลูกท่ีมีศตัรูนอ้ย การเลือกใชว้สัดุคลุมดิน (mulching 

materials) ควบคุมวชัพืช ทั้งแบบมีชีวติ (ปลูกพืชคลุมดินร่วมกบัพืชหลกัโดยไม่เก็บเก่ียว) และไม่มีชีวิต 

(พลาสติก) หรือการตดัแต่งก่ิงไมผ้ลก็ช่วยลดปัญหาจากแมลงศตัรูพืชได ้สําหรับนาขา้วหากขงันํ้ าให้มี

ระดบัลึกสมํ่าเสมอตลอดฤดูการปลูกก็เป็นการจดัการวชัพืชทางหน่ึง รวมถึงการเลือกช่วงเวลาปลูกให้

ไม่ตรงกับระยะท่ีแมลงและโรคพืชระบาด การปลูกพืชหมุนเวียน (crop rotation) เพื่อลดวงจรชีวิต

ศตัรูพืช  อีกทางเลือกในการควบคุมศตัรูพืชท่ีสําคญัคือการใช้วธีิกลหรือวิธีทางกายภาพ (Mechanical 

and Physical methods) อาทิ การเก็บวชัพืชไปทาํลาย การใช้เคร่ืองมือกลและเทคนิคอ่ืนๆ เช่น แสงไฟ

ล่อแมลง การฉายรังสีควบคุมการเน่าและศตัรูพืช หรือฉายรังสีเพื่อทาํหมนัแมลง การใช้กบัดกัแมลง
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ศตัรูพืช การกางมุง้ไนลอนกนัแมลง ซ่ึงวิธีกลเหล่าน้ีหลายวิธีอาจจาํเป็นท่ีตอ้งใชเ้ทคโนโลยีท่ีซบัซ้อน

มีตุน้ทุนเกษตรกรรายย่อยอาจจะไม่สามารถนาํไปใช้ไดด้ว้ยขอ้จาํกดัทางดา้นทุนทรัพย ์ นอกจากนั้น

เกษตรกรยงัสามารถกาํจดัศตัรูพืชดว้ยวิธีผสมผสาน (Integrated Pest Management: IPM )คือการนาํเอา

วิธีต่างๆท่ีใช้ในการป้องกันและกาํจดัศตัรูพืชท่ีกล่าวไปแล้วมากกว่าหน่ึงวิธีมาใช้ร่วมกันเพื่อเพิ่ม

ประสิทธิภาพยิง่กวา่การใชว้ธีิการใดวธีิการหน่ึง (พิมลพร นนัทะ, 2536) นอกจากท่ีกล่าวมาแลว้นั้นการ

ลดปริมาณการใช้ปุ๋ยในการทาํนาหรือการใช้ปุ๋ยหมกัหรือการหมกัฟางขา้วก่อนใส่ลงในนาขา้วเป็น

แนวทางท่ีผูเ้ช่ียวชาญในทางการเกษตรเสนอแนะว่าสามารถช่วยลดการปล่อยก๊าซมีเทนจากนาขา้วซ่ึง

เป็นการช่วยลดก๊าซเรือนกระจกอีกทางหน่ึง (มหาวทิยาลยัเทคโนโลยพีระจอมเกลา้ธนบุรี, 2555) 

 

2.5 นโยบายในการส่งเสริมการเกษตร 

ในอดีตการพฒันาการเกษตรซ่ึงกําหนดในพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบับท่ี 1-5      

(พ.ศ.2504-2529) เนน้การกาํหนดเป้าหมายการเติบโตการเกษตรท่ีเนน้ปริมาณผลผลิตและการส่งออก

สินค้าเกษตร โดยการปรับปรุงโครงสร้างพื้นฐานทางการเกษตร ระบบชลประทาน การคมนาคม

เช่ือมต่อตลาดสินคา้ เปล่ียนระบบการเกษตรแบบยงัชีพผสมผสานเป็นการเกษตรเชิงเด่ียวเพื่อการคา้

(สํานักงานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2503, สํานักงานคณะกรรมการ

พฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2509) โดยแผนพฒันาฯฉบบัท่ี 3 (พ.ศ.2515-2519) มีนโยบาย

ใหจ้ดัตั้งเขตส่งเสริมการเกษตรเพื่อผลิตพืชเศรษฐกิจบางชนิด การขยายพื้นท่ีปลูกและเพิ่มรอบการปลูก

หลายคร้ังต่อปี มีการจาํแนกสมรรถนะท่ีดินท่ีเหมาะสมกับการเกษตร(สํานักงานคณะกรรมการ

พฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2514) ในแผนพฒันาฯฉบบัท่ี 4 (พ.ศ.2520-2524) นอกจากการ

มุ่งเนน้การขยายพื้นท่ีชลประทานขนาดเล็ก ขยายสินเช่ือทางการเกษตรแลว้ยงัส่งเสริมเร่ืองกรรมสิทธ์ิ

ท่ีดินรวมถึงการปลูกพืชให้เหมาะสมกบัคุณภาพดินเพื่อสร้างประสิทธิภาพการผลิตให้กบัเกษตรกร 

(สาํนกังานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2519) แมว้า่ในช่วงแผนพฒันาฯฉบบั

ท่ี 3 และ 4 จะส่งเสริมให้ปลูกพืชตามความเหมาะสมของคุณภาพดินแต่ทว่ายงัไม่สามารถจูงใจ

เกษตรกรได้เพียงพอ การตดัสินใจเลือกชนิดพืชท่ีปลูกยงัคงดาํเนินการตามราคาตลาดเป็นสําคญั ใน
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แผนพฒันาฯฉบบัท่ี 5 (พ.ศ.2525-2529) เร่ิมส่งเสริมให้เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตต่อไร่แทนการขยาย

พื้นท่ีปลูกเน่ืองจากการแข่งขนัในการใช้ประโยชน์ท่ีดินท่ีมีแนวโน้มเพิ่มข้ึนทุกวนั เร่งกระจายการถือ

ครองกรรมสิทธ์ิท่ีดินโดยส่วนหน่ึงนาํพื้นท่ีป่าเส่ือมโทรมท่ีเหมาะสมกบัการทาํการเกษตรมาจดัสรรให้

เกษตรกร เร่งเพิ่มรายได้จากการเกษตรโดยการอบรมให้ความรู้เกษตรสมัยใหม่ ผลพวงจากการ

พฒันาการเกษตรตั้งแต่ปี พ.ศ. 2509 ถึง พ.ศ. 2529 ท่ีเนน้การพฒันาเกษตรกระแสหลกัและเกษตรเคมี

ส่งผลกระทบต่อระบบต่างๆมากมาย อาทิ ความเส่ือมโทรมของทรัพยากรดิน ต้นทุนในการทํา

การเกษตรอนัเน่ืองมาจากการใชส้ารเคมีทางการเกษตรในการเพิ่มผลผลิต หน้ีสินอนัเน่ืองมาจากการทาํ

การเกษตร (สาํนกังานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2524) 

นโยบายการเกษตรเร่ิมปรับโครงสร้างการผลิตให้เขา้สู่การเกษตรแบบยัง่ยืนในแผนพฒันา

เศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบบัท่ี 6 (พ.ศ.2530-2534)ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2530 เป็นตน้มา เร่ิมกาํหนดแผล

งานในการวจิยัท่ีเก่ียวกบัเกษตรย ัง่ยืนเพื่อให้เกษตรกรมีรายไดแ้ละชีวิตความเป็นอยูท่ี่ดีข้ึน (สํานกังาน

คณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2529) ในแผนพฒันาฯฉบบัท่ี 7 (พ.ศ.2535-

2539) เน้นความย ัง่ยืน สมดุลทั้ งทางด้านเศรษฐกิจ ความเป็นธรรม คุณภาพชีวิต และการจัดการ

ทรัพยากรธรรมชาติควบคู่กนัไป แต่ก็ยงัคงกาํหนดเป้าหมายการขยายตวัของภาคการเกษตรใหอ้ยูท่ี่ร้อย

ละ 3.4 ต่อปี และรายไดเ้ฉล่ียต่อหวัเพิ่มข้ึนร้อยละ 7 ต่อปี พร้อมทั้งอนุรักษพ์ื้นท่ีป่าไมใ้ห้ไดร้้อยละ 25 

ของพื้นท่ีประเทศ และเร่งรัดในการพฒันาอนุรักษ์ทรัพยากรดิน แกปั้ญหาคุณภาพดินไม่วา่จะเป็นดิน

เปรียว ดินเค็มหรือดินขาดแร่ธาตุ และพฒันาทรัพยากรนํ้ าและแหล่งนํ้ าอย่างเป็นระบบทั้งลุ่มนํ้ าดว้ย

วิธีการท่ีไม่ยุ่งยากและใช้ทุนน้อย (สํานักงานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 

2534a) ในขณะแผนพัฒนาฯ  ฉบับท่ี 8 (พ.ศ.2540-2544)  กําหนดยุทธศาสตร์ในการรักษาขีด

ความสามารถในการแข่งขนัทางการเกษตรในตลาดโลก การพฒันาทรัพยากรมนุษย ์ยกระดบัคุณภาพ

ชีวิตและสร้างความเขม้แข็งให้กบัองค์กร และอีกยุทธศาสตร์ท่ีสําคญัของแผนน้ีคือการพฒันาและ

อนุรักษท์รัพยากรธรรมชาติอยา่งย ัง่ยืน ส่งเสริมใหป้ลูกพืชผสมผสานแทนการปลูกพืชเชิงเด่ียว และใช้

ปุ๋ยอินทรียแ์ทนการใช้ปุ๋ยเคมี การปลูกพืชแนวระดบัตามแนวลาดชนั จะเห็นไดว้่าในแผนน้ีส่งเสริม

เกษตรทางเลือกแทนเกษตรกระแสหลกัโดยกาํหนดรายละเอียดกิจกรรมและแผนงานต่างๆท่ีชัดเจน

ยิ่งข้ึน ขยายพื้นท่ีทาํเกษตรกรรมอย่างย ัง่ยืนจาํนวน 25 ไร่รวมทั้งการจดัการแผนปฏิบติัให้สามารถ
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นาํไปใช้จริงในเชิงปฏิบติัให้มีประสิทธิภาพยิ่งข้ึน รวมทั้งให้แนวทางในการคน้ควา้รูปแบบ วิธีการ

รวมถึงเทคนิคในการพฒันาเกษตรย ัง่ยืนสําหรับเกษตรกรรายย่อยให้สามารถพึ่งพิงตนเองได ้ในช่วง

แผนพฒันาฯท่ีผ่านมาแมจ้ะเร่ิมกาํหนดเป้าหมายเกษตรย ัง่ยืนตั้งแต่แผนพฒันาฯฉบบัท่ี 5 แต่ก็ยงัเป็น

การกําหนดยุทธศาสตร์แบบกว้าง มิได้มี เป้าหมายของเกษตรย ั่งยืนอย่างชัดเจน (สํานักงาน

คณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2534b) 

แนวทางของแผนพฒันาฯฉบบัท่ี 9 (พ.ศ.2545-2549) นอกจากจะกาํหนดเป้าหมายในการแข่งขนั

ในการเป็นแหล่งเกษตรอุตสาหกรรมเพื่อผลิตอาหารและสร้างความสามารถในการแข่งขนัแลว้ ยงัคงยึด

หลกัการส่งเสริมให้ทาํการเกษตรบนพื้นฐานการอนุรักษท์รัพยากรธรรมชาติอยา่งมีประสิทธิภาพและ

ย ัง่ยืน เกษตรกรมีรายไดท่ี้มัน่คง และองค์กรทางการเกษตรเขม้แข็ง โดยการอญัเชิญปรัชญาเศรษฐกิจ

พอเพียงนาํทาง โดยกาํหนดกรอบงานเก่ียวกบัชลประทานขนาดเล็กและการเตือนภยัธรรมชาติด้าน

การเกษตร ส่งเสริมการใช้ปุ๋ยจากธรรมชาติมากข้ึน ไม่ว่าจะเป็นปุ๋ยอินทรีย์ ชีวภาพหรือผลิตภณัฑ์

จุลินทรีย ์ส่งเสริมโครงการปรับปรุงและรับรองคุณภาพ กาํหนดมาตราฐานสินคา้เกษตรและอาหารตาม

แนวทาง GAP (Good Agriculture Practice) มีการพฒันาเกษตรอินทรียเ์ป็นวาระแห่งชาติ ขบัเคล่ือน

สมชัชาเกษตรอินทรียมี์การบูรณาการในการทาํงานรวมกนัมีแผนงบประมาณกว่าพนัลา้นบาท  โดย

ส่งเสริมการทาํเกษตรผสมผสาน เกษตรอินทรีย ์เกษตรทฤษฏีใหม่ เกษตรทางเลือกและคาดหวงัท่ีจะ

ผลกัดนัให้ประเทศไทยเป็นศูนยก์ลางในการทาํเกษตรทางเลือกโดยตั้งเป้าให้มูลค่าการส่งออกสินคา้

เกษตรอินทรียเ์พิ่มข้ึนร้อยเปอร์เซ็นต์ต่อปี สร้างความเขา้ใจกบัเกษตรกรผ่านโครงการอบรมต่างๆใน

การบาํรุงดินด้วยการเพิ่มอินทรียวตัถุ ลดการใช้สารเคมีเพื่อการเกษตรโดยตั้งเป้าให้ลดการนําเข้า

สารเคมีให้ได้ร้อยละ 50  พัฒนานวัตกรรมการเกษตรควบคู่กับภูมิปัญญาท้องถ่ิน (สํานักงาน

คณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2544, กรมพฒันาท่ีดิน, 2560) เพิ่มมูลค่าสินคา้

เกษตรและสร้างความมัน่คงทางอาหาร ส่วนแผนพฒันาฯ ฉบบัท่ี 10 (พ.ศ.2550-2554)นั้นได้ให้ค่า

นํ้ าหนกัในการพฒันาคนมากข้ึนกว่าแผนพฒันาฯเดิม โดยยึดหลกัปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง และการ

พฒันาบนรากฐานความมั่นคงของทรัพยากรส่ิงแวดล้อม ความสมดุลของระบบนิเวศ และความ

หลากหลายทางชีวภาพ ลดและควบคุมการปลูกพืชเชิงเด่ียวและลดการนาํเขา้สารเคมีใหไ้ม่เกิน 3.5 ลา้น

ตนั ขยายพื้นท่ีเกษตรทางเลือก (สาํนกังานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2549) 
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ต่อเน่ืองมายงัแผนพฒันาฯฉบบัท่ี 11 (พ.ศ.2555-2559) ซ่ึงยงัคงยุทธศาสตร์ความเขม้แข็งของภาค

การเกษตรและความมัน่คงทางอาหาร โดยคาํนึงถึงการเปล่ียนแปลงของโลกและสถานการณ์ใน

ประเทศ ไม่ว่าจะเป็นความผนัผวนทางเศรษฐกิจ พลงังานและการเปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศ การ

สร้างภูมิคุม้กนัฐานการผลิตทางการเกษตรท่ีให้ความสําคญัเพิ่มมากข้ึน พฒันาความปลอดภยัของ

อาหาร เพิ่มพื้นท่ีเกษตรย ัง่ยนือยา่งนอ้ยร้อยละ 5 ต่อปีรวมถึงให้ครัวเรือนเกษตรกรสามารถพึ่งพาอาหาร

จากไร่นาตนเองไดเ้พิ่มข้ึนร้อยละ 50 (สํานกังานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 

2554) 

ตามแนวพฒันาฯฉบบัท่ี 12 (2560-2564) วางเป้าหมายในการพฒันาการเกษตรให้กา้วไปสู่ความ

เป็นเลิศดว้ยเกษตรย ัง่ยนื เพิ่มพื้นท่ีเกษตรอินทรียเ์ป็น 5 ลา้นไร่ในปี 2564 (10เท่าจากเดิม) มุ่งเนน้ความ

เขม้แข็งของชุมชนและความผาสุขของครัวเรือนเกษตรกร โดยการเพิ่มคุณภาพผลผลิตทางการเกษตร 

ลดตน้ทุนการผลิต เพิ่มรายได ้ลดหน้ีสินของเกษตรกร รวมทั้งการสร้างความมัน่คงและความภูมิใจใน

อาชีพเกษตรกรเพื่อสร้างแรงงานรุ่นใหม่ และแก้ปัญหาสังคมเกษตรท่ีผูสู้งวยั เพิ่มศกัยภาพในการ

แข่งขนัดว้ยเทคโนโลยีการผลิต นวตักรรมการเกษตร เช่น เคร่ืองมือการเกษตรท่ีเหมาะสม เนน้งานวจิยั

เพื่อการพฒันาการเกษตร เช่นการพฒันาพนัธ์ุพืชท่ีใช้นํ้ าน้อยทนต่อการเปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

ดูแลรักษาและใชปั้จจยัการผลิตท่ีสําคญัอยา่งทรัพยากรดินอย่างเหมาะสมรวมทั้งการบริหารจดัการนํ้ า

ในเขตชลประทานหรือพฒันาแหล่งนํ้ าขนาดเล็ก ส่งเสริมการเกษตรท่ีเป็นมิตรต่อระบบนิเวศ การ

บริหารสินคา้เกษตรทั้งห่วงโซ่อุปทานให้ไดคุ้ณภาพมาตรฐานสําหรับกลุ่มท่ีมีศกัยภาพเพื่อการขยาย

ตลาดหรือการส่งออก (สาํนกังานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 2559)  

โดยสรุปจะเห็นไดว้่าการพฒันาช่วงแรกเน้นการเติบโตทางเศรษฐกิจและการขยายโครงสร้าง

พื้นฐานโดยเฉพาะในช่วงแผนพฒันาฯ ฉบบัท่ี 1-3 และเร่ิมการพฒันาสังคมควบคู่กับการพฒันา

เศรษฐกิจในช่วงแผนพฒันาฯฉบบัท่ี 3-5 หลงัจากนั้นก็มุ่งพฒันาภูมิภาคและชนบทในสร้างเสถียรภาพ

ทางเศรษฐกิจในแผนพฒันาฯ ฉบบัท่ี 5-8 ซ่ึงในแผนน้ีเองท่ีเร่ิมตระหนกัถึงผลกระทบจากการพฒันาการ

เกษตรท่ีผา่นมาและเร่ิมแผนเกษตรย ัง่ยืน แมใ้นช่วงแรกยงัไม่เป็นรูปธรรมมากนกัมุ่งเนน้ไปท่ีการวิจยั

เพื่อเกษตรย ัง่ยืนเป็นหลกั จากแผนพฒันาฯฉบบัท่ี 8 เป็นตน้มาเร่ิมมีความชดัเจนมากข้ึนโดยเน้นการ

พฒันาคนและการมีส่วนร่วมในการพฒันาการเกษตรย ัง่ยนื/เกษตรทางเลือก และในแผนพฒันาฯฉบบัท่ี 
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9 ไดน้าํวาระเกษตรอินทรียเ์ป็นวาระแห่งชาติ โดยในแผนพฒันาฯได้ระบุรูปแบบเกษตรย ัง่ยืนไวซ่ึ้ง

ประกอบดว้ย เกษตรผสมผสาน เกษตรอินทรีย ์เกษตรธรรมชาติ เกษตรทฤษฏีใหม่ และวนเกษตร และ

ในแผนพฒันาฯฉบบัท่ี 11-12 ให้ความสําคญักบัการรองรับการเปล่ียนแปลงและความเส่ียงต่างๆท่ี

ส่งผลต่อการทาํการเกษตรจะเห็นไดว้่าการดาํเนินการตามเป้าหมายและยุทธศาสตร์แผนพฒันาฯ นั้น 

ตอ้งอาศยัการบูรณาการจากภาคส่วนและหน่วยงานต่างโดยการจดัการแบบองคร์วม 

แนวคิดแบบองค์รวม (holistic approach) มีความจําเป็นในการกําหนดกลยุทธศาสตร์ทาง

การเกษตร อาทิการเพิ่มประสิทธิภาพในการจดัการนํ้ า รูปแบบการใชท่ี้ดิน การตลาด นอกจากแนวคิด

แบบองค์รวมแลว้นโยบายทางการเกษตรควรท่ีจะยึดหลกัการมีส่วนร่วมจากผูท่ี้มีส่วนไดส่้วนเสียและ

แน่นอนเกษตรกรเองควรท่ีจะได้มีส่วนร่วมในการกาํหนดนโยบายหรือกิจกรรมการส่งเสริมทาง

การเกษตร (Schiavone, 2010) ไม่วา่จะเป็นทางตรงหรือทางออ้ม  นโยบายควรท่ีเหมาะสมควรสามารถ

บรรเทาผลกระทบท่ีเกิดข้ึนจากการเปล่ียนแปลงสภาพภูมิอากาศซ่ึงจะเป็นการเพิ่มสมรรถนะของความ

ยืนหยุ่นและยืนหยดัของครัวเรือนเกษตรกรขนาดเล็ก (enhance the resilience) และยกระดบัคุณภาพ

ชีวติของเกษตรกรเองดว้ย 

หลากหลายเคร่ืองมือเชิงนโยบายถูกนาํมาใชส้าํหรับภาคการเกษตร โดยมีวตัถุประสงคเ์พือ่ทาํให้

ภาคเกษตรยงัคงสามารถผลิตสินคา้และบริการทางการเกษตรท่ีหลากหลาย ไม่วา่จะเป็นการควบคุม

โดยตรงโดยกฎเกณฑต่์างๆ (command and control) หรือการใชเ้คร่ืองมือทางการตลาดทั้งท่ีบงัคบัตาม

กฎหมาย (market-based compulsory instruments) เช่น ภาษีและใบอนุญาตทางการคา้ และเคร่ืองมือ

การตลาดโดยสมคัรใจ (market-based voluntary instruments) เช่น การใหเ้งินอุดหนุน เงินสนบัสนุนใน

โครงการต่างๆ หรือเงินชดเชย (Panayotou, 1994, Zandersen et al., 2009) โดยแนวคิดเร่ืองนิเวศบริการ 

(ecosystem services approach) ถูกพฒันาและนาํมาใชเ้ป็นส่วนหน่ึงในการสร้างนโยบายทางการตลาด

โดยการสร้างแรงจูงใจใหก้บัเกษตรกรจากเงินชดเชย เป็นแนวคิดท่ีรู้จกักนัอยา่งแพร่หลายหลงัจาก

รายงานของ Millennium Ecosystem Assessment (MEA) ไดมี้การเสนอนโยบายเก่ียวกบัการชดเชยหรือ

การจ่าย (payment policies) เช่น การจ่ายเพื่อตอบแทนคุณประโยชน์ของระบบนิเวศหรือส่ิงแวดลอ้ม 

(Payments for Ecosystem Services: PES) แนวคิดน้ีนิยมใชก้บัการจดัการท่ีดินและเร่ิมใชก้นัอยา่ง

แพร่หลายมากข้ึนกบัการจดัการชายฝ่ังทะเล (Corbera et al., 2009) PES ถูกใชเ้พื่อเป็นกลไกในการ
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เปล่ียน มูลค่าของทรัพยากรซ่ึงไม่ไดเ้ป็นเงินตามราคาตลาด(non-market value)เยีย่งสินคา้อ่ืนมาเป็น

แรงจูงใจในรูปตวัเงินใหก้บัผูท่ี้จดัการท่ีดินเพื่อใหเ้กิดดูแลอนุรักษใ์หก้ารบริการของระบบนิเวศนั้นๆคง

อยู ่ (Engel et al., 2008) ในระยะยาวเป็นการอนุรักษแ์ละป้องกนัทรัพยากรธรรมชาติและส่ิงแวดลอ้ม 

แนวคิดการชดเชยเพื่อรักษาระบบนิเวศน้ีไดด้าํเนินการแลว้ทัว่โลกกวา่ 300 โครงการ (Maynard et al., 

2004) ส่วนมากใชใ้นการจดัการเร่ืองความหลากหลายทางชีวภาพ การบริการของลุ่มนํ้า การเก็บกกั

คาร์บอนไดออกไซด ์และการจดัการท่ีดิน (Wunder, 2005) 

 PES มีบทบาทสาํคญัในการสร้างแรงจูงใจ(ภายนอก)ของเกษตรกรเพื่อการริเร่ิมปรับเปล่ียนวถีิ

กิจกรรมทางการเกษตรจากเดิมมาเป็นรูปแบบท่ีเป็นมิตรกบัส่ิงแวดลอ้มและระบบนิเวศมากข้ึนซ่ึงโดย

ปกติแลว้เกษตรอาจจะไม่เลือกกิจกรรมทางการเกษตรเหล่านั้นมาใช ้ (Swinton et al. 2007) หากไม่มี

แรงจูงใจทางดา้นการเงิน ดงันั้นนโยบายทางเกษตรในหลายๆแห่งในต่างประเทศ อาทิ ยโุรปและ

องักฤษ (Defra, 2010) จึงไดใ้หค้วามสาํคญักบันโยบายการชดเชยหรือการจ่ายเงินให้กบัเกษตรกรเพื่อ

การอนุรักษห์รือแมก้ระทั้งเวียดนามเองก็ประสบความสาํเร็จในโครงการดูแลรักษาประโยชน์ระบบ

นิเวศป่าไมด้ว้ยกลไก PES (Pham et al., 2013) สาํหรับการจ่ายเงินชดเชยนั้นบางกรณีอาจจ่ายโดยผูท่ี้

ไดรั้บประโยชน์จากบริการของระบบนิเวศนั้นๆ เช่น ผูใ้ชน้ํ้ าและบริษทัผลิตกระแสไฟฟ้าดว้ยพลงังาน

นํ้า และในบางกรณีรัฐบาลหรือหน่วยงานการปกครองส่วนทอ้งถ่ินอาจจะเป็นผูบ้ริหารจดัการการเงินท่ี

ไดม้าจากประชาชนซ่ึงไดรั้บผลประโยชน์ทางออ้มกบัการบริการของระบบนิเวศนั้นๆ และผูจ่้ายเงินให้

การอนุรักษพ์ื้นท่ีนั้นๆ 

นอกจากท่ีกล่าวมาแลว้เพื่อให้การดาํเนินนโยบายทางการเกษตรสัมฤทธ์ิผลมากข้ึนควรจะตอ้ง

คาํนึงถึงอตัราการมีส่วนร่วมในโครงการและลกัษณะของการมีส่วนร่วมของเกษตรกร(Crabtree et al., 

1998) รวมถึงลกัษณะของพื้นท่ี (spatial characteristic) นอกจากนั้นความนิยม หรือความพึงพอใจของ

เกษตรกร (preferences of farmers) ต่อนโยบายในระดบัต่างๆก็มีความสําคญัไม่น้อยไปกว่ากนัในการ

กาํหนดนโยบายท่ีมีประสิทธิภาพและมีแนวโนม้ในการประสบความสําเร็จสูง มีงานวิจยัจาํนวนมากท่ี

เห็นวา่ในการประเมินประสิทธิผลของนโยบายควรท่ีจะทราบลกัษณะกิจกรรมการเกษตร ลกัษณะของ

เก ษ ตรก ร  (Brotherton, 1989, Thacher et al., 1996, Ayuk, 1997, Dupraz et al., 2003, Pagiola et al., 

2005, Ruto et al., 2009, Espinosa-Goded et al., 2010) รวมทั้งลกัษณะของพื้นท่ี (spatial characteristics) 
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(Campbell et al., 2009, Broch et al., 2013) เน่ืองจากปัจจยัเหล่าน้ีมีอิทธิพลต่อการตดัสินใจของเกษตร

ในการยอมรับนโยบายต่างๆ 

แต่อยา่งไรก็ตามการชดเชยทางการเกษตรในการอนุรักษส่ิ์งแวดลอ้ม หรือ PES ยงัเป็นแนวคิดท่ี

ยงัไม่ถูกใชก้นัอยา่งกวา้งขวางในประเทศไทย (Sangakapitux et al. 2009) ดงันั้นจึงควรท่ีจะศึกษาและ

ประเมินขอบเขตของแบบแผนหรือโครงการน้ีในประเทศไทย  
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บทที ่ 3 กรอบแนวคดิและระเบียบวธีิวจิยั 

 

ในส่วนน้ีอธิบายถึงวธีิการศึกษา กรอบแนวคิดความสมัพนัธ์ระหวา่งวตัถุประสงคก์ารศึกษา 

แนวคิด ทฤษฏีต่างๆท่ีเก่ียวขอ้งกบัวธีิวจิยั ระเบียบวธีิวจิยั การพฒันาแบบสอบถาม การเก็บตวัอยา่ง และ

วธีิการวเิคราะห์ขอ้มูล โดยมีรายละเอียดในหวัขอ้ต่างๆดงัน้ี  

 

3.1 กรอบแนวคิดในการวจัิย (conceptual framework) 

การตดัสินใจของเกษตรกรในกิจกรรมการเกษตรและการวางแผนในการจดัการการใชป้ระโยชน์

ทางการเกษตรส่งผลกระทบโดยตรงต่อความย ัง่ยืน การเขา้ใจถึงปัจจยัท่ีส่งผลต่อการตดัสินใจของ

เกษตรรายย่อยในการดาํเนินกิจกรรมทางการเกษตรจะช่วยในการวางแผนวางนโยบายการเกษตรท่ีมี

ประสิทธิภาพในการยกระดบัความย ัง่ยนืทางการเกษตร  ดงันั้นงานวจิยัน้ีมีเป้าหมายท่ีจะศึกษานโยบาย

ท่ีมีความเป็นไปไดใ้นการนาํมาปรับใชก้บัเกษตรในอาํเภอแจห่้ม จงัหวดัลาํปาง โดยการทาํความเขา้ใจ

วา่เกษตรกรรายยอ่ยมีศกัยภาพในการพฒันาและส่งเสริมให้เกิดความย ัง่ยืนในการดาํเนินกิจกรรมทาง

การเกษตรอยา่งไร  โดยวางกรอบตามวตัถุประสงคก์ารศึกษาโดยมีรายละเอียดดงัน้ี 

วตัถุประสงคท่ี์หน่ึงเพื่อศึกษาความนิยมหรือความพึงพอใจ (preferences) ของเกษตรกรรายยอ่ย

ต่อคุณลกัษณะกิจกรรมเกษตรท่ีส่งเสริมให้เกิดความย ัง่ยืนและเป็นมิตรต่อระบบนิเวศโดยใช้แนวคิด

การทดลองทางเลือก (choice experiments) ซ่ึงประกอบไปดว้ยสองโมเดลคือ Conditional logit model 

และ Latent Class model ปัจจยันาํเขา้หรือตวัแปรท่ีใช้ในการวิเคราะห์ของโมเดลทั้งสองน้ีมาจากการ

สํารวจดว้ยแบบสอบถามและสอบถามถึงปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเลือกนโยบายทางการเกษตรท่ี

ต่างกนัของเกษตรกรรายยอ่ย ผลการศึกษาน้ีจะช่วยจาํแนกปัจจยัหรือคุณลกัษณะท่ีสามารถสร้างแรงจูง

ใจให้กบัเกษตรกรในการปรับเปล่ียนวิถีการผลิตทางการเกษตรเพื่อยกระดบัความมัน่คงทางอาหารใน

ระดบัครัวเรือน ซ่ึงจะเป็นประโยชน์ต่อการวางนโยบายการใช้ประโยชน์ท่ีดินอย่างมีประสิทธิภาพ 

นอกจากนั้นผลการวิเคราะห์จากโมเดลสามารถนาํมาคาํนวณความเต็มใจรับของเกษตรกรในการท่ีจะ
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ปรับเปล่ียนกิจกรรมการเกษตรท่ีส่งเสริมความย ัง่ยนื ซ่ึง ความเต็มใจรับของเกษตรกรนั้นสามารถนาํมา

ประเมินระดบัท่ีเหมาะสมในการปรับเปล่ียนกิจกรรมทางการเกษตรซ่ึงเป็นวตัถุประสงค์ท่ีสองของ

การศึกษาน้ี  สําหรับวตัถุประสงคท่ี์สามเพื่อคน้หาความแตกต่างของเกษตรกรในการตดัสินใจเก่ียวกบั

การทาํการเกษตร โดยการนาํลกัษณะของไร่นาและลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมของเกษตรกร

วิเคราะห์ร่วมกบัความพึงพอใจตามวตัถุประสงคท่ี์หน่ึง ผลการศึกษาส่วนน้ีใช้เพื่อประเมินศกัยภาพท่ี

แตกต่างกนัในการพฒันาการใชป้ระโยชน์ท่ีดินทางการเกษตร และศึกษาวา่ความแตกต่างน้ีสัมพนัธ์กบั

ลกัษณะเฉพาะของไร่นาหรือลกัษณะของเกษตรกรหรือไม่  วตัถุประสงคสุ์ดทา้ยเพื่อวิเคราะห์แนวโนม้

ว่าพื้นท่ีใดน่าจะประสบความสําเร็จในการดาํเนินนโยบายยกระดบัความมัน่คงทางอาหาร โดยการ

วิเคราะห์และจาํแนกการประเมินความเต็มใจรับในรูปแบบเชิงพื้นท่ี (spatial patterns) โดยใช้ผล

การศึกษาตามวตัถุประสงคท่ี์สองและท่ีสามในการวิเคราะห์ตน้ทุนประสิทธิผลเพื่อดูวา่ในนโยบายแต่

ละระดบัจะมีตน้ทุนเท่าใด ซ่ึงตน้ทุนน้ีจะเช่ือมโยงกบัลกัษณะทางเศรษฐกิจสังคมของเกษตรกรและไร่

นาด้วย การวิเคราะห์เชิงพื้นท่ีน้ีจะสามารถจาํแนกได้ว่าพื้นท่ีใดท่ีสามารถดาํเนินนโยบายได้อย่างมี

ประสิทธิภาพดว้ยตน้ทุนตํ่า โดยกรอบการวจิยัแสดงดงัภาพท่ี 3-1 
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ภาพท่ี 3-1 กรอบแนวคิดในการวจิยั 

ทบทวนวรรณกรรม สมัภาษณ์ อภิปราย

กลุ่มเพ่ือกาํหนดคุณลกัษณะและระดบั

คุณลกัษณะ 

การออกแบบทดลองทางเลือก และ

การสาํรวจ (EC survey) 

ประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรแต่

ละคนโดยใช ้CLM & LCM 

1.ความนิยมหรือความพึงพอใจของเกษตรกร

รายยอ่ยต่อคุณลกัษณะกิจกรรมเกษตรท่ีช่วย

ยกระดบัเกษตรยัง่ยนื 

2. WTAท่ีเกษตรกรตอ้งการเพ่ือชดเชยกบัการ

นาํนโยบายการใชป้ระโยชนท่ี์ดินมา

ประยกุตใ์ชใ้นพ้ืนท่ีเกษตรของตนเอง 

ประเมินค่า marginal WTA ของเกษตรกร

แต่ละคนโดยใชข้อ้มูลจาก CLM & LCM 

      3. ความแตกต่างท่ีส่งผลต่อการตดัสินใจของเกษตรกรในการใชป้ระโยชน์ท่ีดินเพ่ือการเกษตร 

ศึกษาเพ่ิมเติมถึงความแตกต่างของความ

พึงพอใจโดยการวเิคราะห์ร่วมกบัขอ้มูล

ลกัษณะไร่นาและลกัษณะทางเศรษฐกิจ

สงัคมของเกษตรกร 

วเิคราะห์ทางเลือกของนโยบาย

ต่างๆโดยอิงขอ้มูลค่าชดเชย  

4. การกระจายเชิงพ้ืนท่ีของ WTA  ในดาํเนินนโยบายยกระดบัเกษตรยัง่ยนืไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ 

คาํนวณตน้ทุนประสิทธิผลของ

กิจกรรมทางการเกษตร 

ศึกษาความเช่ือมโยงเชิงพ้ืนท่ีและ

การกระจายของตน้ทุน 
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3.2 ระเบียบวธีิวจัิย  

เน่ืองจากประเทศไทยมีครัวเรือนเกษตรกรขนาดเล็กจาํนวนมาก และแต่ละครัวเรือนก็มีทางเลือก 

และวธีิในการจดัการทางการเกษตรท่ีแตกต่างกนั หรือให้ความสาํคญักบักิจกรรมการเกษตรท่ีแตกต่าง

กนัแมว้า่จะอยูใ่นสถานการณ์เดียวกนัก็ตาม เช่น การจดัการนํ้า การใชป้ระโยชน์ท่ีดิน จะเห็นไดว้า่

เกษตรกรตอ้งเผชิญกบัทางเลือกในการทาํการเกษตรท่ีหลากหลายอยูต่ลอดเวลา ดงันั้นในการศึกษาคร้ัง

น้ีจึงเลือกใชว้ธีิการทดลองทางเลือก (Choice Experiments: CE) ในการจาํลองทางเลือก และการ

ตดัสินใจเลือกของเกษตรกรไทย เพื่อศึกษาพฤติกรรมและทศันคติในการดาํเนินกิจกรรมทางการเกษตร

ท่ีเอ้ือต่อเกษตรย ัง่ยนื ในส่วนน้ีจะเป็นการวิจยัแบบสาํรวจโดยใชแ้บบสอบถามและการสัมภาษณ์แบบ

หน่ึงต่อหน่ึงเป็นหลกัเพื่อท่ีจะทาํความเขา้ใจถึงพฤติกรรมและทศันคติของเกษตรกรในการทาํ

การเกษตร นอกจากนั้นยงัใชก้ารวเิคราะห์เชิงพื้นท่ีร่วมกบัขอ้มูลสารสนเทศทางภูมิศาสตร์ โดยมี

ขอบเขตในการศึกษาในภาคเหนือของประเทศไทย และครัวเรือนเกษตรกรรายยอ่ย 

ในการศึกษาน้ีสามารถแบ่งงานออกเป็น 2 ส่วนใหญ่ตามวธีิการวเิคราะห์และขั้นตอนการไดม้า

ซ่ึงขอ้มูลโดยส่วนแรกจะเป็นการวเิคราะห์จากแบบจาํลองทางเลือก  ส่วนท่ีสองจะเป็นการวเิคราะห์

ตน้ทุน-ประสิทธิผลและวเิคราะห์เชิงพื้นท่ี โดยมีรายละเอียดดงัต่อไปน้ี 

 

3.2.1 แนวคิดวธีิทดลองทางเลือก 

แนวคิดวธีิทดลองทางเลือกถูกพฒันามาจากโมเดลทางเลือกในการบริโภคของ Lancaster 

(Lancaster, 1966) โดยความพึงพอใจของผูบ้ริโภคไม่ไดม้าจากสินคา้โดยตรง แต่มาจากคุณลกัษณะท่ี

ประกอบกนัเป็นสินคา้ตวันั้น (Birol et al., 2007) ท่ีทาํใหอ้รรถประโยชน์ของผูบ้ริโภคเกิดข้ึนอยา่งสุ่ม 

(random utility) ซ่ึงวธีิการศึกษาน้ีเป็นการสมมุติเหตุการณ์เสมือนจริง (hypothetical assumptions) และ

มีชุดทางเลือก (choice set) เพื่อผูบ้ริโภคสามารถเลือกวา่ชอบทางเลือกใดมากกวา่ในกรณีท่ีมีทางเลือก

มากกวา่สองทาง (Discrete choice model) ซ่ึงวธีิการน้ีสามารถประเมินไดว้า่ผูบ้ริโภคใหคุ้ณค่าต่อ

ทางเลือกต่างๆและต่อคุณลกัษณะของสินคา้นั้นๆ (attributes/characteristics) อยา่งไร โดยวดัจาก

อรรถประโยชน์สูงสุด (utility maximization) (Davies et al., 2001, Train, 2009) ซ่ึงผูบ้ริโภคจะเลือก
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ทางเลือกท่ีก่อใหเ้กิดอรรถประโยชน์สูงสุดนัน่เอง ทั้งน้ีคุณลกัษณะของสินคา้นั้นอาจจะมีความสัมพนัธ์

กบัการตดัสินใจเลือก (relevant characteristics) หรือไม่มี (irrelevant characteristics) ก็ได ้ทั้งน้ีเง่ือนไข

สาํคญัในการตดัสินใจเลือกสินคา้ของผูบ้ริโภคข้ึนอยูก่บัคุณลกัษณะท่ีมีความสัมพนัธ์กบัการตดัสินใจ

เลือกเท่านั้น  แมว้า่ผูบ้ริโภคทั้งสองคนจะอยูใ่นสถานการณ์เดียวกนัและมีลกัษณะทางประชากรศาสตร์

เหมือนกนั (individual characteristic) แต่อาจจะตดัสินใจเลือกในส่ิงท่ีแตกต่างกนั หรือผูบ้ริโภคคน

เดียวกนัเม่ืออยูใ่นช่วงเวลาท่ีแตกต่างกนัอาจตดัสินใจเลือกท่ีแตกต่างในสถานการณ์เดียวกนั 

 แบบจาํลองทางเลือก (choice model) จะถูกสร้างข้ึนจากระดบัของคุณลกัษณะ (levels of the 

attributes) ท่ีหลากหลายเพื่อใหเ้กษตรกรมีโอกาสเลือกทางเลือกท่ีหลากหลายและแตกต่างกนัโดย

สามารถแบ่งขั้นตอนในการศึกษาได ้5 ขั้นตอนดงัน้ี 

 

3.2.1.1 การกําหนดคุณลักษณะ( attributes) และระดับของคุณลักษณะ(level of the attribute)  ที่

เหมาะสมสําหรับแบบจําลองทางเลอืก 

การตดัสินใจเลือกกิจกรรมทางการเกษตรใดๆ มาจากการใหคุ้ณค่าของคุณลกัษณะต่างๆท่ี

ประกอบกนัเป็นกิจกรรมการเกษตรประเภทนั้นๆ ไม่ไดม้าจากคุณค่าของกิจกรรมนั้นๆโดยตรง ดงันั้น

ในการศึกษาคร้ังน้ีกิจกรรมทางการเกษตรหรือการใชท่ี้ดินจะสามารถอธิบายไดด้ว้ยคุณลกัษณะต่างๆ 

เช่น การจดัการนํ้า  โดยคุณลกัษณะเหล่าน้ีจะมีความสาํคญัต่อการกาํหนดนโยบายต่อไป 

ในการกาํหนดคุณลกัษณะท่ีเหมาะสมจะใชข้อ้มูลทุติภูมิจากการทบทวนวรรณกรรมท่ีเก่ียวขอ้ง 

ร่วมกบัขอ้มูลปฐมภูมิจากการประชุมกลุ่มยอ่ย (focus group) จาํนวน 4 กลุ่ม และการสัมภาษณ์เกษตรกร

จากพื้นท่ีศึกษาเพื่อประกอบการพิจารณาวา่เกษตรกรให้ความสําคญักบัคุณลกัษณะประเภทใดในการ

ตดัสินใจเก่ียวกบักิจกรรมการเกษตร  รวมทั้งการอภิปรายร่วมกบัท่ีปรึกษางานวิจยัและนักวิชาการ

ทางการเกษตรเพื่อสรุปคุณลกัษณะท่ีจะนํามาใช้ในการสร้างทางเลือก และการกาํหนดระดับของ

คุณลกัษณะท่ีเหมาะสมก็จะดาํเนินการด้วยวิธีเดียวกนั โดยระดบัของคุณลกัษณะสามารถเป็นได้ทั้ง

ขอ้มูลเชิงคุณภาพและขอ้มูลเชิงปริมาณ  ขั้นตอนน้ีเป็นขั้นตอนท่ีมีความสาํคญัมากเน่ืองจากคุณลกัษณะ
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และระดบัของคุณลกัษณะท่ีกาํหนดจะตอ้งมีนยัยะท่ีสําคญัต่อเกษตรกรรายยอ่ยในพื้นท่ีศึกษา ช่วงของ

ระดบัของคุณลกัษณะไม่ควรท่ีจะกวา้ง (เช่น 3-300 บาท) หรือแคบเกินไป (เช่น 3-4 บาท) เพื่อท่ีจะได้

ค่าประมาณของพารามิเตอร์ (parameter estimates) ท่ีเป็นไปตามหลักสถิติท่ีดี (Hensher et al., 2005) 

โดยระดบัของคุณลกัษณะท่ีนิยมใชก้นัในงานวจิยัคือ 2  4 หรือ 6 ระดบั จาํนวนระดบัของคุณลกัษณะจะ

มีผลโดยตรงต่อการสร้างสถานการณ์ทางเลือก (choice situations) หรือจาํนวนชุดทางเลือกนัน่เอง ยิ่ง

จาํนวนระดบัคุณลกัษณะมากเท่าไหร่ จาํนวนของชุดทางเลือกก็มีแนวโน้มมากข้ึนดว้ย นอกจากนั้น

ระดบัของคุณลกัษณะไม่ควรเป็นเลขคู่ ผสมกบัเลขค่ี เช่น คุณลกัษณะ “ก” มี 2 ระดบั คุณลกัษณะ “ข” มี 

3 ระดบั และ  คุณลกัษณะ “ค”  มี 4 ระดบั คุณลกัษณะเลขคู่ผสมค่ี 2 3 และ 4 ในลกัษณะน้ีจะทาํให้

จาํนวนชุดทางเลือกเพิ่มมากข้ึนกว่าการท่ีใชเ้ฉพาะระดบัท่ีเป็นเลขคู่หรือเลขค่ีเท่านั้น (ChoiceMetrics, 

2015) 

สาํหรับในการวิจยัน้ีจะใชคุ้ณลกัษณะ 4 ประการท่ีน่าจะนาํมาใชใ้นการวเิคราะห์การทดลอง

ทางเลือกจากการทบทวนวรรณกรรมและการลงพื้นท่ีในเบ้ืองตน้ คือ 

 

1) การปรับรูปแบบของการทาํการเกษตรใหมี้ความหลากหลาย (agricultural diversification)  

การปลูกพืชท่ีมีความหลากหลาย (crop diversification) จะช่วยในการหมุนเวยีนแร่ธาตุและความ

อุดมสมบูรณ์ของดิน เป็นระบบการผลิตท่ีช่วยสร้างฐานทรัพยากรการผลิตใหเ้กิดความย ัง่ยนืโดยการ

ดูแล บาํรุงรักษาดินท่ีเป็นมิตรต่อระบบนิเวศและส่ิงแวดลอ้ม การเสนอใหเ้กษตรกรปลูกพืชท่ีใชน้ํ้าใน

ปริมาณค่อนขา้งมาก เช่น ขา้ว สลบักบัการปลูกพืชท่ีใชน้ํ้านอ้ยแต่มีมูลค่าทางเศรษฐกิจดี อาทิพืช

สมุนไพร  แกว้มงักร มะละกอ งาดาํ ขา้วฟ่างหวาน ฟักต่างๆ พืชไร่ทุกชนิด และถัว่ต่างๆ โดยพืชเหล่าน้ี

เป็นพืชท่ีมีอายเุก็บเก่ียวสั้นและประหยดัการใชน้ํ้าในเชิงเศรษฐกิจ สาํหรับพืชตระกูลถัว่นอกเหนือจาก

การเพิ่มแร่ธาตุใหก้บัดินตามธรรมชาติแลว้การไถกลบพืชตระกูลถัว่หลงัการเก็บเก่ียวจะช่วยใหเ้กษตร

ประหยดัตน้ทุนการใชปุ๋้ยไนโตรเจนอีกดว้ย (การสลายตวัของถัว่เหลือง 7 กิโลกรัมไนโตรเจนต่อไร่ คิด

เป็นปริมาณไนโตรเจนในปุ๋ย 46-0-0 ถึง 15 กิโลกรัมต่อไร่ หรือปุ๋ยสูตร 21-0-0 ถึง 34 กิโลกรัมต่อไร่) 

หากทั้งประเทศปลูกขา้วสลบักบัถัว่ในช่วงฤดูแลง้แทนการทาํนาปรังจะช่วยประหยดัตน้ทุนปุ๋ย
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ไนโตรเจนถึง 4,000 ลา้นบาทต่อปี (กรมวชิาการเกษตร, 2558)  การเสนอทางเลือกท่ีจะปลูกพืชทีใชน้ํ้า

นอ้ยท่ีมีความทนทานต่อการเปล่ียนแปลงสภาพอากาศ โดยเฉพาะความแห้งแลง้ก็อาจจะเป็นอีก

ทางเลือกหน่ึงสาํหรับเกษตรกรรายยอ่ยในภาคเหนือ เน่ืองจากพื้นท่ีการเกษตรส่วนมากพึ่งพิงนํ้าฝนหรือ

นํ้าตามธรรมชาติเป็นหลกั หรือจดัการท่ีดินโดยการผสมผสานกิจกรรมต่างๆ เช่น วนเกษตร ไร่นาสวน

ผสม (agroforestry)   การเพิ่มพื้นท่ีป่าไม ้ ตน้ไมย้นืตน้ ร่วมกบัการทาํการเกษตร หรือทาํปศุสัตวอ่ื์นๆ 

โดยประกอบไปดว้ยคุณลกัษณะ 2 ระดบั คือ 

1.1) พืชท่ีทนแลง้ พืชท่ีใชน้ํ้านอ้ย การปลูกพืชคลุมดิน (drought resistant cropping) สลบักบัการปลูก

พืชเศรษฐกิจหรือพืชเพื่อการยงัชีพในครัวเรือน 

1.2) เพิ่มพื้นท่ีป่าไม ้ เพิ่มพื้นท่ีทาํไร่นาสวนผสม (agroforestry)  โดยการปลูกป่า หรือไมย้นืตน้

ร่วมกบัการปลูกพืชอ่ืนๆ   

 

2) การลดใชส้ารเคมีในการเกษตร (use of chemicals) 

การลดใชส้ารเคมีทางการเกษตรนอกจากจะเป็นประโยชน์ต่อดิน นํ้า ระบบนิเวศ และสุขภาพของ

เกษตรกรแลว้ยงัเป็นการช่วยใหผู้บ้ริโภคและครัวเรือนเกษตรกรไดบ้ริโภคผลผลิตทางการเกษตรท่ีมี

คุณภาพและปลอดภยัมากยิง่ข้ึน โดยเกษตรกรอาจจะเลือกทางเลือกอ่ืนมาใชท้ดแทนสารเคมี เช่น การใช้

ปุ๋ยอินทรีย ์ ปุ๋ยหมกั ฮอร์โมนชีวภาพ การกาํจดัวชัพืชโดยเคร่ืองจกัรกล ชีววธีิหรือสารกาํจดัวชัพืช

อินทรีย ์โดยทางเลือกระดบัของคุณลกัษณะประกอบไปดว้ย 4 ระดบัดงัน้ี 

2.1) การลดใชส้ารเคมี 25%  จากปริมาณการใชเ้ดิมและใชว้ธีิการทางธรรมชาติ 25% 

2.2) การลดใชส้ารเคมี 50%  จากปริมาณการใชเ้ดิมและใชว้ธีิการทางธรรมชาติ 50% 

2.3) การลดใชส้ารเคมี 75%  จากปริมาณการใชเ้ดิมและใชว้ธีิการทางธรรมชาติ 75% 

2.4) การลดใชส้ารเคมี 100% จากปริมาณการใชเ้ดิมและใชว้ธีิการทางธรรมชาติ 100% 

 

 

http://dict.longdo.com/search/agroforestry
http://dict.longdo.com/search/agroforestry


50 

 

3) เงินชดเชย (compensation) 

เงินชดเชยใหก้บัเกษตรกรดาํเนินการขอ้ตกลงต่างๆตามสัญญา โดยการชดเชยให้ตามจาํนวน

พื้นท่ีท่ีทาํการเกษตร แบ่งออกเป็น 6 ระดบัดงัน้ี 

3.1)  รับเงินชดเชย 500 บาทต่อไร่ต่อปี 

3.2)  รับเงินชดเชย 1,000 บาทต่อไร่ต่อปี 

3.3)  รับเงินชดเชย 2,500 บาทต่อไร่ต่อปี 

3.4)  รับเงินชดเชย 5,000 บาทต่อไร่ต่อปี 

3.5) รับเงินชดเชย 7,500 บาทต่อไร่ ต่อปี 

3.6) รับเงินชดเชย 10,000 บาทต่อไร่ ต่อปี 

ในการประเมินความเตม็ใจรับเพื่อชดเชยจากการท่ีเกษตรกรตอ้งเปล่ียนแปลงกิจกรรมทางการ

เกษตรดงัท่ีกล่าวมาแลว้นั้นจาํเป็นตอ้งประกอบไปดว้ยคุณลกัษณะท่ีเก่ียวเน่ืองกบัการเงิน ในการศึกษา

คร้ังน้ีจึงใชเ้งินชดเชยเป็นดชันีทางการเงินในการประเมินความเตม็ใจรับ นอกจากนั้นการประเมิน

ตน้ทุน-ประสิทธิผลก็จาํเป็นท่ีตอ้งใชข้อ้มูลเก่ียวกบัความเตม็ใจรับตํ่าสุด (minimum WTA)  ท่ีเกษตรกร

จะยอมรับไดเ้พื่อแลกกบัการปรับเปล่ียนกิจกรรมทางการเกษตรตามทางเลือกท่ีโครงการ (payment 

scheme) เสนอแนะ  การจ่ายเงินชดเชยเป็นการสร้างแรงจูงใจใหเ้กษตรกรเขา้ร่วมโครงการ คุณลกัษณะ

น้ีจะช่วยในการประเมินความพึงพอใจต่อการปรับเปล่ียนกิจกรรมทางการเกษตรต่างๆท่ีโครงการเสนอ

ให ้ และทราบจาํนวนเงินชดเชยท่ีมีอิทธิผลต่อการตดัสินใจ หรือสามารถดึงดูดให้เกษตรกรเขา้ร่วม

โครงการได ้ 

 

4) ระยะเวลาของสัญญาในการจ่ายเงินชดเชย (length of the compensation agreement) 

ระยะเวลาของสัญญาหรือขอ้ตกลงระหวา่งโครงการยกระดบัความย ัง่ยนืทางการเกษตรโดยการ

จ่ายเงินชดเชยเพื่อระบบนิเวศบริการ (payment for ecosystem services) อาจมีบทบาทสาํคญัต่อการ

ตดัสินใจของเกษตรกรในพื้นท่ี เกษตรกรอาจจะมีความพึงพอใจต่อขอ้ตกลงระยะสั้นหรือระยะยาว
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ข้ึนกบัลกัษณะของไร่นาและการทาํการเกษตรของแต่ละครัวเรือน (Ruto et al., 2009, Broch et al., 2012, 

Beharry-Borg et al., 2013) รวมถึงข้ึนกบัลกัษณะของครัวเรือนเกษตรกรเอง การปรับเปล่ียนการใช้

ประโยชน์ท่ีดินในระยะยาวมีความสาํคญัต่อการยกระดบัความมัน่คงทางอาหารและสร้างความย ัง่ยนืใน

การใชท้รัพยากร (Yandle, 2007, Kanchanaroek et al., 2013) แต่บางงานวจิยัก็พบวา่เกษตรกรส่วนมาก

ปฏิเสธท่ีจะเขา้ร่วมโครงการท่ีมีขอ้ตกลงในระยะเวลายาว (Christensen et al., 2011, Aslam, 2014) ส่วน

หน่ึงอาจมาจากการท่ีเกษตรกรตอ้งการอิสระในการตดัสินใจทางการเกษตรท่ีสามารถปรับเปล่ียนได้

ง่าย และมีความยดืหยุน่สูงในการทาํการเกษตร แต่ทั้งน้ีความพึงพอใจต่อสัญญาระยะสั้นหรือระยะยาวก็

อาจข้ึนกบัขนาดของพื้นท่ีทางการเกษตร ประเภทของการทาํการเกษตรและทศันคติของเกษตรกรดว้ย 

ระดบัท่ีแตกต่างกนัของคุณลกัษณะน้ีจะถูกใชเ้พื่อศึกษาผลกระทบของการตดัสินใจในการเขา้ร่วมกบั

โครงการฯ เช่น เกษตรกรท่ีมีขนาดพื้นเล็กอาจเนน้ท่ีผลกาํไรในระยะสั้น และพึงพอใจต่อขอ้ตกลงระยะ

สั้นเพื่อสร้างความยดืหยุน่ในการทาํการเกษตรโดยทางเลือกระดบัของคุณลกัษณะน้ีอาจจะประกอบไป

ดว้ย  

4.1)  ระยะเวลาสัญญา 1 ปี 

4.2)  ระยะเวลาสัญญา 2 ปี 

4.3)  ระยะเวลาสัญญา 5 ปี 

4.4)  ระยะเวลาสัญญา 10 ปี 

 

3.2.1.2 การออกแบบชุดทางเลือก (Experimental Design)  

การออกแบบชุดทางเลือก (choice sets) โดยออกแบบจากขอ้มูลคุณลกัษณะร่วมกบัขอ้มูลระดบั

ของคุณลกัษณะในการดาํเนินกิจกรรมทางการเกษตรดว้ยสถิติในการสุ่มเลือกท่ีเรียกวา่ simultaneous 

orthogonal factorial design ซ่ึงมิไดว้เิคราะห์จากทางเลือกทุกทางเลือกเน่ืองจาก Full factorial design จะ

ทาํใหไ้ดชุ้ดทางเลือกท่ีมากเกินกวา่ท่ีจะสามารถดาํเนินการเก็บขอ้มูลได ้ แต่ simultaneous orthogonal 

factorial design จะเป็นการเลือกบางทางเลือกเพื่อนาํมาศึกษาแต่บางเลือกท่ีเลือกมานั้นสามารถวเิคราะห์

ครอบคลุมทุกระดบัของคุณลกัษณะได ้  ดงันั้นเพื่อใหไ้ดข้นาดท่ีมีความเหมาะสมต่อประสิทธิภาพการ
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สัมภาษณ์และการเก็บขอ้มูลจึงตอ้งใชส้ถิติในการสุ่มเลือกเพื่อออกแบบชุดทางเลือกโดยใชโ้ปรแกรม 

Ngene  (ChoiceMetrics, 2015) ในแต่ละชุดทางเลือกอาจจะประกอบไปดว้ย 3 ทางเลือก (proposed 

alternative choices) อาทิ ทางเลือก A B และ C โดยหน่ึงในทางเลือกของทุกชุดทางเลือกคือแบบดั้งเดิม

หรือทางเลือกท่ีแสดงถึงสถานการณ์ปัจจุบนั (based line option หรือ status quo) (Hanley et al., 2001) 

เพื่อใชเ้ป็นบรรทดัฐานเปรียบเทียบกบัทางเลือกอ่ืนๆ หากเกษตรกรเลือกทางเลือกแบบดั้งเดิม

หมายความวา่เกษตรกรเลือกท่ีจะไม่เปล่ียนแปลงกิจกรรมการเกษตรใดๆทั้งส้ินแต่จะใชรู้ปแบบ

กิจกรรมท่ีทาํอยูใ่นปัจจุบนั ทางเลือกทั้งสามทาง (A, B, C) จะถูกนาํเสนอใหก้บัเกษตรกรในการ

พิจารณาและตดัสินใจเลือกระหวา่งคุณลกัษณะต่างๆท่ีกาํหนดไว ้โดยเกษตรกรจะตอ้งเลือกทางเลือกใด

ทางเลือกหน่ึงจากสามทางเลือกท่ีเสนอไปจบครบทุกชุดทางเลือก ซ่ึงจาํนวนของชุดทางเลือกถูกกาํหนด

โดยโปรแกรมการออกแบบ จาํนวนของชุดทางเลือกจะมากหรือนอ้ยข้ึนกบัจาํนวนของคุณลกัษณะและ

ระดบัของคุณลกัษณะ โปรแกรม Ngene ไดอ้อกแบบชุดทางเลือกจากคุณลกัษณะ 4 ประการและระดบั

คุณลกัษณะ 2 4 6 4 ระดบัดว้ยวธีิ simultaneous orthogonal factorial design ใหผ้ลลพัธ์เป็นชุดทางเลือก

ทั้งหมดจาํนวน 36 ชุดทางเลือก โดยหลกัการแลว้จาํนวนชุดทางเลือกท่ีไดม้ากเกินกวา่ท่ีบุคคลใดบุคคล

หน่ึงจะสามารถพิจารณาทางเลือกต่างๆและตอบคาํถามไดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพ เน่ืองจากในการตอบ

คาํถามของชุดทางเลือกในแต่ละขอ้จะตอ้งใชส้มาธิในการวเิคราะห์เปรียบเทียบทางเลือกต่างๆ ดงันั้น

เพื่อใหเ้กิดประสิทธิภาพในการไดม้าซ่ึงคาํตอบจึงไดจ้ดัแบ่ง 36 ชุดทางเลือกออกเป็น 4 ชุด (blocks) 

ดงันั้นผูต้อบแบบสอบถามหน่ึงคนจะตอบขอ้คาํถามสาํหรับชุดทางเลือกต่างๆเพียง 9 ขอ้เท่านั้น ซ่ึงโดย

ปกติแลว้จาํนวนขอ้คาํถามท่ีเหมาะสมกบับุคคลหน่ึงคนในการตอบคาํถามสาํหรับชุดทางเลือกอยูท่ี่

ประมาณ 8-12 ขอ้เท่านั้น ดงันั้นคาํถาม 9 ขอ้ของชุดทางเลือกต่างๆจะถูกจดัทาํเป็นแฟ้มภาพสีขนาด A3 

เพื่อสะดวกต่อการนาํเสนอใหก้ลุ่มตวัอยา่ง ภาพท่ี 3-2แสดงตวัอยา่งของชุดทางเลือกใน 1 ขอ้คาํถาม 
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ภาพท่ี 3-2 แสดงตวัอยา่งของชุดทางเลือก (choice card) 

 

3.2.1.3 การพฒันาแบบสอบถามและการทดสอบแบบสอบถาม 

แบบสอบถามท่ีใช้ในการศึกษาคร้ังน้ีถูกพฒันาข้ึนดว้ยความระมดัระวงัในการเลือกใช้คาํถามท่ี

จะสามารถสะท้อนความเป็นจริงในการทําการเกษตรรวมทั้ งพยายามสร้างทางเลือกคําตอบท่ี

หลากหลายและครอบคลุมโดยขอ้คาํถามพฒันามาจากการทบทวนวรรณกรรมท่ีเก่ียวขอ้งและการลง

พื้นท่ีสัมภาษณ์รวมถึงการทาํกิจกรรมกลุ่มกบัผูเ้ก่ียวขอ้งหลกัๆทั้งจากชุมชนและส่วนราชการ หลงัจาก

ท่ีไดร่้างแบบสอบถามแลว้ไดส่้งให้ผูเ้ช่ียวชาญทางดา้นการเกษตรและเกษตรอินทรียจ์าํนวนสามท่าน

พิจารณาความครบถ้วนสมบูรณ์ของเน้ือหาในแบบสอบถามโดยยึดหลกัเพื่อตอบวตัถุประสงค์ของ

การศึกษา และดาํเนินการปรับแกต้ามความเห็นของผูเ้ช่ียวชาญก่อนท่ีจะนาํไปทดสอบกบัเกษตรกรกลุ่ม

ตวัอยา่งถึงสองคร้ังเพื่อสร้างความเช่ือมัน่วา่แบบสอบถามเหมาะสมกบับริบทพื้นท่ีและกลุ่มตวัอยา่ง ไม่

ว่าจะเป็นภาษาท่ีใช้ในแบบสอบถาม  การเรียบเรียง การจัดลําดับข้อคําถาม ความสั้ นยาวของ

แบบสอบถาม ฯลฯ รวมทั้งมีการนาํแบบสอบถามไปทดสอบกบักลุ่มตวัอยา่งจริงเพื่อลดขอ้ผิดพลาดท่ี
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อาจจะเกิดข้ึนในการเก็บตวัอยา่งและนาํผลจากการทดสอบแบบสอบถามมาปรับปรุงแบบสอบถามให้ดี

ยิ่งข้ึน  แบบสอบถามท่ีสมบูรณ์แลว้ท่ีใช้ในการศึกษาคร้ังน้ีจะประกอบดว้ย 4 ส่วนหลกัๆดงัต่อไปน้ี 

(ตวัอยา่งของแบบสอบถามดงัภาคผนวก) 

ส่วนท่ี 1 ขอ้มูลทัว่ไปเก่ียวกบัการทาํการเกษตร เช่น ปฏิทินฤดูกาล, ประเภทพืชท่ีปลูก แรงงานใน

การทาํการเกษตร กรรมสิทธ์ิบนพื้นท่ีการเกษตร รวมทั้งขอ้มูลเก่ียวกบัพฤติกรรมการทาํการเกษตรของ

เกษตรกร เช่น การเขา้รับการอบรมเก่ียวกบัการเกษตร การวางแผนการปลูก การคดัเลือกประเภทพนัธ์ุ

พืชท่ีจะปลูกในแต่ละปี รวมถึงตลาดการเกษตร เป็นตน้ 

ส่วนท่ี 2 ชุดทางเลือก คาํช้ีแจงและคาํอธิบายคุณลกัษณะและระดบัของคุณลกัษณะท่ีประกอบกนั

เป็นชุดทางเลือก เพื่อให้ผูต้อบแบบสอบถามสามารถเขา้ใจชุดทางเลือกไดดี้ยิ่งข้ึนก่อนท่ีจะตดัสินใจ

เลือก  รวมทั้งช้ีแจงส่ิงท่ีผูต้อบแบบสอบถามตอ้งตระหนกัก่อนท่ีจะตดัสินใจเลือกทางเลือกใดทางเลือก

หน่ึง โดยให้ผูช่้วยเก็บแบบสอบถามอ่าน script ส่ิงท่ีตอ้งตระหนกัให้กบัผูต้อบแบบสอบถามฟังก่อนท่ี

จะนาํเสนอชุดทางเลือกเพื่อใหผู้เ้ลือกไดต้ระหนกัและพิจารณาจากสถานการณ์เฉพาะของแต่ละบุคคล

ก่อนตดัสินใจเลือกเช่น จาํนวนแรงงานท่ีมี เงินทุนท่ีมี ซ่ึงจะเป็นการลดอคติในการใช้ contingent 

valuation และ แบบทดลองทางเลือก(CE) (Cummings et al., 1999, Hensher, 2010) จากนั้นให้ผูต้อบ

แบบสอบถามเลือกทางเลือกใดทางเลือกหน่ึงในแต่ละชุดทางเลือก โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อท่ีจะลด

ปัญหาอคติจากการท่ีชุดทางเลือกเป็นทางเลือกท่ียงัไม่ไดเ้กิดข้ึนจริง  

ส่วนท่ี 3 คาํถามเก่ียวกบัความเขา้ใจเร่ืองเกษตรย ัง่ยนืโดยเป็นขอ้คาํถามพื้นฐานทัว่ไปเพื่อดูวา่

เกษตรกรมีความเขา้ใจเร่ืองน้ีอยา่งไร  

ส่วนท่ี 4 คาํถามเก่ียวกบัการจดัการทรัพยากรและส่ิงแวดลอ้มเพื่อสนบัสนุนการเกษตร อาทิ ขอ้

คาํถามเก่ียวกบัการจดัการนํ้าสาํหรับพื้นท่ีการเกษตร ความสนใจในการทาํเกษตรย ัง่ยนืและความ

ตอ้งการในการสนบัสนุนให้เกษตรกรสามารถริเร่ิมทาํเกษตรย ัง่ยนืไดใ้นอนาคต โดยขอ้คาํถามเหล่าน้ี

จะถูกนาํมาวเิคราะห์เชิงคุณภาพร่วมกบัขอ้มูลสัมภาษณ์เชิงลึกในภายหลงั 
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ส่วนท่ี 5 คาํถามทัว่ไปเก่ียวกบัขอ้มูลเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือน เช่น รายไดค้รัวเรือนทั้ง

รายไดจ้ากการเกษตรและไม่ใช่การเกษตร  ระดบัการศึกษาของหวัหนา้ครัวเรือน จาํนวนสมาชิก

ครัวเรือนรวมทั้งอายขุองสมาชิกครัวเรือน  

 

การศึกษาคร้ังน้ีได้มีการทดสอบแบบสอบถาม (pilot tests) เป็นการทดสอบว่าเกษตรมีความ

เข้าใจต่อขอ้คาํถามต่างๆในแบบสอบถามอย่างไร ความยากง่ายของข้อคาํถามและท่ีสําคญัคือการ

ตรวจสอบวา่ คุณลกัษณะและระดบัของคุณลกัษณะมีความเหมาะสมและมีความหมายต่อกลุ่มเป้าหมาย

หรือไม่ เพื่อนําข้อมูลเหล่าน้ีไปปรับแก้แบบสอบถามและชุดทางเลือกให้เหมาะสมก่อนท่ีจะมีการ

สํารวจจริง โดยจากการทดสอบแบบสอบถามจาํนวนสองคร้ัง ไดมี้การปรับเปล่ียนแบบสอบถามโดย

การปรับคุณลกัษณะเก่ียวกบัการจดัการนํ้ าออกจากชุดทางเลือกและนาํมาถามเพิ่มในแบบสอบถามส่วน

ท่ีส่ี แทน สําหรับตวัชุดทางเลือกก็มีการปรับให้ขนาดภาพให้ใหญ่ข้ึนและส่ือดว้ยภาพสีเพื่อง่ายต่อการ

เปรียบเทียบระหว่างทางเลือกต่างๆ รวมทั้งได้มีการปรับลาํดบัของข้อคาํถาม และส่วนต่างๆของ

แบบสอบถามโดยนาํเอา ส่วนคาํถามเก่ียวกบัชุดทางเลือกมาไวใ้นลาํดบัท่ีสองในแบบสอบถามแทน 

เน่ืองจากว่าส่วนน้ีมีความสําคญัต่อการวิเคราะห์ผลการศึกษา และการจดัลาํดบัให้ส่วนน้ีมาอยู่ส่วนท่ี

สองของแบบสอบถามนั้นมีความเหมาะสมมากกวา่เพราะผูต้อบแบบสอบถามเร่ิมจะคุน้ชินกบัผูช่้วย

วจิยัจากขอ้คาํถามทัว่ไปเก่ียวกบัการเกษตรในขอ้คาํถามส่วนท่ีหน่ึงและยงัคงมีสมาธิอยูก่บัขอ้คาํถามใน

การคิดและเปรียบเทียบทางเลือกต่างๆ จากการทดสอบแบบสอบถามดังกล่าวสร้างความมัน่ใจว่า

คุณลกัษณะรวมถึงระดบัของคุณลกัษณะในทางเลือกต่าง มีความหมายต่อกลุ่มตวัอยา่งและระดบัของ

คุณลกัษณะหรือทางเลือกต่างๆอยูใ่นค่าช่วงท่ีกลุ่มตวัอย่างให้ความสนใจสามารถนาํไปประยุกตใ์ชไ้ด้

จริงในอนาคตและขอ้คาํถามง่ายต่อความเขา้ใจ แบบสอบถามมิไดย้าวจนเกินไปโดยกลุ่มตวัอยา่งพบวา่

แบบสอบถามมีความน่าสนใจ 
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3.2.1.4 กลุ่มตัวอย่างและการเกบ็ข้อมูล (sampling size and sampling procedure) 

การเก็บขอ้มูลและการเลือกกลุ่มตวัอยา่งเป็นอีกขั้นตอนหน่ึงท่ีมีความสาํคญัต่อการทาํวิจยั ซ่ึงใน

การทาํวจิยัคร้ังน้ีก็เป็นไปตามหลกัการในการเลือกกลุ่มตวัอยา่ง โดยมีรายละเอียดดงัน้ี 

1) กลุ่มตวัอยา่ง 

การกําหนดจํานวนกลุ่มตัวอย่างมีความจาํเป็นอย่างยิ่งสําหรับการสํารวจ State preference 

เน่ืองจากขอ้จาํกดัทางดา้นงบประมาณและระยะเวลาในการสํารวจทาํให้ไม่สามารถดาํเนินการสํารวจ

ให้ครอบคลุมกลุ่มประชากรทั้งหมดได้ จึงจาํเป็นท่ีจะตอ้งกาํหนดกลุ่มตวัอย่าง ซ่ึงการกาํหนดกลุ่ม

ตวัอย่างในงานวิจยัลกัษณะน้ีข้ึนกบัจาํนวนชุดทางเลือกจากการออกแบบการทดลองทางเลือก หาก

จาํนวนชุดทางเลือกมีจาํนวนมาก  (มากกว่า 10 choice sets) จาํเป็นจะตอ้งมีการทาํบล็อคหรือจดักลุ่ม

ของชุดทางเลือก (block sets) เพื่อเป็นการลดความกดดนัของผูต้อบแบบสอบถามในการเลือกทางเลือก

ต่างๆ เน่ืองจากผูต้อบแบบสอบถามมีขีดจาํกดัในการจดัการกบัขอ้มูล ขอ้มูลท่ีมากเกินไปและอาจจะ

ส่งผลต่อประสิทธิภาพในการตดัสินใจและผลการศึกษาซ่ึงในท่ีน้ีไดแ้บ่งขอ้คาํถามออกเป็นส่ีกลุ่ม กลุ่ม

ละเกา้คาํถาม 

ในการกาํหนดจาํนวนตวัอยา่งควรจะตอ้งมีไม่นอ้ยกวา่จาํนวนตวัอยา่งกลุ่มยอ่ยขั้นตํ่าในแต่ละ

กลุ่ม จึงจะสามารถนาํมาคาํนวณทางสถิติไดอ้ยา่งมีความน่าเช่ือถือ (Bennett et al., 2001)  จาํนวน

ตวัอยา่งท่ีเหมาะสม (sample size =N) ของแต่ละกลุ่มยอ่ยข้ึนกบัจาํนวนทางเลือกท่ีมีในแต่ละชุด

ทางเลือก (alternative per card= A)  และจาํนวนระดบัของคุณลกัษณะโดยใชจ้าํนวนระดบัมากท่ีสุด 

(levels on the biggest attribute = C ) และทา้ยสุดจาํนวนชุดทางเลือกต่อผูต้อบแบบสอบถามหน่ึงคน 

(total number of choice questions per individual = T) (Kanninen, 2007) แสดงดงัสูตรต่อไปน้ี  

 

𝑵𝑵 ≥ 𝟓𝟓𝟓𝟓𝟓𝟓𝑪𝑪
𝑻𝑻𝑻𝑻
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ดงันั้นในการทาํวจิยัน้ีมีคุณลกัษณะทั้งหมด 4 คุณลกัษณะ และจาํนวนระดบัของคุณลกัษณะท่ีมี

จาํนวนระดบัมากท่ีสุด คือ 6 ระดบั จาํนวนชุดทางเลือกต่อผูต้อบแบบสอบถามหน่ึงคนคือ 9 ขอ้คาํถาม

ชุดทางเลือก จึงสามารถคาํนวณจาํนวนตวัอยา่งในแต่ละกลุ่มยอ่ยไดด้งัน้ี  

 

N ≥ 500C/TA 

N = (500 * 6)/(9*3)   

   = 111.11 ตวัอยา่ง 

จาํนวนตวัอยา่งท่ีเหมาะสมสาํหรับหน่ึงกลุ่มยอ่ยคือ 111.11 ทวา่งานวจิยัน้ีมีทั้งหมด 4 กลุ่มยอ่ย 

ดงันั้นจาํนวนตวัอยา่งนอ้ยท่ีสุดท่ีควรจะเป็นคือ 445 ตวัอยา่ง (111.11*4) 

 

2) การเก็บขอ้มูล 

ในการเก็บขอ้มูลจะใชว้ิธีการสาํรวจโดยใชแ้บบถามซ่ึงสามารถแบ่งไดเ้ป็นสองขั้นตอน  โดยขั้น

แรกเป็นการสํารวจเพื่อทดสอบความสมบูรณ์ของแบบสอบถาม ซ่ึงก่อนท่ีจะเก็บแบบสอบถามจะมี

ขบวนการอบรมผูช่้วยเก็บแบบสอบถามประมาณ 4-5 คน ซ่ึงเป็นผูท่ี้สามารถส่ือสารภาษาเหนือหรือคาํ

เมืองซ่ึงเป็นภาษาทอ้งถ่ินไดแ้ละมีการศึกษาในระดบัปริญญาตรีข้ึนไปเน่ืองจากแบบสอบถามมีความ

ซับซ้อนมากกว่าแบบสอบถามทัว่ไป ซ่ึงการอบรมเน้นเร่ืองการทาํความเขา้ใจกบัวตัถุประสงค์ของ

การศึกษาขอ้คาํถาม คุณลกัษณะ ระดบัของคุณลกัษณะ และการอธิบายชุดทางเลือกท่ีสั้ น กระชบั แต่

สร้างความเขา้ใจให้กบัผูต้อบแบบสอบถามรวมทั้งไม่ช้ีนาํคาํตอบในการตอบแบบสอบถาม โดยใน

ขั้นตอนสุดทา้ยของการอบรมมีการทดลองสัมภาษณ์เสมือนจริง ผูช่้วยวิจยัเป็นผูก้รอกขอ้มูลให้กบั

เกษตรกรเองจากการสัมภาษณ์แบบหน่ึงต่อหน่ึง (one to one personal interview) เกษตรกรมิไดก้รอก

ขอ้มูลเอง เพื่อเป็นการหลีกเล่ียงความเขา้ใจผิดต่อขอ้คาํถามในแบบสอบถาม อีกทั้งยงัสามารถลดอตัรา
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การเสียของแบบสอบถามได้อีกด้วย โดยมีการเก็บข้อมูลระยะพิกัด GPS ควบคู่ไปกับการเก็บ

แบบสอบถามเพื่อนาํมาวเิคราะห์ในเชิงพื้นท่ี 

ในการเลือกตาํบลและหมู่บา้นใช้การเลือกแบบเจาะจง (purposive sampling) โดยการวิเคราะห์

ความเหมาะสมและความเป็นไปไดใ้นพื้นท่ี สําหรับการเลือกระดบัครัวเรือนของแต่ละหมู่บา้นจะใช้

การสุ่มตวัอย่างแบบสะดวก (convenient sampling) โดยผูต้อบแบบสอบถามจะเป็นหวัหน้าครัวเรือน

หรือผูท่ี้มีส่วนร่วมตดัสินใจในการเลือกทาํกิจกรรมการเกษตรต่างๆของครัวเรือน การสุ่มตวัอยา่งโดย

ใชก้ารศึกษาแบบสะดวกเป็นวิธีการท่ีเหมาะสมในกรณีท่ีมีเวลาและงบประมาณจาํกดั แมว้า่จะมีขอ้ดอ้ย

ในการนาํมาใช้เป็นตวัแทนของประชากรในพื้นท่ีก็ตาม ดังนั้นเพื่อลดทอนข้อจาํกดัดังกล่าวจึงได้

พยายามเลือกพื้นท่ีให้มีความหลากหลายและครอบคลุมลักษณะและบริบทต่างๆของพื้นท่ีศึกษา 

เน่ืองจากงานวิจยัศึกษาวา่เกษตรกรท่ีมีคุณลกัษณะและบริบทท่ีเหมือนหรือแตกต่างกนัมีความพึงพอใจ

ท่ีเหมือนหรือแตกต่างกันอย่างไร โดยในการศึกษาคร้ังน้ีเลือกพื้นท่ีศึกษา 14 หมู่บา้นจาก 7 ตาํบล 

(อาํเภอแจห่้มมีทั้งหมด 7 ตาํบล 64 หมู่บา้น) ของอาํเภอแจห่้ม จงัหวดัลาํปางโดยเลือกตามลกัษณะท่ี

แตกต่างกันทางภูมิศาสตร์ และการหารือร่วมกบัเจา้หน้าท่ีเกษตรอาํเภอแจ้ห่มในการเลือกหมู่บา้น

เพื่อให้เกิดความหลากหลากทางภูมิศาสตร์รวมทั้งลกัษณะการทาํการเกษตร ซ่ึงการเลือกสุ่มตวัอยา่งใน

ลักษณะน้ีได้ถูกนําไปใช้กับงานวิจยัท่ีใช้แบบจาํลองทางเลือกอ่ืนๆเช่นกัน (Espinosa-Goded et al., 

2010, Beharry-Borg et al., 2013)  

3.2.1.5 การวิเคราะห์ข้อมูล (estimation of choice models) 

ส่วนการวเิคราะห์จะแบ่งออกเป็นการวเิคราะห์แบบจาํลองขั้นพื้นฐาน แบบจาํลองขั้นสูง และการ

วเิคราะห์เชิงพื้นท่ี โดยมีรายละเอียดดงัน้ี 

1) การวเิคราะห์แบบจาํลอง 

ในการวิเคระห์ขอ้มูลตอ้งมีการเตรียมขอ้มูลซ่ึงไดจ้ากแบบสอบถามในรูปแบบท่ีสามารถนาํมา

วิเคราะห์ดว้ยโปรแกรมทางสถิติซ่ึงในการศึกษาคร้ังน้ีจะใชโ้ปรแกรม Nlogit (Greene, 2015) โดยตาม

แนวทางสถิติพบวา่มีหลากหลายแนวทางในการวิเคราะห์พารามิเตอร์ของ choice discrete model แต่ใน

การศึกษาคร้ังน้ีจะใช้ conditional logit model (CLM) และ latent class model (LCM ) ซ่ึงพื้นฐานของ

แบบจาํลองน้ีมาจากแบบจาํลองอรรถประโยชน์แบบสุ่ม (Random Utility Models (RUM)) (McFadden, 

1974, McFadden, 1980) โดยข้ึนกบัอรรถประโยชน์สูงสุด  (a utility maximization) นัน่หมายความว่า
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ทางเลือกท่ีผูต้อบแบบสอบถามเลือกเป็นทางเลือกท่ีให้อรรถประโยชน์สูงสุดกบัผูต้อบแบบสอบถาม

เม่ือเปรียบเทียบกบัทางเลือกอ่ืนๆ 

ถา้ Unj  หมายถึงอรรถประโยชน์ของผูต้อบแบบสอบถาม n ท่ีเลือกทางเลือกท่ี j โดยทางเลือกท่ี j 

จะถูกเลือกเม่ือผูต้อบแบบสอบถามมีความความพึงพอใจทางเลือก j มากวา่ทางเลือกอ่ืน Unj >Uniและ  j 

≠ i โดย Unj ( Vnj +εnj)  ประกอบดว้ยส่วนประกอบท่ีสามารถสังเกตุได ้(an observable component or 

representative utility) (Vnj) ซ่ึงวเิคราะห์จากคุณลกัษณะของทางเลือก (choice’s attributes) และ

ส่วนประกอบท่ีไม่สามารถสังเกตุได ้(an unobservable component )( εnj) (Bockstael et al., 1983, Train, 

2009)  

ความน่าจะเป็น (probability ) ของผูต้อบแบบสอบถาม n ท่ีเลือกทางเลือก j (Pnj) เน่ืองจากความ

น่าจะเป็นของอรรถประโยชน์จากการเลือกทางเลือก j นั้นสูงกวา่อรรถประโยชน์ท่ีไดจ้ากทางเลือกอ่ืนๆ 

ดงัน้ี 

Pnj  = P (Unj > Uni ∀ j ≠ i) 

       = P ((Vnj + εnj ) > (Vni + εni) ∀ j ≠ i) 

        = P ((εni - εnj) < (Vnj -Vni)) ∀j ≠ i)                                                               (สมการท่ี 1) 

                 

εn  คือส่วนของความคาดเคล่ือนท่ีมีการแจกแจงเดียวกนัและเป็นอิสระต่อกนั (independently 

and identically distributed (following extreme value)) (Hensher et al., 2005) ซ่ึงแบบจาํลองท่ีเหมาะสม

ต่อการให้ค่า εn แบบน้ีคือ  CLM ซ่ึงเป็นแบบจาํลองท่ีจะใช้ในการวิเคราะห์คุณลักษณะต่างๆของ

กิจกรรมการเกษตรเป็นการวิเคราะห์บนพื้นฐานของฟังก์ชัน่อรรถประโยชน์ทางออ้ม  (indirect utility 

function)  และทาง เ ลือก ท่ี ต่างก็ เ ป็น อิสระต่อกันตามหลักของ IIA (independence of irrelevant 

alternatives) (Hausman et al., 1984) นัน่หมายความว่าความน่าจะเป็นสําหรับทางเลือกท่ี j จะมีค่าเท่า

เดิมเสมอไม่วา่จะมีการเพิ่ม หรือ ลดทางเลือกอ่ืนๆเขา้มาในชุดทางเลือก (choice set) แมว้า่แบบจาํลองน้ี
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จะมีขอ้ดอ้ยดงัท่ีกล่าวมาแลว้แต่ก็ถือว่าเป็นการวิเคราะห์ในขั้นตน้เพื่อดูว่าคุณลกัษณะต่างๆ(different 

attributes) ท่ีกาํหนดไวมี้ความสาํคญัต่อการตดัสินใจเลือกของเกษตรกรหรือไม่อยา่งไร  

 

สาํหรับ CLM ความน่าจะเป็นของผูต้อบแบบสอบถาม n ท่ีพึงพอใจในทางเลือก j (Pnj) มากกวา่

ทางเลือกอ่ืนๆ i แสดงไดด้งัน้ี 

P𝑛𝑛𝑛𝑛 =  
exp�𝛽𝛽1𝑋𝑋1𝑛𝑛𝑛𝑛+ 𝛽𝛽2𝑋𝑋2𝑛𝑛𝑛𝑛+⋯+𝛽𝛽𝑘𝑘𝑋𝑋𝑘𝑘𝑘𝑘𝑘𝑘�

∑ exp(𝛽𝛽1𝑋𝑋1𝑛𝑛𝑛𝑛+ 𝛽𝛽2𝑋𝑋2𝑛𝑛𝑛𝑛+⋯+𝛽𝛽𝑘𝑘𝑋𝑋𝑘𝑘𝑘𝑘𝑘𝑘)𝐼𝐼
𝑖𝑖=1

                                     (สมการท่ี 2)                   

 

 βk คือค่าสัมประสิทธิของอรรถประโยชน์  (utility coefficient)  ส่วน  Xkni คือ ระดับของ

คุณลักษณะ k สําหรับทางเลือก i ของผูต้อบแบบสอบถาม n ในการวิเคราะห์ความพึงพอใจของ

เกษตรกรดว้ย CLM ร่วมกบัลกัษณะทางเศรษฐกิจและสังคมของเกษตรกรจะให้ขอ้มูลเบ้ืองตน้ไดว้่า

กลุ่มตวัอยา่งเกษตรกรท่ีตอบแบบสอบถามมีความชอบหรือความพึงพอใจแตกต่างกนัหรือไม่ 

LCM ซ่ึงเป็นแบบจาํลองท่ีมีความซบัซอ้นมากกวา่ CLM  โดย CLM สมมุติวา่เกษตรกรผูต้อบ

แบบสอบถามมีความชอบท่ีเหมือนกนั (homogenous preference) ทั้งๆท่ีความจริงแลว้เกษตรกรอาจจะมี

ความชอบท่ีแตกต่างกนั ในขณะท่ี LCM จะถูกนาํมาใชใ้นการวเิคราะห์ความชอบท่ีแตกต่างกนัของ

เกษตรกร (heterogeneous preference) (Heckman et al., 1984, Boxall et al., 2002) และ LCM มี

ความสามารถในการจาํแนกเกษตรกรจากชุดทางเลือกต่างๆออกเป็นกลุ่มๆบนสมมุติฐานท่ีวา่เกษตรกร

ท่ีอยูใ่นกลุ่มเดียวกนัมีความชอบท่ีคลา้ยคลึงกนัหรือเหมือนกนัแต่มีความชอบท่ีแตกต่างไปจาก

เกษตรกรในกลุ่มอ่ืนๆ โปรแกรมจะจาํแนกเกษตรกรออกเป็นกลุ่มๆตามความชอบของเกษตรกรจาก

การประมาณค่าความน่าจะเป็นของเกษตรแต่ละคน วา่เกษตรคนนั้นๆควรจะอยูใ่นกลุ่มใด  ส่วนของ

ความคาดเคล่ือน (error term) เป็นอิสระต่อกนั (independently distributed) ในแต่กลุ่มหรือบุคคล (Swait, 

1994) 
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สาํหรับ LCM ความน่าจะเป็นของเกษตรกร n ท่ีเลือกทางเลือก j ( p′𝑛𝑛𝑛𝑛) คือ 

 

 p′𝑛𝑛𝑛𝑛 = ∑ P𝑛𝑛𝑛𝑛𝑛𝑛𝑆𝑆
𝑠𝑠=1 P𝑛𝑛𝑛𝑛                                                                                   (สมการท่ี 3) 

 

 S หมายถึงจาํนวนกลุ่ม และ P𝑛𝑛𝑛𝑛𝑛𝑛  คือความน่าจะเป็นท่ีเกษตรกร n เลือกทางเลือก j บนเง่ือนไข

ของกลุ่ม S ฟังคช์ั้นอรรถประโยชน์ของLCM (สมการท่ี 3) สามารถอธิบายไดด้งัน้ี UnjS = βsXnj +εnjs. ใน

สมการน้ี utility parameters มีความเฉพาะเจาะจงกบักลุ่มและความน่าจะเป็นของทางเลือกคือ 

 

P𝑛𝑛𝑛𝑛𝑛𝑛 =
exp(𝜇𝜇𝑆𝑆𝛽𝛽𝑆𝑆 𝑋𝑋𝑗𝑗)

∑ exp(𝜇𝜇𝑆𝑆𝛽𝛽𝑆𝑆 𝑋𝑋𝑖𝑖)𝑖𝑖𝑖𝑖𝑖𝑖
                                                                               (สมการท่ี 4) 

 

ในแบบจาํลองน้ีเกษตรกร n เผชิญกบัทางเลือกของเซตจาํกดั (finite set) และ k, µs และ βs คือ 

พารามิเตอร์ของกลุ่มเฉพาะ (segment-specific parameter) พารามิเตอร์ท่ีเป็นอตัราส่วน(scale parameter) 

และพารามิเตอร์อรรถประโยชน์ (utility parameter) ตามลาํดบั สมมุติใหค้่าความคาดเคล่ือนกระจาย

แบบอิสระขา้มกลุ่มและเกษตรกร(distributed independently across segments and individuals) กบั type 

I extreme value distribution (e.g., Jacobsen et al., 2012) ดงันั้นดว้ยขอ้สมมุติน้ี ความน่าจะเป็นของ

เกษตรท่ีเป็นสมาชิกของกลุ่ม S จะอยูใ่นรูปสมการ:  

 

P𝑛𝑛𝑛𝑛 = exp(𝛼𝛼𝜆𝜆𝑆𝑆𝑍𝑍𝑛𝑛)
∑ exp(𝛼𝛼𝜆𝜆𝑆𝑆𝑍𝑍𝑛𝑛)𝑆𝑆
𝑠𝑠=1

                                                                                   (สมการท่ี 5) 
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ในขณะท่ี 𝜆𝜆𝑆𝑆  แทน vector of the segment specific parameters และ α คือ scale factor ท่ีถูกสมมุติ

ใหค้่าเท่ากบัหน่ึง ดงันั้นเกษตรกรแต่ละคนจะมีค่าความน่าจะเป็นในการเป็นสมาชิกกลุ่มเฉพาะ (Boxall 

et al., 2002, Burton et al., 2009) โดยการแทนค่าสมการ 4 และสมการ 5 ในสมการท่ี 3 ดงันั้นสมการ

ความน่าจะเป็นแสดงไดโ้ดย: 

 

 P′𝑛𝑛𝑛𝑛 = ∑ �
exp�𝜇𝜇𝑆𝑆𝛽𝛽𝑆𝑆 𝑋𝑋𝑗𝑗�

∑ exp(𝜇𝜇𝑆𝑆𝛽𝛽𝑆𝑆 𝑋𝑋𝑖𝑖)𝑖𝑖𝑖𝑖𝑖𝑖
 � � exp(𝛼𝛼𝜆𝜆𝑆𝑆𝑍𝑍𝑛𝑛)

∑ exp(𝛼𝛼𝜆𝜆𝑆𝑆𝑍𝑍𝑛𝑛)𝑆𝑆
𝑠𝑠=1

�
 

𝑆𝑆
𝑠𝑠=1                 (สมการท่ี 6) 

 

ทางเลือกของเกษตรกรแต่ละคนจะถูกพิจารณาเป็นอิสระจากทางเลือกของเกษตรกรคนอ่ืนๆ 

เน่ืองจากไม่มีการเรียนรู้ระหว่างเกษตรกร เกษตรจะตดัสินใจเลือกทางเลือกต่างจากการให้คุณค่าต่อ

กิจกรรมการเกษตรต่างๆดว้ยตนเอง (Greene, 2007) สําหรับการอธิบายความชอบท่ีแตกต่างกนัจะใช้

แบบจําลองโลจิตพหุนาม(multinomial logit model) หรือแบบจําลองอ่ืน ในการศึกษาวิเคราะห์

ความสัมพนัธ์ระหวา่งลกัษณะทางเศรษฐกิจ สังคม ลกัษณะทางไร่นา และความน่าจะเป็นของการเขา้

เป็นสมาชิกของกลุ่มนั้นๆ  รวมทั้งการประเมินคุณค่าของคุณลกัษณะต่างๆในรูปของความเต็มใจรับ 

(willingness to accept: WTA) โดยคาํนวณจากค่าสัมประสิทธ์ิของคุณลกัษณะจากแบบจาํลอง 

 

2)  การวเิคราะห์ตน้ทุน-ประสิทธิผล (cost-effectiveness) และวเิคราะห์เชิงพื้นท่ี (Spatial analysis) 

การเขา้ใจถึงความนิยมของเกษตรกรสามารถนาํมาใชเ้ป็นขอ้มูลในการกาํหนดนโยบายท่ี

เก่ียวขอ้ง นอกจากนั้นการประเมินตน้ทุนท่ีเก่ียวขอ้งกบันโยบายในระดบัต่างๆ ซ่ึงจะช่วยใหก้ารกาํหนด

โครงการหรือแผนงานทางการเกษตรเป็นไปไดมี้ประสิทธิภาพมากข้ึน เช่น การทาํใหแ้ผนงาน PES 

ไดรั้บประโยชน์สูงสุดโดยใชต้น้ทุนตํ่าท่ีสุด การวิเคราะห์ตน้ทุน-ประสิทธิผลจะสามารถเสนอแนะได้

วา่พื้นท่ีลกัษณะใดท่ีแผนงานน้ีน่าจะประสบความสาํเร็จโดยใชต้น้ทุนนอ้ยท่ีสุด  
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การประเมินค่าสวสัดิการ (welfare estimates or compensating variation: CV) คือจาํนวนเงินท่ี

คาํนวณจากการเปล่ียนแปลงอรรถประโยชน์จากนโยบายจากเดิมหรือนโยบายท่ีใช้เป็นบรรทดัฐาน 

(status quo) ไปเป็นนโยบายใหม่ท่ีเกษตรกรเลือก (Bockstael et al., 2007) การประเมินน้ีจะเป็นการ

แสดงให้เห็นถึงผลกระทบทางการเงินท่ีเกิดข้ึนจากการเปล่ียนแปลงของนโยบาย โดยการประเมินค่า

สวสัดิการเป็นส่วนหน่ึงของการวิเคราะห์ตน้ทุน-ประสิทธิผล  โดยการประเมินค่าสวสัดิการ(Train, 

2009) สามารถแสดงไดโ้ดย 

 

∆𝐶𝐶𝐶𝐶 = (∑𝛽𝛽𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎− 𝛽𝛽𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎𝑎)
−𝛽𝛽𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐

                                                                             (สมการท่ี 7) 

 

∑βatt คือผลรวมของค่าสัมประสิทธิของทุกนโยบาย (the sum of the coefficients of all the 

policy attributes)  

βascBAU  คือค่าสัมประสิทธิของนโยบายบรรทดัฐาน ( the coefficient of the status quo) 

βcomp คือค่าสัมประสิทธิของคุณลกัษณะทางการเงิน  (the coefficient of 

compensation/monetary attribute) 

 

สําหรับการวิเคราะห์เชิงพื้นท่ีจะเป็นการใช้ขอ้มูลเชิงพื้นท่ีจากระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ 

(Geographic Information System : GIS) อาทิ การใช้ประโยชน์ท่ีดินทางการเกษตร ลกัษณะพืชท่ีปลูก

ในพื้นท่ีมาวิเคราะห์ร่วมกบั WTA ท่ีไดจ้ากแบบจาํลองทางเลือก โดยใช้การวิเคราะห์ถดถอย (simple 

regression)  

 เน่ืองจากความพึงพอใจเป็นเร่ืองส่วนบุคคลแต่ละคนอาจจะมีความนิยมชมชอบต่อส่ิงต่างๆ

เหมือนหรือแตกต่างกนั รวมทั้งความนิยมต่อนโยบายและแผนงานต่างๆดว้ย การทราบความนิยมต่อ

นโยบายท่ีแตกต่างกนัจะช่วยให้การดาํเนินนโยบายเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ เช่น เกษตรกรแต่ละ
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บุคคลอาจจะพึงพอใจต่อนโยบายการเกษตรท่ีแตกต่างกนั นโยบายท่ีใชไ้ดอ้ยา่งมีประสิทธิภาพในพื้นท่ี

หน่ึงอาจจะไม่ประสบความสําเร็จในอีกพื้นท่ีหน่ึงก็อาจเป็นไปได ้เน่ืองจากลกัษณะและคุณภาพของ

ส่ิงแวดล้อม  ลกัษณะของไร่นาท่ีแตกต่างกนัในแต่ละพื้นท่ี และส่ิงเหล่าน้ีก็มีบทบาทสําคญัในการ

กาํหนดตน้ทุนท่ีแตกต่างกนัในการดาํเนินนโยบายต่างๆ ดงันั้นการจาํแนกความนิยมท่ีแตกต่างกนัต่อ

แนวนโยบายต่างๆ การพิจารณาถึงการกระจายของความนิยมในเชิงพื้นท่ีและความเต็มใจท่ีจะมีส่วน

ร่วมในนโยบายการยกระดบัเกษตรย ัง่ยืนหรือนโยบายชดเชยเพื่อรักษาการบริการของระบบนิเวศใน

ระดบัต่างๆจึงมีความสําคญัต่อการวางแผนโครงการท่ีมีประสิทธิภาพ  การทราบมูลค่าการชดเชย

โดยประมาณและลกัษณะท่ีแตกต่างกนัในเชิงพื้นท่ีนั้นสามารถช่วยสร้างรูปแบบเชิงพื้นท่ีของมูลค่าทาง

เศรษฐกิจและสามารถจาํแนกพื้นท่ีท่ีก่อให้เกิดตน้ทุนประสิทธิผลในการดาํเนินนโยบายในแต่ละแบบ

ได ้

การวิเคราะห์เชิงพื้นท่ีสามารถช่วยในการประเมินนโยบายการใช้ประโยชน์ท่ีดินด้วยการ

แลกเปล่ียนมูลค่า (trade off) จากบริการท่ีหลากหลายอนัเน่ืองมาจากการเปล่ียนแปลงการใชท่ี้ดิน และ

ช่วยในการออกแบบโครงการจ่ายค่าบริการ (payment schemes) จากขอ้มูลเชิงพื้นท่ีท่ีเปล่ียนแปลง ซ่ึง

เป็นการทาํความเขา้ใจตวักาํหนดเชิงพื้นท่ี เช่น ท่ีตั้งของพื้นท่ีทางการเกษตร ขนาดพื้นท่ีการเกษตร 

ลกัษณะของดินท่ีใชเ้พื่อการเกษตร และมูลค่าท่ีสัมพนัธ์กบัสังคม (van Berkel et al., 2014) ไม่วา่จะเป็น

เกษตรกรเองหรือวา่ผูท่ี้มีส่วนไดส่้วนเสียจากการบริการนั้นๆ ความพึงพอใจของระบบนิเวศและระบบ

นิเวศบริการ เช่น การปรับปรุงคุณภาพนํ้ า การจดัการการใชป้ระโยชน์ท่ีดินทางการเกษตร ซ่ึงสามารถ

เช่ือมโยงกบัลกัษณะและการกระจายเชิงพื้นท่ี งานวจิยัน้ีใชก้ารวเิคราะห์เชิงพื้นท่ีในการศึกษา เช่น เร่ือง

รูปแบบเชิงพื้นท่ีของความเต็มใจจ่ายสําหรับการปรับปรุงภูมิทศัน์หมู่บา้น (Campbell et al., 2009)  ใน

การประมาณรูปแบบเชิงพื้นท่ีของความเต็มใจในการทําหน้าท่ีบริการของระบบนิเวศในพื้นท่ี

การเกษตร (Broch et al., 2013) การประเมินความพึงพอใจท่ีแตกต่างกนัสัมพนัธ์กบัการกระจายเชิง

พื้นท่ีของการพฒันานํ้ าผ่านพื้นท่ีรับนํ้ าของแม่นํ้ า (Brouwer et al., 2010) ศึกษาผลกระทบท่ีอาจจะ

เกิดข้ึนไดข้องการกาํหนดราคาคาร์บอนบนความเป็นไปไดข้องการเปล่ียนแปลงการใชป้ระโยชน์ท่ีดิน 

(Abson et al., 2014)  
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นโยบายการยกระดบัความย ัง่ยืนทางการเกษตรควรมีตวัช้ีวดัระหว่างตน้ทุนประสิทธิภาพและ

การเปล่ียนแปลงเชิงพื้นท่ี ดงันั้นในการศึกษาคร้ังน้ีจะใช้การประเมินความเต็มใจรับของเกษตรกรใน

การวเิคราะห์ความสัมพนัธ์ระหวา่งการประเมินค่าสวสัดิการ ลกัษณะการทาํการเกษตร และลกัษณะภูมิ

ประเทศ  ซ่ึงสามารถทาํไดโ้ดยการเช่ือมโยงมูลค่าตน้ทุนในการดาํเนินนโยบายกบัรูปแบบเชิงพื้นท่ีของ

แต่ละไร่นา  โดยเร่ิมจากการวิเคราะห์ถดถอยอย่างง่ายสําหรับเกษตรกรและไร่นาท่ีแตกต่างกนั การ

วิเคราะห์น้ีจะช่วยกาํหนดกลุ่มเป้าหมายท่ีไม่จาํเป็นตอ้งใช้เงินทุนจาํนวนมากในการดาํเนินนโยบาย

ดงักล่าว นอกจากนั้นยงัใชก้ารวิเคราะห์เชิงพื้นท่ีเพื่อช่วยในการศึกษาวา่พื้นท่ีใดมีศกัยภาพสูงท่ีจะนาํมา

ซ่ึงความมัน่คงทางการเกษตร ในการศึกษาพื้นท่ีท่ีแตกต่างกนันั้นจาํเป็นท่ีจะตอ้งเช่ือมโยงขอ้มูลการ

กาํหนดมูลค่า (valuation data  เช่น WTA estimates) กบัขอ้มูลพื้นท่ี ทาํไดโ้ดยนาํขอ้มูลความพึงพอใจ

ของเกษตรกรซ่ึงแสดงผ่านมูลค่าความเต็มใจรับมาทาํเคร่ืองหมายแสดงพิกดัในแผนท่ีดว้ยโปรแกรม 

GIS  (ESRI® ArcMap™ 10.0) โดยแสดงขอ้มูลมูลค่าร่วมกนัระหวา่ง พิกดัท่ีดิน (coordinate) ขอ้มูลการ

ใช้ท่ีดิน (land cover) ลกัษณะดิน (soil type)  เป็นตน้ ขอ้มูลเหล่าน้ีจะช่วยในการศึกษาแนวโน้มท่ีจะ

เป็นไปไดข้องความแตกต่างของความเตม็ใจรับตามตาํแหน่งไร่นาและประเภทการใชป้ระโยชน์ท่ีดิน 

 

 

  



66 

 

บทที ่ 4 ข้อมูลทั่วไปพืน้ทีศึ่กษา 

 

อาํเภอแจห่้มเป็นอาํเภอทางตอนเหนือของจงัหวดัลาํปางครอบคลุมพื้นท่ีทั้งหมด 843,256 ไร่ มี

อาณาเขตพื้นท่ีตอนบนทิศเหนือติดต่อกบัอาํเภอวงัเหนือ ทิศตะวนัออก ติดต่อกบัอาํเภองาวและอาํเภอ

แม่เมาะ ทิศใต ้ติดต่อกบัอาํเภอเมืองลาํปาง และ ทิศตะวนัตก ติดต่อกบัอาํเภอเมืองปาน โดยสามารถแบ่ง

เขตปกครองออกเป็น 7 ตาํบล ประกอบดว้ยตาํบลทุ่งผึ้ง แม่สุก ปงดอน วเิชตรนคร แจห่้ม เมืองมาย และ

บา้นสา (ภาพท่ี 4-1 ) 

 พื้นท่ีส่วนใหญ่เป็นป่าเขา เป็นพื้นท่ีตน้นํ้ าของลุ่มแม่นํ้ าวงัซ่ึงเป็นลุ่มนํ้ าหลกัในการอุปโภค 

บริโภคของจงัหวดัลาํปาง เป็นพื้นท่ีป่าไมท่ี้มีไมมี้ค่าและมีการทาํการเกษตรทั้งบนพื้นท่ีสูงและพื้นท่ี

ราบ โดยภาพรวมแลว้มีพื้นท่ีการเกษตรประมาณ 70,333 ไร่ ส่วนมากเป็นทาํนา ทาํไร่ ปลูกไมผ้ลยนืตน้

และพืชผกัสมุนไพรจาํนวน 26,164  26,571  14,403 และ 3,195 ไร่ ตามลาํดบั  อาํเภอแจห่้มมีประชากร

ประมาณ 41,255 คนหรือ13,630 ครัวเรือน และมี 8,326 ครัวเรือนท่ีมีรายไดห้ลกัจากการเกษตรอาทิ  

ขา้ว ขา้วโพดเล้ียงสัตว ์ขา้วโพดเล้ียงสัตวผ์ลิตเมล็ดพนัธ์ุ ถัว่ลิสง พืชผกัชนิดต่าง ๆ มะม่วงแกว้ ลาํไย 

ล้ินจ่ี กาแฟ และส้มเขียวหวาน ลกัษณะการทาํการเกษตรและการตั้งถ่ินฐานในภาคเหนือส่วนใหญ่พื้นท่ี

ทางการเกษตรจะอยูร่อบๆหมู่บา้นรวมถึงท่ีราบเชิงเขา มิไดอ้ยูใ่นเขตร้ัวบา้น (ภาพท่ี 4-1) ขา้วไร่ พืชไร่ 

และไมผ้ลจะปลูกบริเวณท่ีดอนและท่ีลาดเชิงเขา นอกจากนั้นในการทาํการเกษตรมีการใช้สารเคมี

ป้องกนักาํจดัศตัรูพืชเป็นจาํนวนมาก ส่งผลต่อปัญหาดา้นสุขภาพและกระทบต่อคุณภาพของทรัพยากร 

ส่ิงแวดล้อม ระบบนิเวศเป็นวงกวา้ง นอกจากนั้ นพื้นท่ีบริเวณท่ีราบลุ่มริมฝ่ังแม่นํ้ ามักจะเกิดภัย

ธรรมชาติเป็นประจาํทุกปียงัความเสียหายแก่พืชผลทางการเกษตร (สํานักงานเกษตรอาํเภอแจห่้ม, 

2557) โดยพืชเศรษฐกิจท่ีสําคญัของอาํเภอแจห่้มคือ  ขา้ว ขา้วเหนียว ขา้วไร่ ขา้วโพด ดงัตารางท่ี  4-1 

ซ่ึงประมาณการพื้นท่ีปลูก พื้นท่ีเก็บเก่ียวและจาํนวนผลผลิตต่อไร่ของพืชเศรษฐกิจหลกัของอาํเภอแจ้

ห่ม และช่วงฤดูกาลปลูกดงัตารางท่ี  4-2 

 

https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AD%E0%B8%B3%E0%B9%80%E0%B8%A0%E0%B8%AD%E0%B8%A7%E0%B8%B1%E0%B8%87%E0%B9%80%E0%B8%AB%E0%B8%99%E0%B8%B7%E0%B8%AD
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AD%E0%B8%B3%E0%B9%80%E0%B8%A0%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%B2%E0%B8%A7
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AD%E0%B8%B3%E0%B9%80%E0%B8%A0%E0%B8%AD%E0%B9%81%E0%B8%A1%E0%B9%88%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%B0
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AD%E0%B8%B3%E0%B9%80%E0%B8%A0%E0%B8%AD%E0%B9%81%E0%B8%A1%E0%B9%88%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B2%E0%B8%B0
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AD%E0%B8%B3%E0%B9%80%E0%B8%A0%E0%B8%AD%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%A5%E0%B8%B3%E0%B8%9B%E0%B8%B2%E0%B8%87
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AD%E0%B8%B3%E0%B9%80%E0%B8%A0%E0%B8%AD%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%9B%E0%B8%B2%E0%B8%99
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ภาพท่ี 4-1 แสดงพ้ืนท่ีศึกษาจงัหวดัลาํปางและอาํเภอแจห่้ม (ภาพซา้ย) ขอบเขตตาํบลทั้งเจด็ตาํบลของอาํเภอแจห่้ม 

(ภาพขวาบน) อาํเภอแจห่้มตามลกัษณะภูมิประเทศ (ภาพขวากลาง) ลกัษณะการกระจายตวัของการตั้งถ่ินฐานและพ้ืนท่ี

ทางการเกษตรของหมู่บา้นแม่ตาใน(ภาพขวาล่าง) 

ท่ีมา: Google Map และเกษตรอาํเภอแจห่้ม, 2559 
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ตารางท่ี  4-1 แสดงพื้นท่ีปลูก  เก็บเก่ียว  จาํนวนผลผลิตต่อไร่ของพืชเศรษฐกิจท่ีสาํคญัของอาํเภอแจห่้ม 

ชนิดพืช เน้ือทีป่ลูก (ไร่) เน้ือทีเ่กบ็เกีย่ว (ไร่) ผลผลติ (ตนั/ไร่) 

ขา้วเจา้ 248 248 0.5 – 0.6 

ขา้วเหนียว    19,012 19,012 0.5 – 0.6 

ขา้วไร่ 409 409 0.5 – 0.6 

ขา้วโพดเล้ียงสตัว ์ 9,813 9,813 0.65 

มนัสาํปะหลงั 448 448 3-3.5 

ท่ีมา: ดดัแปลงจากเกษตรอาํเภอแจห่้ม, 2559 และขอ้มูลจากแบบสอบถาม 

 

 

สาํหรับราคาผลผลิตทางการเกษตรมีความผนัผวนสูง อาทิ ราคาขา้วพนัธ์ กข และสันป่าตองอยู่

ท่ีราคา 12-13 บาทต่อกิโลกรัม แต่ก็มีบางตลาดท่ีรับซ้ือถึงราคา 20 บาทต่อกิโลกรัม(หากผลผลิตขา้วมี

คุณภาพไดม้าตราฐานตามท่ีศูนยข์ยายเมล็ดพนัธ์ุขา้วกาํหนดไวอ้ยา่งเคร่งครัด เช่น ขา้วจะตอ้งมีความช้ืน

ท่ี 15-16 องศาเซลเซียส) สําหรับขา้วโพดหวานอยูท่ี่ราคาขาย 3-4 บาทต่อกิโลกรัม ขา้วโพดสาลี 8-10 

บาทต่อกิโลกรัม อย่างไรก็ตามเน่ืองจากขา้วโพดสาลีใช้เวลาในการปลูกนานประมาณเกือบส่ีเดือน

ชาวบา้นจึงไม่นิยมปลูกขา้วโพดสาลีเท่าใดนกั (กมล  ประสม,สัมภาษณ์, 5 มิถุนายน 2559) โดยปกติ

เกษตรกรจะปลูกพืชหมุนเวียนตามช่วงฤดูกาลและเก็บของป่าเพื่อบริโภคในครัวเรือนและจาํหน่าย

เน่ืองจากพื้นท่ีหมู่บา้นของอาํเภอแจห่้มส่วนมากอยูติ่ดกบัพื้นท่ีป่า โดยเฉพาะหมู่บา้นบนท่ีสูงโดยแสดง

ปฏิทินการเก็บของป่า(บางชนิด)ในรอบปีดงัตารางท่ี  4-2 เห็ด พืชป่า และไข่มดแดงมีราคาประมาณ 

200 บาทต่อกิโลกรัม อ่ึง เขียด งู อยู่ท่ีราคา 100-200 บาทต่อกิโลกรัม กระรอก หมูป่า เกง้ อีเห็น ราคา 

300-500 บาทต่อกิโลกรัม ตุ่น ไก่ป่า นก ราคา 150-200 บาทต่อกิโลกรัม 
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ตารางท่ี  4-2 แสดงการเพาะปลูกและการเก็บของป่าในรอบปีของหมู่บา้นแม่ตาใน 

รายการพืช/ของป่า ม.ค. ก.พ. ม.ีค. เม.ย. พ.ค. ม.ิย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

(ช่ือเดือนทางภาคเหนือ) (ส่ี) (หา้) (หก) (เจ็ด) (แปด) (เกา้) (สิบ) (สิบเอ็ด) (สิบสอง) (เก๋ียง) (ยี่) (สาม) 

พืช             

ขา้ว(นาปี)             

ผกักาดเขียวปลี             

กระเทียม             

แตงกวา,แตงไทย             

ขา้วโพด        x x x   

มะระ             

บวบ             

ฟักทอง             

ถัว่เหลือง      x x x     

ของป่า             

แมงมนั   x x         

เห็ดเผาะ เห็ดถอบ             

เห็ดหูหนู เห็ดโดคน เห็ด

แดง เห็ดไข่เหลือง 
    x x       

ผกัหวาน             

ขุดหน่อไม ้     x   x x    

นํ้าผึ้ง     x x       

ไข่มดแดง             

กบ อ่ึง     x x x      

ล่าตะกวด             

แมงมนั ตวัแลน   x x x        

ล่าตวัต่อ             

ไก่ป่า หมูป่า งูสิงห์กระรอก

ป่า 
x x x x x x x x x x x x 

หมายเหตุ สญัลกัษณ์  คือช่วงเวลาของการเพาะปลูกหรือเก็บของป่าสาํหรับหมู่บา้นดา้นล่างเช่น บา้นแม่ตาใน สญัลกัษณ์ X คือช่วงเวลา

ของการเพาะปลูกหรือเก็บของป่าสาํหรับหมู่บา้นดา้นบน เช่น บา้นแจค้อน 
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ในการเก็บขอ้มูลแบบสอบถามนั้นไดเ้ลือกหมู่บา้นท่ีตอ้งการเก็บขอ้มูลจากความหลายหลายทาง

ภูมิศาสตร์ ลกัษณะการทาํการเกษตร และพื้นท่ีชลประทาน โดยเลือกตาํบลท่ีมีพื้นท่ีทางการเกษตรอยู่

ในเขตชลประทานเข่ือนก่ิวคอหมาคือ ตาํบลปงดอน ตาํบลแจห่้ม ตาํบลบา้นสา และบางส่วนของตาํบล

วิเชตรนคร(เกษตรอาํเภอแจห่้ม 2559) สําหรับตาํบลท่ีเหลือตอ้งอาศยันํ้ าจากแหล่งนํ้ าธรรมชาติ การทาํ

การเกษตรส่วนมากยงัเป็นการเกษตรท่ีใชส้ารเคมีและมีการทาํการเกษตรแบบพนัธสัญญา มีเพียงบาง

หมู่บา้นท่ีเร่ิมตระหนกัถึงการทาํเกษตรย ัง่ยืน อาทิ ตาํบลบา้นสา บา้นสาสบหก และบา้นแป้นโป่งชยั 

และตาํบลแจห่้ม หมู่บา้นป่าแดด สาํหรับ 14 หมู่บา้นท่ีเก็บขอ้มูลในงานวจิยัน้ีประกอบดว้ย  

ตาํบลบา้นสาจาํนวน 3 หมู่บา้น:  หมู่บา้นแป้นโป่งชยั หมู่บา้นสาสบหก และหมู่บา้นสาแพะ  

ตาํบลวเิชตรนครจาํนวน 2 หมู่บา้น: หมู่บา้นทุ่งทองและบา้นใหม่ผา้ขาว 

ตาํบลแจห่้มจาํนวน 2 หมู่บา้น:         หมู่บา้นป่าแดดและหมู่บา้นเด่นหนองนาว 

ตาํบลปงดอนจาํนวน 2 หมู่บา้น: หมู่บา้นไฮและหมู่บา้นแม่ตาใน 

ตาํบลแม่สุกจาํนวน 2 หมู่บา้น: หมู่บา้นก่ิวและหมู่บา้นปางตุม้ 

ตาํบลทุ่งผึ้งจาํนวน 2 หมู่บา้น:  หมู่บา้นแจค้อนและหมู่บา้นทุ่งฮา้ง 

ตาํบลเมืองมายจาํนวน 1 หมู่บา้น:  หมู่บา้นไผง่าม ซ่ึงมีรายละเอียดโดยสังเขปดงัน้ี 

 

4.1 หมู่บ้านแป้นโป่งชัย  

บา้นแป้นโป่งชัยอยู่ใขเขตตาํบลบา้นสา อาํเภอแจห่้ม มีประชากรท่ีอาศยัอยู่จริงประมาณ 150 

ครัวเรือนประกอบอาชีพเกษตรกรรมประมาณร้อยละ 80 โดยพืชท่ีนิยมปลูกคือ ถัว่พุ่ม ขา้วโพดหวาน 

กะหลํ่า ผกัเขียวปลี สลบักบัการทาํนาพื้นท่ีการเกษตรมีการปลูกพืชหมุนเวยีนตามฤดูกาล โดยเกษตรกร

จะเลือกชนิดพืชท่ีจะปลูกจากราคาตลาด การเกษตรอาศยันํ้ าจากแหล่งนํ้ าตามธรรมชาติเป็นหลกัแมว้่า

ในต้นปี 2558 พื้นท่ีการเกษตรจะได้รับประโยชน์จากการชลประทานเข่ือนก่ิวคอหมา แต่นํ้ าจาก

ชลประทานก่ิวคอหมาก็สามารถใชไ้ดเ้พียงปีเดียว หลงัจากนั้นนํ้าก็ไม่เพียงพอสําหรับการทาํการเกษตร 

(ปลายปี 2558 มีปริมาณนํ้ าในเข่ือนท่ีใช้ไดป้ระมาณ 15-25% ) ทาํให้ชาวบา้นตอ้งหนักลบัไปอาศยันํ้ า

จากธรรมชาติเป็นหลัก โดยมีการทาํฝายชะลอนํ้ าในเขตพื้นท่ีสูง และมีการร่วมกันของครัวเรือน

เกษตรกรท่ีใกลเ้คียงกนัขุดบ่อนํ้ าต้ืนและใชเ้คร่ืองสูบนํ้ าในการจดัการนํ้ า โดยเฉพาะในฤดูแลง้เพื่อใช้

สาํหรับการเกษตร ส่วนหน่ึงท่ีสามารถขดุบ่อนํ้าไดน้ั้นเน่ืองจากพื้นท่ีการเกษตรส่วนมากเป็นกรรมสิทธ์ิ
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ของชาวบ้าน มีโฉนดในการทาํกินและประมาณ 100 ไร่เป็นพื้นท่ี ส.ป.ก 1

2. ซ่ึงนิยมปลูกไม้สัก

ครอบครองโดยครัวเรือนประมาณ 30 ครัวเรือน ซ่ึงพื้นท่ีบริเวณน้ีจะอยูใ่กลก้บัพื้นท่ีป่า ชาวบา้นมีการ

ดูแลพื้นท่ีป่าไมโ้ดยการอนุรักษ์ไวเ้ป็นป่าตน้นํ้ าและหาของป่า โดยพบว่าเกือบทุกครัวเรือนเขา้ไปหา

ของป่าเพื่อมาใชบ้ริโภคในครัวเรือน 

หมู่บา้นน้ีมีการทาํเกษตรแบบพนัธสัญญาโดยการรับเมล็ดพนัธ์ุและยาฆ่าแมลงจากบริษทัท่ีทาํ

สัญญาดว้ยทั้งแบบท่ีเป็นทางการ(หนงัสือสัญญา)และไม่เป็นทางการ(สัญญาดว้ยวาจา)  ส่วนปุ๋ยนั้น

เกษตรกรสามารถซ้ือหรือผลิตเองได ้หมู่บา้นน้ีมีความน่าสนใจเน่ืองจากชาวบา้นอีกกลุ่มมีความสนใจ

ในการทาํการเกษตรแบบยัง่ยืน เกษตรปลอดสาร หรือเกษตรอินทรีย ์แมว้า่จะมีการทาํเกษตรแบบพนัธ

สัญญาก็ตาม เห็นไดจ้ากชาวบา้นพยายามเปล่ียนมาใชปุ๋้ยชีวภาพ ลดการใชส้ารเคมีกาํจดัศตัรูพืช รวมทั้ง

มีการแยกแปลงปลูกผกัเพื่อบริโภคในครัวเรือนและแลกเปล่ียนกนัเองในหมู่บา้น โดยมีจุดหักเหท่ี

สําคญัคือเร่ืองสุขภาพเน่ืองจากการตรวจพบสารเคมีในกระแสเลือดของคนส่วนใหญ่ในหมู่บา้นทาํให้

ชาวบา้นหนัมาสนใจเกษตรย ัง่ยนื เกษตรปลอดสารมากข้ึน แต่เน่ืองจากพื้นท่ีการเกษตรไดใ้ชส้ารเคมีมา

เป็นเวลานานทาํใหย้งัไม่ประสบความสาํเร็จในการริเร่ิมเกษตรอินทรียใ์นหมู่บา้น 

 

2
 ท่ีดิน ส.ป.ก. คือท่ีดินท่ีทางภาครัฐยกให้แก่เกษตรกรเพ่ือสาํหรับการทาํการเกษตร โดยท่ีดิน ส.ป.ก. 4-01 น้ี ห้ามผูค้รอบครองขาย 

หรือเปล่ียนมือให้แก่ผูอ่ื้น ยกเวน้การเป็นมรดกตกทอดให้แก่ทายาทต่อไปและใชป้ระโยชน์ทางการเกษตรเท่านั้นห้ามใชเ้พ่ือวตัถุประสงค์

อ่ืนและหากเม่ือใดท่ีไม่ใชป้ระโยชน์แลว้ตอ้งคืนให้รัฐ  หากเป็นท่ีดินท่ีอยูใ่นเขตป่าสงวน หรือเขตอุทยาน หรือบนท่ีเนินท่ีลาด 35 ดีกรี 

หรือมากกวา่น้ี บุคคลไม่สามารถครอบครองได ้บุคคลผูค้รอบครองท่ีดินน้ีไดจ้ะครอบครองไดไ้ม่เกิน 25 ไร่ ส่วนครอบครัวมีสิทธ์ิในการ

ครอบครองท่ีดินไม่เกิน 50 ไร่ 
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ภาพท่ี 4-2 แผนท่ีแสดงพ้ืนท่ีศึกษาใน อาํเภอแจห่้ม จงัหวดัลาํปางโดยหมู่บา้นในกรอบสีแดงคือหมู่บา้น 14 หมู่บา้นท่ี

เก็บขอ้มูล 

ท่ีมา: อาํเภอแจห่้ม, 2558 
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4.2 หมู่บ้านสาสบหก 

 เป็นหมู่บา้นท่ีเร่ิมส่งเสริมเร่ืองการทาํเกษตรอินทรียต์ั้งแต่ปี 2551 ชาวบา้นส่วนมากแยกแปลง

เกษตรสําหรับการบริโภคในครัวเรือนออกจากแปลงท่ีจดัจาํหน่าย เน่ืองจากตระหนกัถึงผลกระทบ

สุขภาพอนัเน่ืองมาจากผลการตรวจวดัปริมาณสารเคมีในกระแสเลือดอยูใ่นระดบัสูงเกือบทั้งหมู่บา้น 

ไม่ว่าจะเป็นเกษตรกร ชาวบา้นและพระสงฆ์ซ่ึงไม่ไดท้าํการเกษตร โดยมีเพียงส่ีคนเท่านั้นท่ีปริมาณ

สารเคมีในกระแสเลือดอยูใ่นระดบัปลอดภยัภายใตส้มมุติฐานวา่บุคคลทั้งส่ีนั้นไม่ค่อยรับประทานผกั

(ธงชยั งามสม, สัมภาษณ์, 7 พฤษภาคม 2559) หลงัจากนั้นชาวบา้นเร่ิมให้ความสนใจกบัเกษตรอินทรีย์

มากข้ึน ในหมู่บา้นมีสมาชิกกลุ่มเกษตรอินทรียอ์ยู่ประมาณ 30-40 ครัวเรือน มีการจดัฐานให้ความรู้

เก่ียวกบัเกษตรอินทรียจ์าํนวน 9 ฐาน มีหน่วยงานและชุมชนขา้งเคียงมาศึกษาดูงาน ชุมชนบา้นสานั้น

ไดเ้ร่ิมการทาํเกษตรอินทรียภ์ายในเขตร้ัวบา้นก่อน เช่น การปลูกผกัต่างๆเอาไวกิ้นเองหรือการแบ่งพื้นท่ี

สักสองถึงสามงานปลูกพืชผกัอินทรียเ์อาไวบ้ริโภคเอง ส่วนแปลงท่ีเหลือยงัคงมีการทาํการเกษตรแบบ

ใชส้ารเคมีเพื่อการคา้ มีเพียงประมาณร้อยละ 10 ของสมาชิกกลุ่มท่ีทาํการเกษตรอินทรียอ์ยา่งจริงจงัซ่ึง

เป็นกลุ่มท่ีมีความขยนัอุตสาหะเน่ืองการทาํเกษตรอินทรียต์อ้งอาศยัแรงงานค่อนขา้งมากในการดูแล

แปลงเกษตร  (ธงชยั งามสม และแสงเดือน สุดหอม, สัมภาษณ์, 7 พฤษภาคม 2559) ถึงแมว้่าการทาํ

การเกษตรอินทรียจ์ะใชแ้รงงานและความอดทนมากกวา่การทาํการเกษตรแบบเดิมแต่ผลผลิตต่อไร่ของ

ขา้วอินทรียก์็ให้ปริมาณผลผลิตและราคาขายผลผลิตท่ีดีกว่าขา้วท่ีปลูกแบบเดิม    (สมบูรณ์ สุดหอม, 

สัมภาษณ์, 8 พฤษภาคม 2559) และเกษตรกรส่วนมากจะปลูกปลูกพืชหมุนเวียน อาทิ พริก มะเขือ 

ฟักทอง บวบ ถัว่ฝักยาว ถัว่พุม่ มะระ มะเขือเปราะ ปัญหาท่ีทาํให้เกษตรกรท่ีทาํการเกษตรแบบอินทรีย์

มีจาํนวนไม่มากนักเน่ืองจากไม่มีตลาดท่ีแน่นอน แมว้่าในกลุ่มสมาชิกท่ีทาํเกษตรอินทรียจ์ะมีการ

หมุนเวยีนกนัไปส่งผลผลิตทางการเกษตรในเมืองก็ตาม (ธงชยั งามสม, สัมภาษณ์, 7 พฤษภาคม 2559)   
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4.3 บ้านสาแพะ  

บา้นสาแพะประกอบดว้ย 100 ครัวเรือนซ่ึงส่วนมากประกอบอาชีพทางเกษตรกรรม พืชหลกัคือ 

ขา้วพนัธ์ุ กข 6 และ ขา้วโพดหวานโดยส่วนมากเป็นการเกษตรแบบพนัธสัญญา(ทางใจ) โดยบริษทันาํ

เมล็ดพนัธ์ุมาลงให้ก่อนและหักค่าเมล็ดพนัธ์ุหลงัจากขายผลผลิตได้ หากมีเหตุสุดวิสัยเกษตรกรไม่

สามารถทาํกาํไรจากพืชผลทางการเกษตรไดอ้นัเน่ืองมาจากปัจจยัอ่ืนๆท่ีไม่สามารถควบคุมได ้บริษทัก็

จะไม่เก็บค่าเมล็ดพนัธ์ุในคร้ังท่ีขาดทุนแต่จะเก็บค่าเมล็ดพนัธ์ุในรอบการปลูกในถดัไปท่ีทาํกาํไรโดยมี

หลากหลายบริษทัท่ีนาํเมล็ดพนัธ์ุเขา้มานาํเสนอให้ชาวบา้นปลูกในหมู่บา้นไม่ว่าจะเป็นจากจงัหวดั

ลาํปางเอง (เช่น บริษทัลาํปางฟู้ดโปรดกัส์ จาํกดั) และจงัหวดัใกลเ้คียงอ่ืนๆ เช่น จงัหวดัเชียงใหม่ จวั

หวดัเชียงราย  นอกจากขา้วโพดเล้ียงสัตวแ์ลว้หมู่บา้นน้ีก็ยงันิยมปลูกถัว่พุ่ม ผกักาดเขียว โดยเป็นการทาํ

เกษตรโดยใช้สารเคมีทั้งหมด ค่าจา้งแรงงานในการเกษตรอยู่ท่ี 250 (เพศหญิง)-300(เพศชาย) บาทต่อ

คนต่อวนั โดยในการทาํการเกษตรคนในหมู่บา้นมกัจะเลือกประเภทของพืชท่ีจะปลูกโดยดูจากการ

ประกนัราคารับซ้ือผลผลิตหรือตามแต่บริษทัต่างๆจะนําเมล็ดพนัธ์ุมาเสนอให้ปลูก (กํ้ า นาละออ, 

สัมภาษณ์,วนัท่ี 11 พฤษภาคม 2559)   สําหรับการใช้นํ้ าเพื่อการทาํการเกษตรอาศยันํ้ าฝนเป็นหลัก 

นอกจากนั้นมีนํ้ าห้วยและนํ้ าจากชลประทานก่ิวคอหมาซ่ึงในหน้าแลง้ชาวบา้นจะสูบนํ้ ามาจากลาํห้วย

เพื่อใหใ้นการทาํการเกษตร 

 

4.4 บ้านทุ่งทอง  

หมู่บา้นทุ่งทองอยูใ่นตาํบลวเิชตนคร ร้อยละเจด็สิบของพื้นท่ีเป็นท่ีราบลุ่มส่วนท่ีเหลือเป็นท่ีราบ

สูง ภูเขาและป่าไมล้อ้มรอบมีพื้นท่ีการเกษตรประมาณ 1,500 ไร่ สองในสามของพื้นท่ีทางการเกษตร 

หมู่บา้นน้ีปลูกขา้วเป็นหลกั รองลงมาปลูกพืชไร่ส่วนมากเกษตรกรปลูกพืชเชิงเด่ียวทั้งแบบพนัธสัญญา 

และไม่ใช่พนัธสัญญาอาทิ ขา้วเหนียว(สันป่าตอง1) ขา้วโพดหวานและขา้วโพดล้ียงสัตว ์ มะเขือ(ญ่ีปุ่น) 

มนัสาํปะหลงั แตงกวา ในกระบวนการดาํเนินการเกษตรแบบพนัธสัญญานั้นเกษตรกรสามารถติดต่อ

ซ้ือเมล็ดพนัธ์ุขา้วโพด และแตงกวา มะเขือญ่ีปุ่นไดจ้ากนายหนา้ซ่ึงอาศยัอยูใ่นหมู่บา้นโดยอาจจะเป็น

คนในหมู่บา้นเองหรือคนนอกท่ีมาอาศยัในหมู่บา้นก็ได ้ นายหนา้จะรับเมล็ดพนัธ์ุมาจากบริษทัต่างๆ
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เช่น บริษทั ชวี ่ เฉวยีน ฟูดส์ จาํกดั  เน่ืองจากการทาํการเกษตรในหมู่บา้นน้ีเป็นการการเกษตรแบบพืช

เชิงเด่ียวเขม้ขน้ ดงันั้นจึงพบปัญหาเร่ืองดินเส่ือมคุณภาพอยา่งแพร่หลาย โดยวธีิการแกไ้ขของชาวบา้นก็

มีทั้งการลดใชส้ารเคมีและการเพิ่มปริมาณการใชปุ๋้ยอินทรียเ์พื่อปรับสภาพดิน (สนัน่ ทาํเร็ว, สัมภาษณ์, 

วนัท่ี 9พฤษภาคม 2559)  หมู่บา้นทุ่งทองมีพื้นท่ีอยูใ่กลก้บัป่าสงวน(ป่าเตง็รังและป่าเบญจพรรณ) จึงมี

การใชป้ระโยชน์จากป่าไมค้่อนขา้งมากไม่วา่จะเป็นการหาของป่า และการขออนุญาตตดัไมเ้พื่อมา

สร้างบา้นแต่ก็มีการตั้งกติกาการใชป้ระโยชน์ร่วมกนัในเขตพื้นท่ีป่าในแต่ละระดบั  

 

4.5 บ้านใหม่ผ้าขาว 

     หมู่บา้นใหม่ผา้ขาวประกอบด้วยครัวเรือน 254 ครัวเรือน (ประมาณ 555 คน) เป็นหมู่บา้น

ขนาดใหญ่ส่วมมากประกอบอาชีพทางการเกษตร นอกเหนือไปจากน้ีก็มีการรับจา้ง คา้ขาย รับราชการ 

ขา้วและขา้วโพดเป็นพืชหลกัของเกษตรบา้นใหม่ผา้ขาว โดยขา้วพนัธ์ุ สันป่าตอง และ กข 6 เป็นพนัธ์ุท่ี

นิยมและเป็นการปลูกเพื่อบริโภคภายในครัวเรือนเป็นหลกั นอกจากนั้นยงัมีบวบ ถัว่ฝักยาว มะเขือยาว 

ถัว่ลนัเตา พริก สับปะรด พื้นท่ีในการทาํการเกษตรของหมู่บา้นมีประมาณ 470 ไร่ ร้อยละ 68 เป็นพื้นท่ี

นา ส่วนท่ีเหลือเป็นพื้นท่ีไร่และสวน แหล่งนํ้ าเพื่อการเกษตรนั้นจะมาจากแหล่งนํ้ าชลประทาน

โครงการฝายแม่มอนตามพระราชดาํริ และจากเข่ือนก่ิวคอหมา โดยค่าแรงงานในการทาํการเกษตรอยูท่ี่ 

200(เพศหญิง)-300(เพศชาย) บาทต่อคนต่อวนั นอกจากการเกษตรแลว้ยงันิยมหาของป่าตามฤดูกาลอีก

ดว้ย เช่น หน่อไม ้เห็ดถอบ ผกัหวาน แย ้แลน กระต่ายป่า หมูป่าและไข่มดแดง ซ่ึงถือเป็นรายไดพ้ิเศษ

ของชาวบา้นโดยใชเ้วลาวา่งจากการประกอบอาชีพหลกั (กํ้า อินดู, สัมภาษณ์, 13 มิถุนายน 2559)  

 

4.6 บ้านป่าแดด 

บา้นป่าแดด หมู่ 2 เป็นหน่ึงในหา้หมู่บา้นท่ีอยูใ่นเขตเทศบาลอาํเภอแจห่้ม 180 ครัวเรือนของบา้น

ป่าแดดประกอบอาชีพเกษตรเพียงร้อยละ 40 ท่ีเหลืออีก ร้อยละ 60 เป็นการรับราชการ(ครู) และทาํงาน

รับจา้งเป็นอาชีพหลกั โดยเฉพาะการทาํงานกบับริษทัท่ีทาํสัญญารับงานจากบริษทัในเครือซิเมนตไ์ทย 

(ค่าแรงรายวนัวนัละ 350 บาท) การเป็นแรงงานรายวนัลูกจา้งชัว่คราวทาํให้บุคคลเหล่าน้ีไม่มีสวสัดิการ

อ่ืนๆเฉกเช่นพนักงานประจาํของบริษทั มีเพียงสวสัดิการรถรับส่งเพื่อเดินทางไปทาํงาน สําหรับ
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ครัวเรือนท่ีทาํการเกษตรส่วนมากปลูกขา้วหลงัจากเก็บเก่ียวขา้วก็ปลูกขา้วโพดเล้ียงสัตวห์รือผกัสวน

ครัว หอม ผกัชี กระเทียม การปลูกขา้วโพดเล้ียงสัตวด์าํเนินการในลกัษณะพนัธสัญญาเกือบทั้งหมด

และใช้สารเคมีทางการเกษตร ครัวเรือนส่วนมากในหมู่บ้านป่าแดดทาํการเกษตรเพื่อบริโภคใน

ครัวเรือนเป็นหลกั มีเพียงร้อยละ 10 ของครัวเรือนเกษตรกรท่ีจาํหน่ายผลผลิตทางการเกษตรหรือทาํ

การเกษตรเพื่อการคา้ สําหรับครัวเรือนท่ีทาํการเกษตรเพื่อบริโภคในครัวเรือนเพียงอยา่งเดียวส่วนมาก

รายไดค้รัวเรือนมาจากเบ้ียยงัชีพผูสู้งอายุและการส่งเสียของลูกหลานท่ีออกไปทาํงานนอกภูมิลาํเนา 

และบางส่วนก็มีรายไดจ้ากการให้เช่าท่ีไร่นาโดยการแบ่งผลผลิตกบัผูเ้ช่า ผลผลิตส่วนมากพ่อคา้คน

กลางมารับช้ือท่ีไร่นา นํ้ าจากการเกษตรจะเป็นนํ้าจากชลประทานก่ิวคอหมาและนํ้ าฝน ส่วนพื้นท่ีดอน

มกัเป็นพื้นท่ี ส.ป.ก. ซ่ึงครัวเรือนเกษตรกรจะปลูกไมส้ักและพืชยืนตน้ โดยเฉล่ียแลว้มีประมาณ 20 

ครัวเรือนท่ีทาํการเกษตรบนท่ีดอนหรือท่ีสูง  (ชุติพนธ์ อาวรณ์, สัมภาษณ์, 8 พฤษภาคม 2559) 

 

4.7 บ้านเด่นหนองนาว  

บ้านเด่นหนองนาวตั้ งอยู่ในตาํบลปงดอนเป็นหมู่บ้านขนาดกลางถึงขนาดใหญ่ มีจาํนวน

ประมาณ 308 ครัวเรือน ซ่ึงมีครัวเรือนท่ีอาศยัอยูจ่ริงประมาณ 280 ครัวเรือน  เศรษฐกิจหลกัของหมู่บา้น

ข้ึนกบัการเกษตรโดยร้อยละ 80 ของครัวเรือนท่ีอยูอ่าศยัในหมู่บา้นทาํการเกษตรเป็นอาชีพและรายได้

หลกัของครัวเรือน ส่วนครัวเรือนอ่ืนๆก็จะคา้ขาย รับราชการและมีรายไดจ้ากแหล่งอ่ืนๆ(สมจิตร แกว้

บุญป๊ัน, สัมภาษณ์, 19 กนัยายน 2559) เกือบทุกครัวเรือนท่ีทาํการเกษตรมกัปลูกขา้ว  (พนัธ์ุ กข)  เพื่อ

บริโภคในครัวเรือน ส่วนท่ีเหลือจากการบริโภคก็นาํไปจาํหน่ายในราคาประมาณกิโลกรัมละ 60 บาท 

พื้นท่ีหน่ึงไร่จะได้ผลผลิตขา้วประมาณ 1,480 กิโลกรัม นอกจากนั้นยงัปลูกขา้วโพดเล้ียงสัตวแ์ละ

ขา้วโพดเมล็ดพนัธ์ุแบบเกษตรพนัธสัญญาเป็นจาํนวนกว่าร้อยละ 80 ของครัวเรือนเกษตรกร โดยทาํ

สัญญากบับริษทัเจ๋ียไต๋และมอนซ่านโตโ้ดยบริษทัจะติดต่อผา่นสหกรณ์ฝายยางประสบสุข เกษตรกรได้

กาํไรหลงัจากหักตน้ทุนการเพาะปลูกแลว้ประมาณ 7,000 บาทต่อไร่ (ผ่องศรี ปลูกใจ, สัมภาษณ์,19 

กนัยายน 2559)  ส่วนมากพื้นท่ีไร่นาของเกษตรกรจะอยูเ่ขตชลประทานก่ิวคอหมา ดงันั้นการเกษตรใน

หมู่บา้นน้ีจึงเป็นการทาํการเกษตรเคมีท่ีเขม้ขน้แต่ทวา่ในปัจจุบนัมีครัวเรือนท่ีสนใจในการเรียนรู้เร่ือง

การทาํปุ๋ยและนํ้าหมกัอินทรียป์ระมาณ 20 ครัวเรือน และมีการนาํไปใชใ้นไร่น่าแต่ก็ยงัเป็นการใชผ้สม

กบัปุ๋ยเคมี ผลผลิตทางการเกษตรมกัขายใหก้บัสหกรณ์ทั้งหมดโดยเฉพาะขา้วโพด ส่วนขา้วขายให้กบั

โรงสีบา้นสันเกลอและโรงสีบา้นสันติสุข พืชสวนบางประเภท เช่น พริก ก็จะมีแม่คา้มารับช้ือท่ีแปลง 

ช่วงเวลาในการปลูกขา้วมกัเป็นเดือน 7 ถึงเดือน 11 และขา้วโพดเดือน 12  ถึงเดือน 5 ของปีถดัไป 
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4.8 บ้านไฮ 

 บา้นไฮอยูใ่นเขตตาํบลปงดอน ภูมิประเทศเป็นท่ีราบเชิงเขาลอ้มรอบไปดว้ยป่าไมท้ั้งป่าชุมชน 

และป่าสงวน (ป่าเบญจพรรณ) และยงัไดรั้บประโยชน์จากแหล่งนํ้ าท่ีหลากหลาย อาทิ แม่นํ้ าวงั เข่ือน

ก่ิวคอหมา อ่างเก็บนํ้ าแม่หยวกซ่ึงมีส่วนช่วยในการแกปั้ญหานํ้ าป่าไหลหลากในฤดูฝนและนํ้ าแลง้ใน

ฤดูแลง้ไดดี้ การคมนาคมถูกพฒันามาเร่ือยๆและในปัจจุบนัมีถนนคอนกรีตสามารถใชเ้ป็นทางผา่นไป

ยงัหมู่บ้านอ่ืนๆและจงัหวดัพะเยา มีคนอพยพเข้ามาอยู่อาศยัจากหลายท่ีอาทิ จากจงัหวดัน่าน ใน

ปัจจุบนัมีประชากรประมาณ 700 คน จาก 265 ครัวเรือน ในอดีตชาวบา้นทาํการเกษตรแบบไร่

หมุนเวียนคือการหาพื้นท่ีใหม่เพื่อทาํการเกษตรและปล่อยพื้นท่ีเดิมให้ฟ้ืนตัวก่อนจะกลับมาทาํ

การเกษตรในพื้นท่ีเดิม (จงกล ดดัสันเทียะ, สัมภาษณ์, 11 กนัยายน 2559) และชาวบา้นยงัมีการหาของ

ป่าทั้งเพื่อบริโภคในครัวเรือนและเพื่อคา้จากพื้นท่ีป่าใกล้เคียง อาทิ แลน หมูป่า ปัจจุบนัครัวเรือน

มากกวา่ร้อยละ 80 ประกอบอาชีพการเกษตร เช่น การปลูกขา้วโดยปลูกปีละสองคร้ังหากนํ้ าในปีนั้น

อุดมสมบูรณ์ซ่ึงจะมีโรงสีเขา้มารับซ้ือถึงในพื้นท่ี นอกจากนั้นมีการปลูกขา้วโพด แตง ถัว่ พริก ผกักาด

เขียวปลี โดยอาจจะปลูกพืชหมุนเวยีนกนัไปตามแต่ฤดูกาล อาทิ ขา้ว ขา้วโพด และถัว่ สาํหรับการปลูก

ขา้วโพดนั้นการเตรียมพื้นท่ีสําหรับการปลูกพืชอ่ืนมีทั้งการไถกลบและการเผาตอซงัขา้วโพด แต่การ

ทาํการเกษตรยงัคงใชส้ารเคมีเป็นจาํนวนมากเพื่อเพิ่มผลผลิต วถีิการผลิตในลกัษณะน้ีส่งผลต่อสุขภาพ

ของเกษตรกรเอง จากการตรวจสุขภาพของชาวบา้นในหมู่บา้นพบวา่ชาวบา้นมีสารเคมีในกระแสเลือด

สูงกว่าร้อยละ 60  นอกจากนั้นในหมู่บา้นยงัมีศูนยก์ารเรียนรู้จาํนวนสองไร่โดยยึดหลกัเศรษฐกิจ

พอเพียงมีการทาํไร่นาสวนผสม มีการทาํปุ๋ยหมกัท่ีเรียกว่าหมูหลุม ศูนยก์ารเรียนรู้น้ีดาํเนินการโดย

กาํนนัหรือผูใ้หญ่บา้นไฮ (นงคราญ สัตยม์าก, สัมภาษณ์, 19 กนัยายน 2559, พิเดช สัตยม์าก, สัมภาษณ์, 

18 กนัยายน 2559) โดยเฉล่ียแลว้ค่าแรงงานในการทาํการเกษตรอยูท่ี่ 300 บาทต่อวนัสําหรับเพศชาย

และ 250 บาทสําหรับเพศหญิงในช่วงท่ีตอ้งเร่งรีบในการเก็บเก่ียวผลผลิต ในขณะท่ีช่วงเวลาอ่ืนๆ

ค่าแรงจะลดลงประมาณ 50 บาท ในหมู่บา้นมีการใชน้ํ้ าทั้งจากนํ้ าผิวดินซ่ึงสูบมากจากแหล่งนํ้ าท่ีได้

กล่าวแลว้ขา้งตน้และนํ้าบาดาลโดยมีคณะกรรมการท่ีตั้งข้ึนเพื่อบริหารจดัการการใชน้ํ้า 
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4.9 บ้านแม่ตาใน 

 ตาํบลปงดอน เป็นหมู่บา้นท่ีตั้งข้ึนเน่ืองจากการการเขา้มาทาํการเกษตรในพื้นท่ีดงักล่าว ลกัษณะ

พื้นท่ีเป็นท่ีราบสูงเชิงเขา พื้นท่ีอยูติ่ดกบัป่าอนุรักษอุ์ทยานแห่งชาติถํ้าผาไทซ่ึงมีพื้นท่ีกวา่ 700 ไร่ ซ่ึงเคย

เป็นพื้นท่ีท่ีชาวบา้นมีความสัมพนัธ์ป่ามายาวนานโดยการเขา้ป่าล่าสัตวแ์ละหาของป่า แต่ในปัจจุบนั

ชาวบา้นไม่ค่อยนิยมเขา้ไปหาของป่า ล่าสัตวด์งัเดิมเน่ืองจากหมู่บา้นพฒันาและความเจริญเขา้มากข้ึน 

รวมทั้งการประกาศพื้นท่ีเขตป่าสงวนทาํให้มีกฏเกณฑก์ารเขา้ใชป้ระโยชน์จากป่ามากข้ึน แหล่งนํ้าหลกั

ของครัวเรือนคือแม่นํ้ าวงั อ่างเก็บนํ้ าห้วยแม่ตาและเข่ือนก่ิวคอหมา บา้นแม่ตาในประกอบไปดว้ย 286 

ครัวเรือน ประชากรส่วนใหญ่อายุมากกวา่ 50 ปีข้ึนไป และประกอบอาชีพเกษตรกรและรับจา้ง ในการ

ทาํการเกษตรมีทั้งเพื่อการบริโภคในครัวเรือนและเพื่อขายโดยนิยมปลูกขา้วทั้งขา้วเหนียวและขา้วเจา้ 

(กข6 และ สันป่าตองคือพนัธ์ุท่ีนิยมปลูก) แต่เดิมนิยมปลูกขา้วโพดดว้ยแต่ปัจจุบนัไม่ค่อยนิยมเน่ืองจาก

ราคาตกตํ่าจึงเหลือเพียง 10 กวา่ครัวเรือนเท่านั้นท่ียงัคงปลูกขา้วโพดแบบพนัธสัญญา นอกจากนั้นก็มี

ผกักาดเขียวปลี  ถัว่ลิสง แตงกวา ซ่ึงแตงกวาจะเป็นการรับเมล็ดพนัธ์ุจากบริษทัเจียไต๋จาํกดั ค่าแรงงาน

รายวนัอยูท่ี่ 200-300 บาทในการรับจา้งทาํการเกษตร หมู่บา้นแม่ตาในมีโรงสีประจาํหมู่บา้นคือโรงสี

ขา้วนายสิงห์คาํ ใจชุ่ม ซ่ึงเปิดบริการมาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2553 มีอตัราค่าบริการกระสอบละ 10 บาท แต่หาก

เกษตรกรตอ้งการแกลบขา้วดว้ยจะเพิ่มเป็นกระสอบละ 15 บาท (นอ้ย  ใจชุ่ม, สัมภาษณ์, 19 กนัยายน 

2559) และมีการเก็บหาของป่าบา้งตามฤดูกาล บา้นแม่ตาในเร่ิมมีการส่งเสริมการทาํเกษตรอินทรียเ์ม่ือ

ประมาณเดือนสิงหาคม 2559 ผ่านโครงการอบรมโดยองคก์ารบริหารส่วนตาํบลปงดอนมีครัวเรือนท่ี

สนใจเขา้อบรมประมาณ 30 ครัวเรือน(จาํรัส หม่ืนหา, สัมภาษณ์, 19 กนัยายน 2559)  

 

4.10 บ้านกิว่  

บา้นก่ิวอยูใ่นเขตตาํบลแม่สุกเป็นพื้นท่ีในหุบท่ีมีภูเขาและป่าไมล้อ้มรอบมีพื้นท่ีประมาณ 1,700 

ไร่ โดยเป็นพื้นท่ีการเกษตรประมาณร้อยละ 60 มีประชากรท่ีอยูอ่าศยัจริงในหมู่บา้นประมาณ 110 

ครัวเรือน (ตามทะเบียนคือ 129 ครัวเรือน) ดงันั้นหมู่บา้นน้ีมีการพึ่งพงิทรัพยากรธรรชาติค่อนขา้งสูงไม่

วา่จากการหาของป่าและการทาํการเกษตร แทบทุกหลงัคาเรือนทาํการเกษตร พืชท่ีปลูกหลกัคือขา้ว

เหนียว ขา้วเจา้ ขา้วโพด ถัว่พุม่ ถัง่แระ โดยปลูกหมุนเวียนกนัชาวบา้นส่วนใหญ่มีกรรมสิทธ์ิถือครอง
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เหนือพื้นท่ีการเกษตรในรูปโฉนดและพื้นท่ีบางส่วนเป็นใบรับรองสิทธิทาํกิน2

3 (สทก.) ซ่ึงอยูใ่นเขตป่า

สงวนเส่ือมโทรมส่วนมากเป็นพื้นท่ีพืชไร่ท่ีทาํกินดั้งเดิมของชาวบา้นก่อนท่ีจะประกาศเป็นเขตป่า

สงวนซ่ึงเจา้หนา้ท่ีไดอ้นุญาตใหช้าวบา้นสามารถเขา้ไปทาํกินได ้ (ประสาน ประทนัยะ, สัมภาษณ์, 8 

มิถุนายน 2559)  ส่วนมากร้อยละ 80 ของพื้นท่ีดงักล่าวปลูกขา้วโพดเล้ียงสตัว ์การเกษตรบา้นก่ิวอาศยันํ้า

จากธรรมชาติเป็นหลกั เช่น แม่นํ้าแม่สุก แม่นํ้าแม่สอย รวมถึงนํ้าจากฝายท่าตน้ป๋วย ซ่ึงเป็นฝายคอนกรีต

จากนํ้าแม่สอยซ่ึงตั้งอยูบ่ริเวณพื้นท่ีการเกษตรทางทิศเหนือของหมู่บา้นและฝายไมห้ว้ยหาง โดยปกติ

บา้นก่ิวมีนํ้าใชเ้พียงพอท่ีจะปลูกขา้วไดปี้ละสองคร้ังแต่ในบางปีท่ีนํ้ามากก็มีนํ้าท่วมพื้นท่ีนาบา้ง  

หมู่บา้นน้ีมีทั้งการปลูกพืชหมุนเวยีน(เช่น ขา้วโพด ถัว่ ขา้วสลบักนัไป) การปลูกพืชคลุมดิน (โดยเฉพาะ

พืชตระกูลถัว่ก่อนท่ีจะมีการทาํนา) รวมทั้งการปลูกพืชตามแนวระดบัขั้นบนัได หมู่บา้นน้ีเป็นหมู่บา้นท่ี

มีการทาํการเกษตรแบบพนัธสัญญาเป็นส่วนใหญ่ (ประมาณ ร้อยละ 80 ท่ีทาํเกษตรแบบพนัธสัญญา) 

โดยบริษทัท่ีเกษตรกรมีสัญญาดว้ยจะเป็นผูใ้ห้เมล็ดพนัธ์ุ กาํหนดขั้นตอน กาํหนดช่วงฤดูกาลปลูกและ

ช่วงฤดูกาลการเก็บเก่ียวใหก้บัชาวบา้น โดยเร่ิมตั้งแต่ พ.ศ. 2534 บริษทัต่างๆเห็นศกัยภาพในการทาํ

เกษตรแบบพนัธสัญญาจึงไดเ้ขา้มาสาํรวจและชกัชวนใหช้าวบา้นเซ็นตส์ัญญาในการทาํการเกษตรดว้ย 

อาทิ บริษทัเชียงใหม่โฟรเซ่นฟู้ดส์จาํกดัมาหาชน บริษทัลานนาเกษตรอุตสหกรรมจาํกดั  

 

 

3
   ตอ้งเป็นพ้ืนท่ีท่ีไดท้าํประโยชน์หรืออยูอ่าศยัอยูแ่ลว้จึงประกาศเป็นเขตปรับปรุงป่าสงวนแห่งชาติโดยกรม

ป่าไมเ้ป็นผูอ้นุญาตและทาํการรังวดั ไม่สามารถซ้ือขายไดแ้ต่ตกทอดเป็นมรดกแก่ทายาทไดก้รมป่าไมไ้ด ้ เร่ิม

ดาํเนินการใหสิ้ทธิทาํกิน (สทก.) ในเขตป่าสงวนแห่งชาติ มานบัตั้งแต่ปี 2525 ต่อมาปี พ.ศ. 2528 รัฐบาลไดต้รา

พระราชบญัญติัป่าสงวนแห่งชาติ (ฉบบัท่ี 3) พ.ศ. 2528 กาํหนดใหมี้มาตรา 16 ทว ิและมาตรา 16 ตรี ข้ึนเพ่ือช่วยเหลือ

ราษฎรท่ีมีความจาํเป็นในการครองชีพ สามารถเขา้ทาํกินในเขตป่าสงวนแห่งชาติไดโ้ดยไม่เดือนร้อนและมีท่ีอยูเ่ป็น

หลกัแหล่งซ่ึงความตามพระราชบญัญติัดงักล่าวเป็นการรับรองวา่สิทธิทาํกิน (สทก.) ในเขตป่าสงวนแห่งชาติท่ี 
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4.11 บ้านแจ้คอน 

บา้นแจค้อนเป็นหมู่บา้นท่ีอยูบ่นท่ีราบสูงมีครัวเรือนประมาณ 216 ครัวเรือน แต่เดิมเป็นพื้นท่ีป่า

ไมท่ี้มีความอุดมสมบูรณ์ ส่วนมากเกษตรกรปลูกขา้วเป็นหลกัโดยใชพ้นัธ์ุ กข 6 เน่ืองจากสามารถทน

แลง้ไดดี้ ปรับตวัง่ายและให้ผลผลิตสูง นอกจากนั้นก็ปลูกขา้วโพด ถัว่ดาํ ถัว่แระ หอมใหญ่ หอมแดง 

กระเทียม ผกักาดเขียวปลี มะนาว ค่าแรงในการทาํงานเกษตรอยูท่ี่ประมาณ 300 บาทต่อวนัหมู่บา้นแจ้

คอนใช้นํ้ าฝนและนํ้ าจากแม่นํ้ าตากเป็นหลกัเพื่อการเกษตร เน่ืองจากแจค้อนเป็นหมู่บา้นปลายนํ้ าจึง

ค่อนขา้งมีปัญหาเร่ืองการใช้นํ้ าจนบางคร้ังเกิดความขดัแยง้ในการใช้นํ้ าซ่ึงจะมีแก่ฝายเป็นผูไ้กล่เกล่ีย

และจดัสรรทรัพยากรนํ้ า       หมู่บา้นแจค้อนอยู่ใกลก้บัเขตป่าสงวนถํ้าผาไทซ่ึงส่วนมากเป็นป่าเบญพ

รรณ ป่าเต็งรังและป่าไผ ่ซ่ึงชาวบา้นเขา้ไปเก็บหาของป่าและยงัใชป้ระโยชน์จากสมุนไพรอีกดว้ย อาทิ 

ฟ้าทะลายโจร ชาแห้ง ใบข่อย บอระเพด็ ขิง มะปีน เหงือกปลาหมอ กา้งปลาหมอ เล็บคุด แจเครือ ราก

เด่ือดิน หนวดเสือ หวัขา้วเยน็ หญิงหางเสือโดยมีหมอสมุนไพรประจาํหมู่บา้นอีกดว้ย (เสริฐ มุมเมือง, 

สัมภาษณ์, 24 กนัยายน 2559, หนานปลวก จนัทร์หอม, สัมภาษณ์, 24 สิงหาคม 2559) มูลค่าของป่าท่ีหา

ไดใ้นแต่ละปีของหมู่บา้นน้ีอยูท่ี่ประมาณ 1-2 ลา้นบาทต่อปี ชาวบา้นมีการฟ้ืนฟูป่าตน้นํ้ าโดยชุมชุมซ่ึง

ไดรั้บการสนบัสนุนจากภาครัฐและ SCG โดยการปลูกป่าทดแทนพื้นท่ีป่าท่ีเคยถูกบุกรุก  

 

4.12 บ้านปางตุ้ม  

ช่ือหมู่บา้นปางตุม้บ่งบอกว่าเป็นพื้นท่ีทาํไมเ้ป็นปางชา้งมาแต่เดิม หมู่บา้นปางตุม้ ตาํบลแม่สุก

เป็นท่ีราบเนินเขาและบางส่วนเป็นพื้นท่ีเขา ลกัษณะเฉพาะของหมู่บา้นน้ีคือประชากรส่วนใหญ่อพยพ

มาจากภาคตะวนัออกเฉียงเหนือรวมทั้งจากจงัหวดัเชียงรายและนครสวรรคเ์น่ืองจากพื้นท่ีบริเวณน้ีราคา

ถูกและอุดมสมบูรณ์ หมู่บา้นน้ีมีประชากรประมาณ 400 คน 180 ครัวเรือน จากโครงสร้างประชากร

ของหมู่บา้นพบว่าประชากรส่วนใหญ่อยู่ในช่วงวยักลางคน ชาวบ้านนับถือศาสนาคริสต์และพุทธ 

อาชีพหลกัคือเกษตรกรรม (ประมาณร้อยละ 80) เล้ียงสัตว ์เก็บของป่า ขา้วเป็นพืชหลกัซ่ึงส่วนมากเป็น

การทาํนาเพื่อบริโภคในครัวเรือนโดยนิยมปลูกขา้วเหนียวสันป่าตอง1 ยาสูบก็เป็นพืชท่ีนิยมสําหรับ

บา้นปางตุม้เน่ืองจากไดรั้บตน้กลา้มาจากบริษทัเอกชนและสามารถขายผลผลิตให้กบับริษทัไดห้ลงัเก็บ

เก่ียวโดยส่วนมากปลูกในช่วงเดือนพฤศจิกายน ธนัวาคม และเก็บเก่ียวในช่วงเดือนมีนาคมและเมษายน 

นอกจากนั้นยงัปลูกถัว่ ขา้วโพด มนัสําปะหลงัและแตงไทย ซ่ึงแตงไทยจะเป็นพืชท่ีสามารถทาํเงิน

ไดม้ากโดยเปรียบเทียบเน่ืองจากสามารถปลูกไดถึ้ง 4 คร้ังต่อปีแต่ก็มีเพียง 21 ครัวเรือนเท่านั้นท่ีปลูก
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แตงไทยส่วนหน่ึงอาจเน่ืองมาจากขอ้จาํกดัของพื้นท่ี ประมาณ 20 ครัวเรือนเท่านั้นท่ีทาํการเกษตรแบบ

พนัธสัญญา พื้นท่ีท่ีไม่ค่อยอุดมสมบูรณ์มากนกัจะปลูกยางพารา โดยหมู่บา้นปางตุม้นั้นไม่มีแม่นํ้ าสาย

หลกัไหลผา่นจึงจาํเป็นตอ้งใชน้ํ้าบาดาล(ขดุเขาะบ่อบาดาลสาธารณะในปี พ.ศ.2534) และฝายนํ้ าลน้ช่ือ

ฝายผาลบัในช่วงฤดูฝนเพื่อทาํการเกษตรในหมู่บา้น โดยจะสามารถใช้ประโยชน์จากฝายนํ้ าลน้ในฤดู

ฝนเท่านั้น พอถึงฤดูร้อนหรือฤดูแล้งนํ้ าในฝายจะแห้งขอดจนไม่สามารถนํามาใช้ในการเกษตรได้ 

ดงันั้นชาวบา้นจึงตอ้งใชน้ํ้ าบาดาลในการทาํการเกษตรเสียเป็นส่วนใหญ่ โดยทาํการเกษตรเคมีในฤดู

ฝนเป็นหลกั พืชผลทางการเกษตรอาทิ ขา้วโพด มนัสาํปะหลงัมกัจะขายใหก้บัลานมนั พื้นท่ีบา้นปางตุม้

ถูกประกาศเป็นเขตพื้นท่ีป่าสงวนตั้งแต่ปี 2507 เน่ืองจากหมู่บา้นอยู่ในเขตป่า การเก็บของป่า และพืช

สมุนไพรจึงเป็นท่ีนิยมอย่างยิ่งโดยมีความหลากหลายของการหาของป่า การสานหญา้คาเป็นอีกแหล่ง

รายไดข้องชาวบา้นโดยแต่เดิมใชท้าํเป็นหลงัคาแต่ในปัจจุบนัเป็นการทาํขายใหก้บับริษทัเพาะเห็ด และ

หน่วยงานต่างๆทางการเกษตร โดยขายอยูเ่พียงแพละ 10 บาทเท่านั้น ค่าจา้งแรงงานผูช้ายอยูท่ี่ 300 บาท

ต่อวนั และผูห้ญิงอยูท่ี่ 200 บาทต่อวนั (พิเดช สัตยม์าก, สัมภาษณ์, 18 กนัยายน 2559, อุบล ศรีแกว้ใส, 

สัมภาษณ์, 24 กนัยายน 2559)   

 

4.13 บ้านทุ่งฮ้าง  

สภาพพื้นท่ีหมู่บา้นลกัษณะเป็นท่ีราบเชิงเขามีพื้นท่ีประมาณ 2,600ไร่ โดยแบ่งเป็นพื้นท่ีโฉนด 

600 ไร่ พื้นท่ีส.ป.ก. 300 ไร่ ท่ีเหลือเป็นพื้นท่ีสทก. และพื้นท่ีจบัจอง มีประชากรท่ีอาศยัอยู่จริง 186 

ครัวเรือน (ตามทะเบียน คือ 214 ครัวเรือน) ประชากรวยัทาํงานร้อยละ 95 เป็นเกษตรกร โดยปัจจุบนัมี

การปลูกขา้ว และข้าวโพดเป็นหลักนอกจากนั้นยงัมีการปลูกมะนาวและกล้วยนํ้ าหวา้อยู่บ้าง โดย

เม่ือก่อนพืชหลกัท่ีชาวบา้นปลูกคือขา้วและถัว่ลิสง แต่เม่ือปีพ.ศ.2555 ชาวบา้นไดเ้ร่ิมปลูกขา้วโพดแทน

ถั่วลิสงโดยมีโบรกเกอร์สองรายใหญ่เป็นคนในหมู่บ้านนําเมล็ดพนัธ์ุมาส่งเสริมให้ชาวบ้านปลูก 

ลกัษณะการทาํเกษตรของชาวบา้นทุ่งฮา้งจะปลูกขา้วโพดบริเวณเนินเขาเพียงหน่ึงคร้ังต่อปี แต่สําหรับ

พื้นท่ีลุ่มจะทาํการปลูกขา้วและต่อด้วยการปลูกขา้วโพด พื้นท่ีหมู่บา้นไม่มีระบบชลประทานอาศยั

แหล่งนํ้ าจากลาํห้วยแม่ป่อยและลาํห้วยแม่เมา้ทาํให้มกัขาดแคลนนํ้ าในฤดูแลง้ทาํใหผ้ลผลิตขา้วมกัไม่

เพียงพอต่อการบริโภคในครัวเรือนในอดีตจนกระทัง่ช่วงหลงัชาวบา้นไดเ้ร่ิมทาํการขุดสระในพื้นท่ี

เกษตรของตวัเองเพื่อเป็นแหล่งนํ้าสํารอง การจดัการนํ้ าน้ีส่งผลให้ผลผลิตขา้วมีปริมาณเพิ่มข้ึน จากการ

สาํรวจมีจาํนวน 146 สระ นอกจากน้ียงัมีสระใหญ่ประจาํหมู่บา้นซ่ึงเป็นทรัพยส่์วนกลางอีกสองสระ ใน

การทาํนาชาวบา้นไดห้นัมาใชปุ๋้ยอินทรียท่ี์ไดจ้ากมูลหมูและมูลไก่(ไดจ้ากฟาร์มหมูห้าฟาร์มและฟาร์ม
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ไก่อีกแปดฟาร์มในหมู่บา้น) ผสมกบัปุ๋ยเคมี แต่ในการปลูกขา้วโพดจะใชแ้ต่ปุ๋ยเคมีเท่านั้น นอกจากน้ี

เม่ือปี พ.ศ.2555 มหาวิทยาลยัแม่โจไ้ดเ้ขา้มาส่งเสริมให้ใช้ซงัขา้วโพดในการทาํปุ๋ยหมกัเพื่อแบ่งกนัใช้

ภายในหมู่บา้น 

 

4.14 บ้านไผ่งาม  

บา้นไผง่ามอยูใ่นเขตตาํบลเมืองมาย เป็นหมู่บา้นตั้งอยู่ในพื้นท่ีลุ่มลอ้มรอบไปดว้ยภูเขาและป่า

ไม ้ผูท่ี้อยู่อาศยัแต่เดิมเป็นชาติพนัธ์ุขมุท่ีอพยพเขา้มาอยูท่ี่หมู่บา้นซ่ึงแต่เดิมเป็นพื้นท่ีป่า แต่ในปัจจุบนั

ไดผ้สมผสานระหว่างชาติพนัธ์ุกบัคนเมือง บา้นไผ่งามประกอบดว้ยประชากรประมาณ 450 คน หรือ 

155 ครัวเรือน ซ่ึงส่วนใหญ่เป็นวยัทาํงาน มีแม่นํ้ าสําคญัท่ีไหลผ่านคือแม่นํ้ าแม่ต๋าและลาํนํ้ าห้วยปุก 

เน่ืองจากพื้นท่ีเป็นพื้นท่ีลุ่มแต่เดิมจึงมกัจะเผชิญกบันํ้ าท่วมเป็นประจาํทุกปีจวบจนกระทัง่มีการสร้าง

เข่ือนก่ิวลม วิถีชีวิตของชาวบา้นไผง่ามเก่ียวขอ้งกบัการทาํการเกษตร การหาของป่า ส่วนหน่ึงของการ

ประกอบอาชีพของชุมชนน้ีคือการตดัตน้ไผ่ขาย ดว้ยขอ้จาํกดัของพื้นท่ีในทาํมาหากินจึงทาํการเกษตร

ตามเชิงเขา ปลูกขา้วไร่ ขา้วโพด การทาํเกษตรบนท่ีสูงตอ้งพึ่งพานํ้ าฝนเป็นหลกั อีกทั้งการจดัการพื้นท่ี

สําหรับการเกษตรบนพื้นท่ีสูงมกัจะใชก้ารเผาไร่เพื่อเตรียมการเพาะปลูกเน่ืองจากการเผาใชร้ะยะเวลา

และแรงงานนอ้ยกวา่ในขนาดพื้นท่ีท่ีเท่ากนัหากใชแ้รงงานคนถางซ่ึงอาจตอ้งใชเ้วลาในการเตรียมพื้นท่ี

ถึงคร่ึงเดือนในขณะท่ีการเตรียมพื้นท่ีโดยการเผาใชเ้วลาเพียงหน่ึงวนั ต่อมามีการทาํการเกษตรบนพื้นท่ี

ลุ่มดา้นล่างมากข้ึน แต่การทาํนาก็เป็นไปเพื่อการบริโภคในครัวเรือนเป็นหลกั นอกจากนั้นยงัมีการ

ทดลองทาํการเกษตรแบบพนัธสัญญา อาทิ กะหลํ่า ผกักาด แต่เน่ืองจากขอ้จาํกัดเร่ืองนํ้ าทาํให้ไม่

สามารถปลูกพืชท่ีใชน้ํ้ ามากได ้แรงงานสําหรับภาคการเกษตรและแรงงานรับจา้งอยูท่ี่ 200 บาทต่อวนั

สําหรับผูห้ญิงและ 300 บาทต่อวนัสําหรับผูช้าย เป็นอีกหน่ึงหมู่บา้นท่ีคนในหมู่บา้นตรวจพบสารเคมี

ในเลือดเป็นส่วนมาก แต่ก็ยงัคงใช้สารเคมีในการทาํการเกษตรอย่างต่อเน่ือง ในการจาํหน่ายผลผลิต

ทางการเกษตรส่วนมากจะมีพ่อคา้คนกลางมารับซ้ือเพื่อไปขายต่อโดยท่ีชุมชนไม่สามารถต่อรองราคา

ได้ส่วนหน่ึงน่าจะมาจากการท่ีคนชุมชนยงัไม่มีการรวมกลุ่มกันทางการเกษตร อีกส่วนเน่ืองจาก

เกษตรกรบางส่วนมีรายไดไ้ม่เพียงพอในการทาํการเกษตรตอ้งใช้สินเช่ือจากพ่อคา้คนกลางในรูปของ

เมล็ดพนัธ์ุทาํให้ตอ้งขายผลผลิตทางการเกษตรให้กบัพ่อคา้คนกลางตามราคาท่ีพ่อคา้คนกลางตั้งไว ้

นอกช่วงเวลาการผลิตทางการเกษตรเกษตรกรก็รับจา้งทัว่ไปรวมทั้งการแปรรูปไมไ้ผ่เป็นตะเกียบ ไม้

เสียบลูกช้ิน และกา้นธูปตั้งแต่ พ.ศ.2538 โดยมีนายทุนนาํเคร่ืองจกัรและอุปกรณ์ในการแปรรูปมาให้

สมาชิกในชุมชนใช ้



83 

 

 

โดยจากท่ีกล่าวมาทั้งหมดสามารถสรุปลักษณะสําคญัร่วมกันท่ีเก่ียวขอ้งกับการเกษตรของ

หมู่บา้นต่างๆไดด้งัตารางท่ี  4-3  

ตารางท่ี  4-3  แสดงคุณลกัษณะร่วมกนัของแต่ละหมู่บา้น 

ลกัษณะร่วมกนั 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 

1. ใกล้พื้นท่ีป่าและมีการหาของ

ป่ามาก 

              

2. ครัวเรือนส่วนมากประกอบ

อาชีพการเกษตร 

              

3. นิยมปลูกพืชหมุนเวยีน               

4. มีชลประทานขนาดเล็กหรือ

บ่อนํ้าสาํหรับพื้นท่ีการเกษตร 

              

5. เกษตรพนัธสัญญา               

6. ริ เ ร่ิ ม เ ก ษ ต ร อิ น ท รี ย์  ห รื อ 

เกษตรทฤษฏีใหม ่

              

หมายเหตุ: 1-บา้นแป้นโป่งชยั                  2-บา้นสาสบหก 

 3-บา้นสาแพะ   4-บา้นทุ่งทอง 

5-บา้นใหม่ผา้ขาว   6-บา้นป่าแดด 

7-บา้นเด่นหนองนาว  8-บา้นไฮ 

9-บา้นแม่ตาใน   10-บา้นก่ิว 

11-บา้นแจค้อน   12-บา้นปางตุม้ 

13-บา้งทุ่งฮา้ง   14-บา้นไผง่าม 
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บทที ่ 5 ผลการศึกษา 

ผลการศึกษาในบทน้ีมาจากแบบสอบถามจาํนวน 532 ชุดท่ีไดส้อบถามเกษตรกรรายยอ่ยใน

อาํเภอแจห่้ม จงัหวดัลาํปาง พบวา่เกษตรกรกลุ่มเป้าหมายเขา้ใจขอ้คาํถามและชุดทางเลือกต่างๆไดเ้ป็น

อยา่งดี คุณลกัษณะและระดบัของคุณลกัษณะท่ีเลือกใชเ้หมาะสมกบัลกัษณะบริบทของพื้นท่ีและ

กลุ่มเป้าหมาย นอกจากนั้นเกษตรกรยงัพบวา่แบบสอบถามมีความน่าสนใจ (ร้อยละ94.7) ใหค้วามรู้และ

ขอ้มูล(ร้อยละ 2.7) มีเกษตรเพยีงร้อยละ 1.2 เท่านั้นท่ีเห็นวา่ขอ้คาํถามยากต่อการทาํความเขา้ใจ (ร้อยละ 

1.2)  และใชเ้วลาในการตอบคาํถามนาน(ร้อยละ 1.2)  โดยสามารถแบ่งผลการศึกษาไดเ้ป็นส่ีส่วนหลกัๆ

ในบทน้ี ส่วนท่ีหน่ึงประกอบไปดว้ย ขอ้มูลทัว่ไปของกลุ่มตวัอยา่งทางดา้นประชากร เศรษฐกิจและ

สังคม ลกัษณะพื้นท่ีและการจดัการปัจจยัทางการเกษตร ความสนใจของเกษตรกร ความรู้ความเขา้ใจ

เก่ียวกบัเกษตรย ัง่ยนืของเกษตรกรรายยอ่ย ส่วนท่ีสองเป็นการวเิคราะห์จากแบบจาํลองทางเลือกขั้น

พื้นฐานและขั้นสูง ส่วนท่ีสามเป็นการประมาณค่าความเตม็ใจรับของเกษตร และส่วนสุดทา้ยเป็นการ

วเิคราะห์เชิงพื้นท่ีโดยมีรายละเอียดดงัน้ี 

5.1 ลกัษณะทางสังคม เศรษฐกจิของเกษตรกรและการจัดการการเกษตร 

5.1.1 ลกัษณะทางประชากร 

เกษตรกรท่ีตอบแบบสอบถามเป็นหวัหนา้ครัวเรือนหรือผูน้าํในการตดัสินใจและดาํเนินกิจกรรม

ทางการเกษตร ดงันั้นค่าเฉล่ียอายขุองผูต้อบแบบสอบถามค่อนขา้งสูงคือ  55 ปี โดยกลุ่มตวัอยา่งเกือบ

คร่ึงมีอายอุยูร่ะหวา่ง 50-60 ปี สาํเร็จการศึกษาระดบัประถมศึกษาและเป็นผูห้ญิง ร้อยละ 60 ของ

ครอบครัวเกษตรกรรายยอ่ยเป็นครอบครัวขนาดเล็กประมาณ 3-4 คนต่อครัวเรือน มีเพียงร้อยละ 10 ของ

ผูต้อบแบบสอบถามเท่านั้นท่ีมีสมาชิกครัวเรือน 6 คนข้ึนไป โดยส่วนหน่ึงอาจเน่ืองมาจากสมาชิก

ครัวเรือนท่ีเป็นวยักลางคนไปทาํงานนอกถ่ินกาํเนิดจึงทาํใหค้รอบครัวเป็นครอบครัวขนาดเล็กเป็น

ส่วนมากและอายเุฉล่ียของกลุ่มตวัอยา่งค่อนขา้งสูง(ตารางท่ี  5-1) รายไดห้ลกัของครัวเรือนมาจากภาค

เกษตรแต่รายไดจ้ากการเกษตรอาจจะไม่เพียงพอในการบริโภคตลอดทั้งปีครอบครัวเกษตรกรรายยอ่ย

ส่วนใหญ่จึงประกอบอาชีพเสริมนอกเหนือไปจากการเกษตร เช่น รับจา้ง รับราชการและจากเงินจาก

ลูกหลาน เงินรายเดือนของผูสู้งอาย ุ มีเพียงร้อยละ 20 ของครัวเรือนทั้งหมดท่ีอาศยัรายไดจ้ากภาค

การเกษตรเพยีงอยา่งเดียว  
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ตารางท่ี  5-1 แสดงขอ้มูลทางเศรษฐกิจ สังคม ของครัวเรือนเกษตรกร 

ตวัแปร  ค่าเฉลีย่  ส่วนเบ่ียงเบน

มาตรฐาน 

ค่าตํา่สุด ค่าสูงสุด 

ลกัษณะประชากร     

อาย ุ (> 18 ปี)  55 9.7 26 83 

เพศ  (% เพศชาย) 52    

ระดบัการศึกษา     

-ตํ่ากวา่ประถมศึกษา 3.8%    
-ประถมศึกษา 73.7%    
-มธัยมศึกษา 20.1%    
-อนุปริญญา 1.1%    
-ปริญญาตรี               1.3%    

จาํนวนสมาชิกครัวเรือน (คน) 3-4  1 9 

สถานภาพทางเศรษฐกจิ(บาท/ปี)     

รายไดค้รัวเรือนจากภาคการเกษตร 49,224 65,110 0 900,000 

ตน้ทุนจากการทาํการเกษตร 12,067 19,223 100 292,800 

รายไดสุ้ทธิจากการทาํการเกษตร 36,992 57,239 -114,100 607,200 

รายไดค้รัวเรือนนอกภาคการเกษตร 5,341 12,753 0 208,000 

รายจ่ายครัวเรือนในการบริโภค อุปโภค 6,183 4,019 500 35,000 

รายไดค้รัวเรือน 93,336 104,341 0 900,000 

รายจ่ายครัวเรือน 74,061 48,292 6,000 420,000 

สถานภาพทางสังคมของผู้ตอบแบบสอบถาม     

ผูน้าํองคก์รการปกครอง เช่น กาํนนั ผูใ้หญ่ อบต 

 

8.5 %    

ผูน้าํกลุ่ม เช่น กลุ่มสหกรณ์ กลุ่มเกษตรกร ฯลฯ 6.8 %    

ไม่มีสถานภาพการเป็นผูน้าํทางสงัคม 84.7 %    

หมายเหตุ หากคาํนวณค่าเฉล่ียเงินไดค้รัวเรือนนอกภาคเกษตรเฉพาะครัวเรือนท่ีมีรายไดน้อกภาคการเกษตรเท่านั้น 

คือ 44,390 บาทต่อปี  
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5.1.2 ลกัษณะการทาํการเกษตร 

เกษตรกรท่ีตอบแบบสอบถามกวา่ร้อยละ 80 มีประสบการณ์ในการทาํการเกษตรมากกวา่ 15 ปี 

ค่าเฉล่ียของประสบการณ์ในการทาํการเกษตรของเกษตรกลุ่มตวัอยา่งคือ 30 ปี โดยเร่ิมการจากช่วยงาน

ในไร่ นาของครอบครัว ตั้งแต่ยงัมีอายนุอ้ย แต่ละครัวเรือนมีพื้นท่ีทางการเกษตรเฉล่ียท่ี 9 ไร่ และมี

แรงงานเกษตรโดยเฉล่ีย 2 คนต่อครัวเรือน (ตารางท่ี  5-2) ปัจจยัท่ีมีความสาํคญัต่อการตดัสินใจการเลือก

ชนิดพืชท่ีปลูกของเกษตรกรสามอนัดบัแรกคือ ราคาตลาดของพืชผลนั้น (ร้อยละ 51.2) การปลูกตาม

เพื่อนบา้นท่ีประสบความสาํเร็จหรือการทาํตามกนั (ร้อยละ 17.9) และปริมาณนํ้าท่ีสามารถใชไ้ดใ้นรอบ

ปีนั้นๆ(ร้อยละ 12.7) เรียงตามลาํดบั เกษตรกรส่วนมากมีเอกสารสิทธิถือครองท่ีดินเป็นโฉนดและ

ครัวเรือนส่วนใหญ่ทาํการเกษตรบนพื้นท่ีเกษตรท่ีมีเอกสารสิทธิ  

ตารางท่ี  5-2 แสดงขอ้มูลท่ีเก่ียวเน่ืองกบัการเกษตร 

ตวัแปร  ค่าเฉลีย่  ส่วนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน 

ค่าตํา่สุด ค่าสูงสุด 

ประสบการณ์ในการทาํการเกษตร (ปี) 30 15 3         60 

• 1-10 ปี ร้อยละ 13.2     

• 11-20 ปี ร้อยละ 19.2     

• 21-30 ปี ร้อยละ 28.2     

• 41-50 ปี ร้อยละ 9.0     

• 51 ปีข้ึนไป ร้อยละ 1.9     

จาํนวนแรงงงานเกษตรครัวเรือน (คน) 2 0.73 1        6 

• 1 คน ร้อยละ 16 

 

    

• 2 คน ร้อยละ 69 

 

    

• 3 คน ร้อยละ 9.8     

• 4 คนข้ึนไป ร้อยละ5.2     

พื้นท่ีทางการเกษตร(ไร่) 9 7.6 0.3       50 

• 1-10 ไร่ ร้อยละ 72.8     

• 11-20 ไร่ ร้อยละ 19.7 

 

    

• 21-30 ไร่ ร้อยละ 5.3     

• 31 ไร่ ข้ึนไป ร้อยละ 1.9     

(ค่าฐานนิยมของพ้ืนท่ีการเกษตรคือ 4 ไร่)     
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สาํหรับการจดัการนํ้าในไร่นานั้นการขดุบ่อนํ้าเพื่อกกัเก็บนํ้ าในฤดูฝนหรือจากนํ้ าบาดาล (ร้อยละ 

38.2)  เป็นวิธีการจดัการนํ้าท่ีเกษตรกรกลุ่มตวัอยา่งส่วนใหญ่เห็นวา่เหมาะสมมากท่ีสุดในการจดัการนํ้ า

ในไร่นาของตนเอง ส่วนหน่ึงอาจเน่ืองมาจากเป็นวธีิการจดัการนํ้าท่ีมีการใชก้นัอยา่งแพร่หลายในพื้นท่ี

ศึกษา แต่ทว่าการขุดบ่อนํ้ าเพื่อนาํนํ้ าบาดาลมาใช้นั้นมีขอ้จาํกดัไม่สามารถดาํเนินการได้ในทุกพื้นท่ี

ข้ึนกบัลกัษณะทางภูมิศาสตร์ ทรัพยากรนํ้ าใตดิ้นและปริมาณนํ้ าฝนดงันั้นแมว้า่เกษตรกรประสงคจ์ะขุด

บ่อในไร่นาของตนเองแต่ในบางพื้นท่ีไม่สามารถดาํเนินการได้ อนัดบัรองลงมาท่ีเกษตรกรเห็นว่า

เหมาะสมในการจดัการนํ้ าในไร่นาของตนเองคือการทาํร่องชลประทานหรือร่องดินเพื่อเก็บกกันํ้ าโดย

การยกร่องใหสู้งข้ึน (ร้อยละ 26.9)   ซ่ึงการทาํร่องชลประทานน้ีไม่นิยมทาํบนพื้นท่ีลาดชนัหรือพื้นท่ีสูง

ในเขตน้ี และการปลูกพืชท่ีใช้นํ้ านอ้ย (ร้อยละ 18.5) ก็เป็นท่ีนิยม ส่วนวิธีท่ีเกษตรกรเห็นวา่เหมาะสม

นอ้ยท่ีสุดในพื้นท่ีอาํเภอแจห่้มคือการปลูกพืชสลบัแถบ (strip cropping) และการปลูกพืชคลุมดิน หรือ

การคลุมดินด้วยวสัดุอ่ืน การให้นํ้ าแบบโปรยหรือนํ้ าหยดก็เป็นวิธีการท่ีได้รับความนิยมน้อยจาก

เกษตรกรแจห่้มเช่นเดียวกนั จะเห็นไดว้า่วิธีการจดัการนํ้าในไร่นาท่ีนิยมของเกษตรกรนั้นจะเป็นวธีิการ

ท่ีง่าย ลงทุนนอ้ย และไม่ตอ้งใชแ้รงงานในการจดัการมากนกัซ่ึงสอดคลอ้งกบัขอ้มูลแรงงานในการทาํ

การเกษตรท่ีมีจาํนวนนอ้ย ในแต่ละครัวเรือน 

ส่วนมากเกษตรไดรั้บการอบรมจากภาคส่วนต่างๆ อาทิ การใชส้ารเคมีการเกษตร เกษตรอินทรีย ์

เศรษฐกิจพอเพียง เกษตรปลอดสาร การทาํปุ๋ยหมกั  การปลูกพืชสวนครัว การปลูกพืชเศรษฐกิจ สาํหรับ

ขอ้เสนอแนะของเกษตรกรท่ีมีต่อหน่วยงานภาครัฐท่ีเก่ียวขอ้งกบัการเกษตรส่วนมากมกัจะเก่ียวขอ้งกบั

เร่ืองการหาตลาดพืชผลทางการเกษตร และการประกนัราคาพืชผลทางการเกษตร เงินช่วยเหลือทางการ

เกษตร แต่ท่ีน่าสนใจคือเสียงสะทอ้นกระบวนการอบรมโดยภาครัฐบางโครงการท่ีไม่มีความต่อเน่ือง

และไม่สามารถต่อยอดนาํไปปฏิบติัไดจ้ริง อาทิ การสาธิตทาํปุ๋ย ท่ีเจา้หนา้ท่ีมาเพียงแค่สาธิต ไม่มีการ

ทดลองปฏิบติั และเป็นโครงการท่ีไม่ต่อเน่ือง ไม่มีการติดตามผล ทาํใหมี้หลายโครงการอบรมท่ีเขา้มา

ใหค้วามรู้กบัเกษตรกรในพื้นท่ี รวมทั้งโครงการท่ีเชิญเกษตรกรไปอบรมหรือดูงานนอกพื้นท่ีเกษตรกร

มองวา่ไม่สามารถท่ีจะนาํมาปฏิบติัไดจ้ริงเน่ืองจากบริบทแต่ละพื้นท่ีแตกต่างกนั 
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5.1.3 ความเขา้ใจเก่ียวกบัเกษตรย ัง่ยนื 

เกษตรกรส่วนใหญ่มีความตระหนกัรู้ ความเขา้ใจเก่ียวกบัเกษตรย ัง่ยนืในระดบัพื้นฐานทัว่ไปเป็น

อยา่งดี แต่อาจจะตอ้งมีการสร้างความเขา้ใจ ความตระหนกัเก่ียวการเกษตรย ัง่ยนืในระดบัรายละเอียดท่ี

ลุ่มลึกมากยิง่ข้ึนโดยเฉพาะประเด็นท่ีเป็นองคค์วามรู้ใหม่ๆและขอ้มูลขั้นสูงข้ึนไป  

ถึงแมว้่าเกษตรกรจะมีความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัการเกษตรย ัง่ยืนและทราบว่าเก่ียวกบัความ

ปลอดภยัทั้งของผูผ้ลิตคือเกษตรกรและผูบ้ริโภค แต่ทวา่เกษตรกรส่วนใหญ่มิไดแ้ยกแปลงสําหรับการ

บริโภคในครัวเรือนและการคา้ มีเพียงส่วนน้อยเท่านั้นท่ีแยกแปลงผลผลิตทางการเกษตรสําหรับการ

บริโภคในครัวเรือนและการขายดว้ยเหตุผลหลกัคือเร่ืองความปลอดภยัของอาหาร ผลการศึกษาพบว่า

เกษตรกรกวา่คร่ึงของกลุ่มตวัอยา่งยงัทาํการเกษตรเคมีในการผลิตเพื่อจาํหน่ายและบริโภคในครัวเรือน 

(ร้อยละ 53)  แม้ว่าจะมีการทาํเกษตรปลอดสารเพื่อบริโภคในครัวเรือนอยู่บ้าง (ร้อยละ 28)  โดย

บางส่วนอาจแยกแปลงปลูกเพื่อบริโภคในครัวเรือนส่วนมากจะเป็นแปลงขนาดเล็กปลูกไวใ้นเขตร้ัว

บา้นหรือแปลงท่ีใกลก้บับริเวณบา้น และบางส่วนก็แบ่งพื้นท่ีในไร่นาปลูกร่วมกนักบัเกษตรเคมี โดย

แปลงท่ีปลูกเพื่อบริโภคเองในครัวเรือนจะไม่ใชส้ารเคมีทางการเกษตรและผลผลิตเหล่าน้ีมกัจะไม่ค่อย

ได้รับการดูแลเท่าใดนักเม่ือเทียบกับแปลงท่ีปลูกเพื่อการค้าดังนั้นความสวยงามของผลผลิตจึงไม่

สามารถนาํไปขายท่ีตลาดไดห้ากเหลือจากการบริโภคในครัวเรือน  มีเกษตรกรเพียงร้อยละ 19 เท่านั้นท่ี

เร่ิมหันมาสนใจแนวทางการทาํการเกษตรแบบยัง่ยืน สําหรับเกษตรกรท่ียงัไม่ไดท้าํเกษตรย ัง่ยืนเพื่อ

การคา้ในปัจจุบนันั้นเกษตรกรใหเ้หตุผลวา่การทาํเกษตรย ัง่ยนื /เกษตรอินทรียต์อ้งใชแ้รงงานและความ

อดทน ตอ้งใช้ความอุตสาหะมากกว่าการทาํเกษตรเคมี (ร้อยละ 53.5)  และคิดว่าการทาํเกษตรย ัง่ยืน

ส่งผลให้รายไดท้างการเกษตรลดลง (ร้อยละ 14.4) รวมทั้งการขาดช่องทางการตลาดเพื่อจดัจาํหน่าย 

(ร้อยละ 7.4)  ไม่มีนายหน้ามารับซ้ือท่ีแปลง (ร้อยละ 5.4)   และความยุ่งยากในการรับรองผลิตภณัฑ์ 

(ร้อยละ 4.5) ตามลาํดบั ส่วนประเด็นเร่ืองการขาดความรู้ขาดแหล่งขอ้มูลและขาดการสนบัสนุนอยา่ง

จริงจงัในเชิงนโยบายไม่ใช่เหตุผลหลกัในทศันคติของเกษตรกรท่ีจะไม่ทาํเกษตรย ัง่ยืน แมว้า่เกษตรกร

ประมาณร้อยละ 90 จะสนใจในการทาํการเกษตรย ัง่ยืนก็ตาม โดยสามอนัดบัท่ีเกษตรกรตอ้งการความ

ช่วยเหลือมากท่ีสุดในการเร่ิมทาํเกษตรย ัง่ยืนคือการหาตลาดรับซ้ือผลผลิตจากการทาํเกษตรย ัง่ยืนหรือ

เกษตรอินทรีย ์(ร้อยละ 34.2)   รองลงมาคือเงินช่วยเหลือในช่วงแรกของการปรับเปล่ียนรูปแบบการทาํ

เกษตรเคมีมาเป็นเกษตรย ัง่ยืน (ร้อยละ 24.4) และความรู้ แหล่งขอ้มูลในการทาํเกษตรย ัง่ยืน เมล็ดพนัธ์ุ 

แหล่งนํ้าตามลาํดบั 
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ตารางท่ี  5-3 ความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัเกษตรย ัง่ยนื (หน่วย: เปอร์เซ็นต)์ 

ลาํดบั ความรู้ความเข้าใจเกีย่วกบัเกษตรยัง่ยืน ใช่ ไม่ใช่ 

3.1 เกษตรยัง่ยนื เป็นการทาํการเกษตรท่ีคาํนึงถึงความสมดุลของระบบนิเวศ 

ส่ิงแวดลอ้ม คุณภาพของผลผลิตท่ีดี ปลอดภยั เศรษฐกิจครัวเรือนอยูไ่ด ้

94.7 5.3 

3.2 การทาํไร่นา สวนผสม เกษตรอินทรียเ์ป็นแนวทางท่ีสามารถนาํไปสู่ความยัง่ยนื

ทางการเกษตรได ้

96.4 3.6 

3.3 เกษตรอินทรียเ์ป็นการเกษตรท่ีไม่ใชส้ารเคมีเลย ช่วยในการรักษาสุขภาพของ

เกษตรกร และทาํใหผ้ลผลิตปลอดสารพิษนาํไปสู่ความยัง่ยนื 

97.7 2.3 

3.4 การทาํเกษตรยัง่ยนืทาํใหป้ระสิทธิภาพในการผลิตต่อพ้ืนท่ีเพ่ิมข้ึนในระยะยาว

เพราะดินไดรั้บการปรับปรุงบาํรุงรักษาอยา่งต่อเน่ือง ห่วงโซ่อาหารท่ีถูกทาํลาย

โดยสารเคมีสามารถฟ้ืนคืนไดจ้ากการบาํรุงดิน 

94 6 

3.5 การจดัการดินโดยการใชปุ๋้ยอินทรียต์ามคาํแนะนาํ การปลูกพืชหมุนเวยีน เป็น

วธีิการเตรียมดิน ใหเ้กิดปุ๋ยตามธรรมชาติและป้องกนัการสูญเสียแร่ธาต ุ

95.3 4.7 

3.6 การปลูกพืชชนิดเดียว หรือพืชเชิงเด่ียวนาํไปสู่การใชส้ารเคมี (ปุ๋ย ยากาํจดัแมลง) 

เพ่ิมมากข้ึน  

78.2 21.8 

3.7 การป้องกนักาํจดัศตัรูพืชสามารถทาํไดโ้ดยวธีิอ่ืนท่ีไม่ใช่สารเคมี เช่น กล3

4 เขต

กรรม4

5ชีววธีิ5

6 

78 22 

3.8 การลดการปนเป้ือนสารเคมีจากแปลงอ่ืนสามารถทาํไดโ้ดยการปลูกพืชกนัชน 

การทาํบ่อพกันํ้ า เป็นตน้ 

68.8 31.2 

3.9 เกษตรยัง่ยนืเป็นเร่ืองท่ีตอ้งไดรั้บการสนบัสนุนระดบักลุ่มองคก์ร ไม่ใช่ระดบั

  

83.5 16.5 

3.10 ในช่วงการปรับเปล่ียนจากเกษตรเคมีมาเป็นเกษตรอินทรียอ์าจทาํใหร้ายไดล้ดลง  79.7 20.3 

3.11 รักษาคุณภาพนํ้ าโดยการหลีกเล่ียงการใชส้ารเคมีมากเกินจาํเป็นเน่ืองจากสารเคมี

เหล่านั้นสามารถซึมปนเป้ือนไปกบันํ้ าก่อใหเ้กิดภาวะมลพิษ 

95.7 4.3 

3.12 การทาํปุ๋ยหมกั หรือปุ๋ยจากมูลสตัว ์จากวสัดุเหลือใชจ้ากไร่นาเป็นส่วนหน่ึงของ

การสร้างความยัง่ยนืในการเกษตร  

97.2 2.8 

3.13 ลดใชเ้คร่ืองมือทางการเกษตรท่ีใชเ้ทคโนโลยขีั้นสูงท่ีใชพ้ลงังานจากถ่านหิน 

นํ้ ามนันาํไปสู่เกษตรยัง่ยนื 

57.6 42.4 

4 การใชแ้รงเก็บ จบั ตาข่าย 
5 การไถพรวนตากแดด การปล่อยนํ้าให้ขงัก่อนการปลูกให้ศตัรูพืชตาย การปลูกพืชหมุนเวียน การถากถางพรวน เลือกพนัธุต์า้น

โรค 
6 การใชต้วัหํ้ า ตวัเบียน หรือโรค เช้ือราในการควบคุมแมลงศตัรูพืช หรือการใชแ้มลง ปลาในการกาํจดัวชัพืช 
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5.2 แบบจําลองทางเลือก (Discrete choice models) 

ในส่วนน้ีเป็นการนาํขอ้มูลปฐมภูมิท่ีได้จากการเก็บแบบสอบถามในภาคสนามมาดาํเนินการ

เตรียมขอ้มูลในรูปแบบท่ีสามารถใช้วิเคราะห์แบบจาํลองไดด้ว้ยโปแกรม Nlogit  โดยการแปลขอ้มูล

ต่าง ๆ จากแบบสอบถามให้เป็นรหัสตัวเลขสําหรับการวิเคราะห์ ในการลงรหัสสําหรับตัวแปร

คุณลกัษณะต่าง ๆ และตวัแปรทางเศรษฐกิจสังคมและครัวเรือนใชร้หสัสองแบบคือขอ้กาํหนดเชิงเส้น 

(Linear specification) และ การเข้ารหัสจําลอง (dummy codes) สําหรับ Nlogit version 4.0 (Greene, 

2007) โดยมีรายละเอียดดงัตารางท่ี  5-4 

ตารางท่ี  5-4 ตวัแปรคุณลกัษณะของการทาํการเกษตรย ัง่ยืน ระดบัของคุณลกัษณะ และการลงรหสั 

คุณลกัษณะ ความหมาย ระดบัคุณลกัษณะ การลงรหัส             

ความหลากหลาย  ความหลากหลายของพืชท่ีปลูก พืชทนแลง้, 

 ไร่นาสวนผสม 

Dummy: effect code 

ปลูกพืชทนแลง้ = 1 

ไร่นาสวนผสม=-1 

การลดใชส้ารเคมี  ลดการใชส้ารเคมีในการทาํ

การเกษตรปริมาณ x% 

25, 50, 75, 100 Linear specification 

ระยะเวลาของ

สญัญา 

จาํนวนปีท่ีเกษตรกรตอ้งปฎิบติั

ตามขอ้ตกลงต่างๆในสญัญา 

1,2,5,10 Linear specification 

การชดเชย  จาํนวนเงินท่ีเกษตรกรจะไดรั้บ

ชดเชยในการดาํเนินการตาม

ขอ้ตกลงต่างๆ 

500, 1000, 2500, 

7500, 10000 

Linear specification 

สาํหรับการทดสอบแบบสอบถาม(pilot test) นั้น การวเิคราะห์แบบจาํลองมีวตัถุประสงคเ์พียง

เพื่อทดสอบวา่ขอ้มูลท่ีไดจ้ากการเก็บแบบสอบถามและคุณลกัษณะ และระดบัคุณลกัษณะนั้นมี

ความหมายต่อกลุ่มตวัอยา่งหรือไม่ และคุณลกัษณะต่างๆเหล่าน้ีสามารถนาํมาอธิบายพฤติกรรมทาง

การเกษตรไดอ้ยา่งมีตรรกะหรือไม่โดยมีรายละเอียดดงัน้ี  



91 

 

5.2.1 Conditional logit model 

การทดสอบด้วยแบบจาํลอง  Conditional logit7 (CL model) เป็นการดูความน่าจะเป็นในการ

เลือกทางเลือกต่างๆจากฟังก์ชนัของคุณลกัษณะของแต่ละทางเลือกและค่าเฉพาะเจาะจงของทางเลือก

พื้นฐานเดิมหรือทางเลือกท่ีเกษตรกรทาํการเกษตรมาแต่เดิม(Alternative Specific Constant: ASC) ซ่ึง

จะมีค่าเท่ากบั 1 หากเกษตรกรเลือกท่ีจะไม่ร่วมโครงการ หรือเลือกท่ีจะทาํการเกษตรแบบเดิมท่ีเคยทาํ

มา และ ASC จะมีค่าเท่ากบั 0 หากเกษตรกรตดัสินใจเลือกทางเลือกอ่ืนๆท่ีไม่ใช่การทาํการเกษตร

แบบเดิม ซ่ึงแบบจาํลองน้ีเป็นแบบจาํลองขั้นพื้นฐานแสดงว่าคุณลกัษณะและระดบัของคุณลกัษณะ

สามารถนาํมาใชอ้ธิบายแบบจาํลองไดอ้ยา่งเหมาะสม และมีนยัสาํคญัต่อครัวเรือนขนาดเล็ก (pseudo R2 

of 0.051) ดงัตารางท่ี  5-5 คุณลกัษณะเกือบทั้งหมดมีความสําคญัต่อการเปล่ียนแปลงการทาํการเกษตร

อยา่งมีนยัสําคญั และทิศทางของค่าสัมประสิทธ์ิก็เป็นไปในทางท่ีคาดหวงั ในภาพรวมพบวา่เกษตรกร

รายย่อยมีแนวโน้มท่ีจะนิยมการปลูกพืชท่ีใช้นํ้ าน้อยหรือพืชทนแลง้และค่อยๆลดการใช้สารเคมี จาก

ตารางแสดงค่าสัมประสิทธ์ิท่ีเป็นลบของ ASC หมายถึงเกษตรกรเลือกท่ีจะเขา้ร่วมโครงการในการ

ปรับเปล่ียนพฤติกรรมทางการเกษตรเพื่อสร้างความย ัง่ยืนแทนการทําการเกษตรแบบเดิม ค่า

สัมประสิทธ์ิท่ีเป็นบวกของคุณลกัษณะเงินค่าชดเชยนั้นแสดงให้เห็นวา่เกษตรกรมีแนวโนม้ในการเขา้

ร่วมโครงการ PES หากโครงการเสนอค่าชดเชยในจาํนวนท่ีสามารถจูงใจเกษตรกรไดโ้ดยทางเลือกของ

คุณลกัษณะอ่ืนๆเหมือนกนั   

ลกัษณะไร่นาและลกัษณะทางเศรษฐกิจและสังคมของเกษตรกรถูกนาํมาใช้ในการวิเคราะห์

ร่วมกับแบบจาํลองพื้นฐานโดยเรียกว่า conditional logit model with interactions(CLM-int) เพื่อท่ีจะ

ศึกษาว่าความนิยมท่ีแตกต่างกนัของเกษตรกรเก่ียวขอ้งกบัลกัษณะไร่นา ลกัษณะทางเศรษฐกิจและ

สังคมของเกษตรกรหรือไม่ ซ่ึงผลการทดสอบแบบจาํลองกบัคุณลกัษณะส่วนบุคคลและไร่นาต่างๆ

เหล่านั้นพบวา่ลกัษณะท่ีอาจจะส่งผลต่อการตดัสินใจเลือกในการเขา้ร่วมโครงการ PES ท่ีมีนยัยะสาํคญั

คือ “สมาชิกครัวเรือน” “แรงงานในการทาํการเกษตร” “รายจ่ายครัวเรือน” “รายไดภ้าคการเกษตร” 

“รายไดน้อกภาคการเกษตร” และ “ประสบการณ์ในการทาํการเกษตร” โดยครัวเรือนเกษตรกรขนาด

ใหญ่ ครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีแรงงานมากนิยมการปลูกพืชในลกัษณะไร่นาสวนผสม รวมทั้งเกษตรกรท่ี

มีรายไดจ้ากนอกภาคการเกษตรสูงมกันิยมปลูกพืชท่ีใชน้ํ้ านอ้ย เช่น ครัวเรือนท่ีมีลูกหลานส่งเงินมาให้ 

7 เม่ือแปลงแบบจาํลอง logit เป็นสมการเส้นตรงคือ Z = a + bX แลว้   ตวัแปรตาม (Z)  ของ logit มีความหมายว่าเป็น log odds คือ 

ln (prob Y=1 / prob Y=0) 
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ครัวเรือนท่ีมีสมาชิกประกอบอาชีพอ่ืนๆไม่ว่าจะเป็นการรับราชการ รับจา้ง ในขณะท่ีครัวเรือนท่ีมี

รายจ่ายสูงนิยมการปลูกพืชทนแลง้มากกว่า ครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีรายไดจ้ากภาคการเกษตรสูงนิยม

สัญญาระยะสั้น ในการเขา้ร่วมโครงการ อีกทั้งเกษตรกรท่ีมีประสบการณ์ทางการเกษตรสูงกวา่มีความ

ตั้งใจท่ีจะร่วมโครงการมากกว่าเน่ืองจากผลการศึกษาแสดงให้เห็นว่าเกษตรท่ีมีประสบการณ์สูง

ตอ้งการเงินชดเชยนอ้ยกวา่  

ตารางท่ี  5-5 ผลการประมาณค่าของแบบจาํลอง Conditional logit and Conditional logit with 

interactions 

Model CLM CLM-int 

คุณลกัษณะ (attribute) ค่าสัมประ

สิทธ์ 

(Coefficients) 

ค่าความ

ผดิพลาด 

(Std.error) 

ค่าสัมประสิทธ์ 

(Coefficients) 

ค่าความ

ผดิพลาด 

(Std.error) 

การปลูกพืชทีหลากหลาย 0.13875*** 0.02152 0.30822*** 0.0771 

การใชส้ารเคมีในการทาํการเกษตร -0.00663*** 0.00077 -0.00362** 0.00156 

ระยะเวลาสญัญา 0.00620 0.00611 0.02974*** 0.000741 

เงินชดเชย 0.00012*** 0.00001 0.00016*** 0.000064 

ASC -1.043715*** 0.07449 -1.04177*** 0.07507 

ลกัษณะของเกษตรกรและลกัษณะไร่นา 

รายจ่ายครัวเรือน*การปลูกพืชหลากหลาย   0.000256*** 0.000064 

แรงงานเกษตร*การปลูกพืชหลากหลาย   -0.06217* 0.03176 

สมาชิกครัวเรือน*การปลูกพืชหลากหลาย   -0.04117** 0.01728 

สมาชิกครัวเรือน*การลดใชส้ารเคมี   -0.00082** 0.00037 

รายไดภ้าคการเกษตร*ระยะเวลาสญัญา   -0.0000497*** 0.00000091 

รายไดน้อกภาคเกษตร*การปลูกพืช

หลากหลาย 

  -0.0000109*** 0.00000029 

ประสบการณ์การทาํเกษตร*เงินชดเชย   -0.0000129*** 0.00000422 

Loglikelihood 

Pseudo-R2 

AIC 

BIC 

-4485.48 

0.051 

8980.96 

8874.80 

-4425.4 

0.060 

9002.32 

8926.05 

   ***, **, * ระดบัค่านยัยะสาํคญัท่ี 1%, 5%, 10% ตามลาํดบั 
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5.2.2  Latent Class Model (LCM) 

แบบจาํลอง Latent Class ถูกประมาณค่าโดยจดักลุ่มตั้งแต่ 2 กลุ่ม (segment) จนถึง 5 กลุ่มเพื่อใช้

ในการตดัสินใจในการเลือกจาํนวนกลุ่มท่ีเหมาะสมสาํหรับการอธิบายขอ้มูลของกลุ่มตวัอยา่ง การเลือก

จาํนวนกลุ่มท่ีเหมาะสมนั้นพิจารณาโดยใชเ้กณฑ์ทางสถิติสําหรับแบบจาํลองท่ีเหมาะสม (Swait, 1994, 

Boxall et al., 2002, Scarpa et al., 2005) อาทิ ค่าทางสถิต McFadden’s Pseudo-R2, AIC และ BIC ของ

แบบจาํลองประกอบกบัการอธิบายในการตดัสินใจของเกษตรกรซ่ึงแสดงในตารางท่ี  5-6 แบบจาํลอง 

LCMs แสดงถึงพฒันาการในการทาํนายของแบบจาํลองท่ีดีกว่าแบบจาํลองพื้นฐานอย่าง CLM และ 

CLM-int อย่างมีนยัยะสําคญัเห็นได้จากค่า loglikelihood ท่ีลดลงและค่า Pseudo-R2 ท่ีเพิ่มข้ึนจากการ

เพิ่มจํานวนกลุ่มในแบบจําลองในขณะท่ีค่าสถิติ AIC และค่า BIC จะลดลงหากจํานวนกลุ่มใน

แบบจาํลองเพิ่มข้ึน จากตารางแสดงให้เห็นวา่แบบจาํลองท่ีประกอบไปดว้ยสมาชิกเกษตรกร 2 และ 3 

กลุ่ม ค่าทางสถิติไม่ดีนกั (ค่า loglikehood สูง ค่า BIC ท่ีสูง และค่า  Pseudo-R2 ท่ีต ํ่า) หากเปรียบเทียบ

กบัแบบจาํลองท่ีประกอบดว้ยจาํนวนกลุ่มท่ีมากกวา่ แมว้า่แบบจาํลองท่ีประกอบดว้ยเกษตรกร 5 กลุ่ม 

(LCM-5) ค่าทางสถิติดีข้ึนกวา่แบบจาํลองท่ีประกอบดว้ย 4 กลุ่ม แต่ทวา่ในภาพรวมแลว้ไม่ไดอ้ธิบาย

ขอ้มูลไดดี้กว่าแบบจาํลองท่ีประกอบดว้ย 4 กลุ่ม ดงันั้นพิจารณาแลว้พบว่าแบบจาํลองท่ีประกอบดว้ย

เกษตรกร 4 กลุ่มมีความเหมาะสมท่ีสุดในการอธิบายคุณลกัษณะและความพึงพอใจของเกษตรกรกลุ่ม

ตวัอยา่งในการเลือกทางเลือกต่างๆในโครงการ PES สาํหรับการศึกษาคร้ังน้ี 

ตารางท่ี  5-6 เกณฑท์างสถิติในการเลือกแบบจาํลอง Conditional Logit, Conditional Logit  without 

interaction และแบบจาํลอง Latent Class 2-5 กลุ่ม 
Model CL CL-int LCM-2 LCM-3 LCM-4 LCM-5 

Loglikelihood -4485.48 -4425.4 -3937.25 -3777.45 -3707.393 -3666.15 

Pseudo R2a 0.05 0.06 0.25 0.27 0.29 0.30 

AICb 8980.96 9002.32 7896.49 7988.87 7460.78 7390.30 

BICc 8874.80 8926.05 7943.48 8061.48 7559.01 7514.16 

Number of Parameters 5 12 11 17 23 29 
a Pseudo R2 คาํนวณจาก 1 - LogLik (model)/LogLik constants only model (for which LogLik = -807) 

b AIC สามารถคาํนวณโดย AIC = - 2(LogLik - number of parameters) 

c BIC สามารถคาํนวณโดย as BIC = - 2LogLik + number of parameters*ln(number of choice respondents) 
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ตารางท่ี  5-7 การประมาณค่าตวัแปรสาํหรับ Latent class models 

 กลุ่มท่ี 1 กลุ่มท่ี 2 กลุ่มท่ี 3 กลุ่มท่ี 4 

คุณลกัษณะ ค่าสมัประสิทธ์ิ ค่าความ

ผิดพลาด 

ค่าสมัประสิทธ์ิ ค่าความ

ผิดพลาด 

ค่าสมัประสิทธ์ิ ค่าความ

ผิดพลาด 

ค่าสมัประสิทธ์ิ ค่าความ

ผิดพลาด 

ความหลากหลายพืช -0.01186 0.3179 -0.85092*** 0.12298 2.40011*** 0.26365 1.4175*** 0.37303 

การลดใชส้ารเคมี -0.00407*** 0.00100 -0.01960*** 0.00345 -0.03732*** 0.00581 -0.03165*** 0.00983 

ระยะเวลาสญัญา 0.00545 0.00757 -0.10890*** 0.02672 -0.00071 0.03616 0.02216 0.07313 

เงินชดเชย 0.00014*** 0.00001 0.00011*** 0.00003 0.00014*** 0.00003 0.0000681 0.00008 

ASC -2.77002*** 0.19674 -1.58540*** 0.29455 -1.32310*** 0.34924 2.03748***  

ร้อยละการเป็น

สมาชิกกลุ่ม 

69% 12% 14% 5% 

Segment membership: ลกัษณะเกษตรกรและไร่นา 

สถานภาพทาง

สงัคม+ 

- - -0.00132** 0.00057 -0.000973* 0.000539   

รายไดภ้าค

การเกษตร 

- - 0.00000532** 0.0000023 -  0.00000638*** 0.00000245 

ประสบการณ์

การเกษตร 

- - -  0.019653** 0.01082   

Loglikelihood 

Pseudo-R2 

AIC 

BIC 

Chi squared 

Degrees of freedom 

-3707.39 

0.29 

7460.78 

7559.013 

3046.20 

23 

 ***, **, * ระดบัค่านยัยะสาํคญัท่ี 1%, 5%, 10% ตามลาํดบั 

+ สถานภาพทางสังคมหมายถึงภาวการณ์เป็นผูน้าํของชุมชน เช่น ผูใ้หญ่บา้น กาํนนั สมาชิกองคก์ารบริหารส่วนตาํบล ผูน้าํกลุ่มวิสาหกิจ

ชุมชน  

ตารางท่ี  5-7 พบว่าเกษตรกรรายย่อยมีความนิยมต่อคุณลกัษณะท่ีแตกต่างกนั (heterogenous 

preferences) แบบจําลองสามารถจัดกลุ่มครัวเรือนเกษตรกรรายย่อยออกเป็น 4 กลุ่ม กลุ่มท่ี 1 

ประกอบดว้ยครัวเรือนเกษตรกรร้อยละ69 ซ่ึงเป็นกลุ่มท่ีมีจาํนวนสมาชิกมากท่ีสุด ในขณะท่ีกลุ่มท่ี 2 3 

และ 4 มีสมาชิกของแต่ละกลุ่มเพียงร้อยละ 12  14 และ 5 เรียงตามลาํดบั เกษตรกรทุกกลุ่มมีความเตม็ใจ

ในการเข้าร่วมโครงการ PES ยกเว้นเกษตรกรในกลุ่มท่ี 4 ท่ีมีแนวโน้มท่ีจะพึงพอใจต่อการทํา

การเกษตรในรูปแบบท่ีเคยทาํแต่เดิมมากกวา่ท่ีจะปรับเปล่ียนรูปแบบแต่อยา่งใดหากจาํนวนเงินชดเชย
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ไม่มากพอ เกษตรกรกลุ่มน้ีนิยมพืชทนแล้งมากกว่าการทาํไร่นาสวนผสมและพึงพอใจกบัการลดใช้

สารเคมีในปริมาณนอ้ย และเกษตรกรในกลุ่มท่ี 3 ก็มีแนวโนม้ไปในทิศทางเดียวกนัคือไม่นิยมการลด

ใชส้ารเคมีในปริมาณมากและไม่พึงพอใจท่ีจะปลูกพืชในลกัษณะไร่นาสวนผสม ในขณะท่ีเกษตรกร

กลุ่มท่ี 2 กลบันิยมการทาํไร่นาสวนผสมมากกว่าการปลูกพืชทนแลง้ และเกษตรกรท่ีเป็นสมาชิกของ

กลุ่มท่ี 1 และกลุ่มท่ี 2ไม่นิยมการลดใชส้ารเคมีในปริมาณมากเช่นเดียวกบัเกษตกรในกลุ่มท่ี 3 และกลุ่ม

ท่ี 4  ระยะเวลาของการทาํสัญญาในการเขา้ร่วมโครงการ PES ไม่ไดเ้ป็นคุณลกัษณะท่ีเกษตรส่วนมาก

ให้ความสาํคญัเม่ือเทียบกบัคุณลกัษณะความหลากหลายของพืชและปริมาณการลดใชส้ารเคมีในแต่ละ

ปีเห็นไดจ้ากมีเกษตรกรกลุ่มท่ี 2 ซ่ึงมีเพียงร้อยละ 12 ท่ีใหค้วามสาํคญักบัระยะเวลาสัญญาโดยเกษตรกร

กลุ่มน้ีพึงพอใจกบัสัญญาระยะสั้นมากกวา่สัญญาระยะยาว 

จากการวิเคราะห์ความน่าจะเป็นในการเป็นสมาชิกของกลุ่มต่างๆโดยการใชข้อ้มูลลกัษณะไร่นา 

และลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมของเกษตรกรมาร่วมวิเคราะห์ในแบบจาํลองโลจิตพหุนาม 

เพื่อท่ีจะศึกษาว่าคุณลักษณะของไร่นาและของเกษตรกรใดมีความสัมพนัธ์และสามารถใช้ในการ

อธิบายคุณสมบติัของสมาชิกกลุ่มใดไดอ้ย่างไร  (Wedel et al., 2000) ในการวิเคราะห์ไดก้าํหนดให้

เกษตรกรท่ีเป็นสมาชิกกลุ่มท่ี 1 ของ LCM เป็นพื้นฐานในการวเิคราะห์ (baseline’ farmers) เปรียบเทียบ

กบักลุ่มอ่ืนๆ โดยพบวา่เกษตรกรกลุ่มท่ี 2 มีลกัษณะเป็นผูน้าํของชุมชนและมีรายไดจ้ากภาคการเกษตร

สูงโดยเปรียบเทียบ ในขณะท่ีเกษตรกรท่ีเป็นสมาชิกในกลุ่มท่ี 3 เป็นผูท่ี้มีประสบการณ์ในการทาํ

การเกษตรสูงและเป็นผูน้าํของชุมชน สังคม ส่วนสมาชิกเกษตรกรในกลุ่มท่ี 4 ซ่ึงมีจาํนวนนอ้ยท่ีสุดนั้น

เป็นเป็นเกษตรกรท่ีมีรายไดจ้ากภาคการเกษตรสูง 
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5.3 การประมาณค่าความเต็มใจรับ  

เกษตรกรมีความนิยมและความพึงพอใจต่อคุณลกัษณะแตกต่างกนัเห็นไดจ้ากค่าความเต็มใจรับ

เงินชดเชยท่ีแตกต่างกนั(Marginal Willingness to Accept: MWTA) ซ่ึงจาํนวนเงินท่ีแสดงถึงความเต็ม

ใจรับขั้นตํ่า (minimum MWTA)ของเกษตรกรในการเปล่ียนแปลงพฤติกรรมและกิจกรรมทางการ

เกษตรแสดงดังตารางท่ี  5-8 จากภาพรวมของแบบจาํลองประเภทต่างๆพบว่าค่าชดเชยสูงท่ีสุดท่ี

เกษตรกรเต็มใจรับคือ 15,471 บาทต่อไร่ต่อปีซ่ึงเป็นจาํนวนเงินท่ีสามารถสร้างแรงจูงใจให้สมาชิก

เกษตรกรในกลุ่มท่ี 2 ในการปรับเปล่ียนพืชท่ีเคยปลูกดั้งเดิมมาเป็นการปลูกพืชแบบไร่นาสวนผสม แต่

อยา่งไรก็ตามค่า MWTA ท่ีเป็นลบของคุณลกัษณะความหลากหลายของพืชจากแบบจาํลอง CL, CL-int 

และ LCM กลุ่มท่ี 3 แสดงวา่เกษตรกรเหล่านั้นมีความเต็มใจรับค่าชดเชยท่ีตํ่ากวา่ในการปรับเปล่ียนมา

ปลูกพืชทนแลง้หรือเกษตรกรอาจจะยนิดีปลูกพืชทนแลง้โดยไม่ตอ้งจ่ายค่าชดเชย ผลการศึกษาแสดงวา่

เกษตรกรตอ้งการเงินชดเชยท่ีเพียงพอกบัความตอ้งการเพื่อเขา้ร่วมโครงการท่ีมีขอ้จาํกดัในการใช้

สารเคมีในปริมาณมาก เกษตรกรมิไดใ้ห้ความสาํคญัในการพิจารณาระยะเวลาของสัญญาเท่าใดนกัเห็น

ได้จากค่าสัมประสิทธ์ิท่ีไม่มีนัยยะสําคญัของแบบจาํลองเกือบทุกประเภทยกเวน้ CL-int และ LCM 

กลุ่ม2  จากคุณลกัษณะเงินชดเชยท่ีไม่มีนัยยะสําหรับสําหรับเกษตรกรในกลุ่มท่ี 4 นั้น แสดงว่าเงิน

ชดเชยไม่ไดมี้ผลต่อการตดัสินใจของเกษตรกรกลุ่มท่ี 4  

ตารางท่ี  5-8 แสดงค่าความเตม็ใจรับต่อหน่วย ของครัวเรือนเกษตรกรรายยอ่ย (marginal WTA ) 

คุณลกัษณะ CLM CLM-int LCM 

กลุ่ม 1 กลุ่ม 2 กลุ่ม 3 กลุ่ม 4 

ความหลากหลายของพืช -2,313*** -3,853*** 169 15,471*** -34,287*** -41,629 

การลดใชส้ารเคมี 55*** 23** 29*** 178** 267*** 465 

ระยะเวลาของสัญญา -52 -186*** 39 990* -5 -325 

***, **, * ระดบัค่านยัยะสาํคญัท่ี 1%, 5%, 10% ตามลาํดบั 
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การประมาณค่าสวสัดิการไดใ้ห้ขอ้มูลท่ีแสดงถึงผลกระทบทางการคลงัจากการเปล่ียนแปลงวิถี

การผลิตทางการเกษตร ขอ้มูลการประมาณค่าสวสัดิการจากแบบจาํลองทางเลือกถูกนาํมาใช้ในการ

คาํนวณสวสัดิการของแต่ละบุคคลสาํหรับการผสมผสานนโยบายต่างๆ อาทิ นโยบายเก่ียวกบัการลดใช้

สารเคมี นโยบายการปลูกพืชหลากหลาย ค่า WTAของนโยบายต่างๆท่ีจะแสดงในเน้ือหาส่วนน้ีเป็นการ

ออกแบบตามการผสมผสานระดบัของคุณลกัษณะไม่ว่าจะเป็นการปลูกพืชท่ีหลากหลาย การลดใช้

สารเคมีและระยะเวลาสัญญา ถึงแม้ว่าระยะเวลาของสัญญาอาจจะไม่ได้มีผลต่อการตดัสินใจของ

เกษตรกรส่วนใหญ่ แต่ทว่าการดาํเนินนโยบาย PES จาํเป็นตอ้งกาํหนดกรอบระยะเวลาในการจ่ายเงิน

ชดเชย ดงันั้นผลการศึกษาในส่วนน้ีจะช่วยทาํให้เขา้ใจเกษตรกรมากข้ึนถึงแนวโน้มท่ีเก่ียวขอ้งกับ

คุณลกัษณะระยะเวลาสัญญากบัคุณลกัษณะอ่ืนๆของนโยบาย การเปรียบเทียบตน้ทุนในกรณีต่างๆของ

แผนงานการเกษตรย ัง่ยืนเพื่อท่ีจะจาํแนกแผนงานหรือนโยบายการเกษตรท่ีมีความเป็นไปได้ท่ี

เกษตรกรสามารถนาํไปประยกุตใ์ช ้นอกจากนั้นยงันาํเสนอตน้ทุนท่ีประมาณการในรูปแบบของแผนท่ี

เพื่อดูการกระจายเชิงพื้นท่ีของมูลค่าท่ีแตกต่างกนัในแต่ละพื้นท่ี และจาํแนกพื้นท่ีท่ีมีศกัยภาพมากท่ีสุด

ในการอนุรักษ์ระบบนิเวศ และใช้การวิเคราะห์ทางสถิติในการศึกษาความแตกต่างของการกระจาย

มูลค่าตามพื้นท่ีท่ีมีลกัษณะแตกต่างกัน โดยกรณีตวัอย่างจากการผสมผสานนโยบายต่างๆจะนาํมา

อภิปรายเพื่อสามารถเปรียบเทียบนโยบายต่างๆไดช้ดัเจนยิง่ข้ึน ดงัน้ี 

 

5.3.1  กรณนีโยบายทีส่่งเสริมการปลูกพืชทีห่ลากหลายในช่วงระยะเวลาสัญญาต่างๆ 

กรณีท่ีนโยบายมีการผสมผสานระหวา่งการทาํไร่นาสวนผสม การปลูกพืชทนแลง้หมุนเวยีนกบั

ระยะเวลาของสัญญาท่ีแตกต่างกนัทั้ง 2 ปี 5 ปี และ 10 ปีสามารถจาํแนกเป็น 6 กรณีดงัน้ี 

1) DR2 – ปลูกพืชทนแลง้โดยมีระยะเวลา 2 ปี  

2) AF2 –ปลูกพืชในลกัษณะไร่นาสวนผสมโดยมีระยะเวลาสัญญา 2 ปี  

3) DR5 – ปลูกพืชทนแลง้โดยมีระยะเวลา 5 ปี  

4) AF5 – ปลูกพืชในลกัษณะไร่นาสวนผสมโดยมีระยะเวลาสัญญา 5 ปี  

5) DR10 – ปลูกพืชทนแลง้โดยมีระยะเวลา 10 ปี 

6) AF10– ปลูกพืชในลกัษณะไร่นาสวนผสมโดยมีระยะเวลาสัญญา 10 ปี 
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ภาพท่ี 5-1 แสดงค่า WTA ของเกษตรกรท่ีมีต่อนโยบายท่ีแตกต่างกนั 

ภาพท่ี 5-1 แสดงค่าความเตม็ในรับของเกษตรกรท่ีมีต่อนโยบายและระดบัของนโยบายท่ีแตกต่าง

กนั  แกน x คือเกษตรกรกลุ่มตวัอยา่ง และแกน y คือค่าความเตม็ใจรับของเกษตรกรแต่ละราย จากกราฟ

แสดงใหเ้ห็นวา่เกษตรกรตอ้งการเงินชดเชยในมูลค่าท่ีสูงในการปลูกพืชในลกัษณะไร่นาสวนผสมและ

นโยบายท่ีมีระยะเวลาของสัญญาในระยะยาว ดงันั้นนโยบายท่ีมีความเป็นไปไดส้าํหรับเกษตรในพื้นท่ี

น้ีคือการปรับมาปลูกพืชทนแลง้หมุนเวยีนกนัไปและสัญญาท่ีมีความยดืหยุน่สูง (DR2 ซ่ึงเร่ิมจากความ

เตม็ใจรับท่ีตํ่ากวา่ 0 และ มีค่า WTA ตํ่าสุดเม่ือเทียบกบัเส้นกราฟอ่ืนๆ) เกษตรกรจาํนวนนอ้ยท่ีมีความ

เตม็ใจในการเขา้ร่วมโครงการ PES โดยค่าชดเชยมิไดมี้นยัยะสาํคญั (เห็นไดจ้ากเส้น AF และ DR ท่ีต ํ่า

กวา่ 0 มีเกษตรกรไม่เกิน 100 คน) ในการดาํเนินนโยบายเกษตรย ัง่ยนืกบัเกษตรกรกลุ่มน้ีจะมีโอกาสใน

การประสบความสาํเร็จสูง 
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5.3.2 กรณนีโยบายทีส่่งเสริมการลดใช้สารเคมีร่วมในช่วงระยะเวลาของสัญญาต่างๆ 

ในกรณีท่ีนโยบายท่ีผสมผสานระหวา่งการลดใชส้ารเคมีกบัระยะเวลาของสัญญาท่ีแตกต่างกนั 

ไดจ้าํแนกกรณีต่างๆท่ีเลือกมาเพื่อเป็นตวัอยา่ง 5 กรณีโดยมีการผสมผสานคุณลกัษณะดงัต่อไปน้ี 

1) CH5-25%  -  ลดปริมาณการใชส้ารเคมี 25% โดยมีระยะเวลาสญัญา 5 ปี 

2) CH2-75% -  ลดปริมาณการใชส้ารเคมี 75% โดยมีระยะเวลาสญัญา 2 ปี  

3) CH5-75% - ลดปริมาณการใชส้ารเคมี 75% โดยมีระยะเวลาสญัญา 5 ปี 

4) CH10-25% -  ลดปริมาณการใชส้ารเคมี 25% โดยมีระยะเวลาสญัญา 10 ปี 

5) CH10-75% - ลดปริมาณการใชส้ารเคมี 75% โดยมีระยะเวลาสัญญา 10 ปี 

 

 

ภาพท่ี 5-2 แสดงค่า WTA ของเกษตรกรท่ีมีต่อนโยบายท่ีแตกต่างกนัในการลดใชส้ารเคมีและ

ระยะเวลาของสัญญา 
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จากกราฟในภาพท่ี 5-2 แสดงให้เห็นว่าเกษตรกรต้องการเงินชดเชยสูงเม่ือต้องเข้าร่วม

โครงการเป็นระยะเวลานานนัน่หมายความวา่เกษตรกรไม่นิยมสัญญาระยะยาวไม่วา่จะเป็นการลด

การใชส้ารเคมีในระดบัใดก็ตาม แต่ทว่าเกษตรกรนิยมการเขา้ร่วมโครงการในระยะเวลาสั้นและมี

ความเตม็ใจท่ีจะลดใชส้ารเคมีในปริมาณท่ีมากข้ึนหากสัญญามีความยดืหยุน่มาก  

 

ภาพท่ี 5-3 แสดงค่า WTA ของเกษตรกรท่ีมีต่อนโยบายในการลดใชส้ารเคมีและระยะเวลาของ

สัญญา 2 ปี 

 

นอกจากนั้นภาพท่ี 5-3 แสดงวา่เกษตรกรตอ้งการเงินชดเชยท่ีสูงกวา่เม่ือโครงการ PES มีนโยบายใน

การลดใชส้ารเคมีในปริมาณสูง (เห็นไดจ้ากในระยะเวลาสัญญา 2 ปีท่ีเท่ากนั เส้น CH2-100% คือเส้นท่ี

อยูด่า้นบนสุดแสดงถึงค่า WTA สูงสุดเม่ือเทียบกบัการลดใชส้ารเคมีในสัดส่วนร้อยละ 25 และ 75) 
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5.4 การวเิคราะห์เชิงพืน้ทีด้่วยข้อมูลสารสนเทศทางภูมิศาสตร์ (GIS)  

 การวิเคราะห์เชิงพื้นท่ีน้ีเป็นการศึกษาถึงความสัมพนัธ์ของการตดัสินใจของเกษตรกรและ

ลกัษณะไร่นา พื้นท่ีทางการเกษตร สืบเน่ืองจากการวิเคราะห์แบบจาํลองทางเลือกพบว่าเกษตรกรมี

ความนิยมท่ีแตกต่างกนัและข้ึนอยูก่บัปัจจยัต่างๆ อาทิ การออกแบบนโยบาย ลกัษณะของเกษตรกรและ

ไร่นา ดงันั้นในส่วนน้ีจึงไดศึ้กษาผลกระทบจากการกระจายของลกัษณะเหล่าน้ีในพื้นท่ีและความนิยม

ของเกษตรกร โดยการเช่ือมโยงระหวา่งค่าความเต็มใจรับของเกษตรกรตวัอย่างและลกัษณะเชิงพื้นท่ี

ของเกษตรกรแต่ละบุคคล 

 

ทางภาคเหนือการตั้งถ่ินฐานบา้นเรือนและไร่ นา แยกออกไปจากหมู่บา้น โดยอยูบ่ริเวณพื้นท่ี

รอบหมู่บา้น ซ่ึงมกัจะตั้งบา้นเรือนติดกบัถนนหมู่บา้น แต่ละบา้นอาจมีพื้นท่ีเล็กน้อยสําหรับการปลูก

ผกัสวนครัวเพื่อใช้บริโภคในครัวเรือนดงั ภาพท่ี 4-1 (ภาพขวาล่าง) และ ภาพท่ี 5-4 แสดงลกัษณะการ

กระจายตวัของ     พื้นท่ีการเกษตรของกลุ่มตวัอยา่ง 
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ภาพท่ี 5-4 ลกัษณะการกระจายตวัของพื้นท่ีทางการเกษตรของเกษตรกรอาํเภอแจห่้มจากพกิดัขอ้มูล 

GPS  



103 

 

สําหรับการวิเคราะห์ความแตกต่างเชิงพื้นท่ีในการออกแบบนโยบายการจ่ายเงินชดเชยเพื่อ

พฒันาการเกษตรใหเ้กิดความย ัง่ยนืนั้น ใชว้ธีิการเช่ือมโยงการประมาณค่าสวสัดิการ(welfare estimates)

กบัขอ้มูลพื้นท่ีโดยการนาํขอ้มูลความนิยมของแต่ละบุคคลท่ีมีต่อนโยบายPESมาลงจุดในแผนท่ีใน

ตาํแหน่งท่ีแสดงพื้นท่ีทางการเกษตรของเกษตรกรดว้ย ARCGIS (ESRI® ArcMap™ 10.0) เน่ืองจาก

เกษตรกรบางครัวเรือนมีพื้นท่ีทาํกินมากกวา่หน่ึงแปลงบางแปลงเกษตรกรก็เป็นเจา้ของบางแปลงก็เช่า

เพื่อทาํการเกษตรแต่ทั้งน้ีแปลงดงันั้นในการลงจุดในแผนท่ีจะเลือกมาเพียงหน่ึงแปลงเท่านั้นเพื่อลด

ความซํ้ าซ้อนของขอ้มูลโดยจะเลือกแปลงท่ีขนาดใหญ่ท่ีสุดหรือแปลงท่ีเกษตรกรเป็นเจ้าของท่ีดิน 

ขอ้มูลเชิงพื้นท่ีของไร่นาท่ีเช่ือมโยงกับเกษตรกรแต่ละคนนั้นช่วยในการศึกษาแนวโน้มของความ

เป็นไปไดใ้นการประมาณค่าสวสัดิการท่ีแตกต่างกนัตามลักษณะพื้นท่ี การใช้ประโยชน์ท่ีดินและ

ลักษณะไร่นาท่ีแตกต่างกัน(ภาพท่ี 5-5) จากการกระจายของการประมาณค่าความเต็มใจรับของ

เกษตรกรรายยอ่ยแต่ละบุคคลตามพื้นท่ีต่างๆในแผนท่ีประกอบกบัการวิเคราะห์ค่า WTA ในภาพรวม

ของแต่ละหมู่บา้นแลว้จะเห็นไดว้า่พื้นท่ีทางดา้นเหนือของอาํเภอโดยเฉพาะหมู่บา้นก่ิวและบา้นแจค้อน

นั้นแสดงมูลค่าความเต็มใจรับสูงนัน่หมายความว่าหากดาํเนินนโยบาย PES กบัพื้นท่ีน้ีจะมีตน้ทุนสูง 

ซ่ึงทั้งสองหมู่บา้นมีน้ีการทาํการเกษตรแบบพนัธะสัญญาอย่างเขม้ขน้ดงัน้ีจึงเป็นปกติท่ีภาพรวมของ

สวสัดิการหมู่บา้นน้ีจะสูงตาม โดยหมู่บา้นท่ีควรจะเลือกในการริเร่ิมนโยบาย PES คือหมู่บา้นแป้นโป่ง

ชยัซ่ึงเป็นหมู่บา้นท่ีมีการทาํเกษตรอินทรียอ์ยู่บา้ง นอกจากนั้นยงัมี บา้นเด่นหนองนาว บา้นแม่ตาใน

และบา้นสาแพะ เน่ืองจากมีแนวโน้มความเต็มใจในการปรับเปล่ียนวิถีทางการเกษตรดว้ยตน้ทุนเชิง

นโยบายตํ่า โดยภาพรวมแลว้จะเห็นไดว้า่หมู่บา้นทางตอนกลางและตอนล่างน่าจะมีแนวโนม้ท่ีดีในการ

ดาํเนินนโยบาย PES 
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ภาพท่ี 5-5 แสดงค่าความเตม็ใจรับของเกษตรกรรายยอ่ยในอาํเภอแจห่้ม จงัหวดัลาํปาง  
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บทที ่ 6 สรุปและข้อเสนอแนะ 

งานวิจยัน้ีศึกษาการตดัสินใจเลือกของเกษตรกรในการปรับเปล่ียนจดัการทางการเกษตรโดยมี

เงินชดเชยเป็นแรงจูงใจในการเขา้ร่วมแผนหรือโครงการเงินชดเชย เป็นศึกษาขอบเขตการยอมรับได้

ของเกษตรกรท่ีมีต่อคุณลกัษณะท่ีแตกต่างกนัของนโยบายการเกษตร โดยไดรั้บเงินชดเชยรายปีเพื่อ

ปรับเปล่ียนพฤติกรรมทางการเกษตรต่างๆท่ีสอดคลอ้งกบัแนวทางเกษตรย ัง่ยืนนั้น อาทิ การปลูกพืชใช้

นํ้ าน้อย พืชทนแลง้ การทาํไร่นาสวนผสม การปรับเปล่ียนปริมาณการใช้สารเคมีในการทาํการเกษตร 

รวมไปถึงระยะเวลาของสัญญาในการจ่ายเงินชดเชย โดยใช้แบบจาํลองทางเลือกในระดบัพื้นฐานคือ 

Conditional logit model ซ่ึงเป็นแบบจาํลองท่ีมีขอ้สมมุติวา่เกษตรมีความนิยมท่ีเหมือนกนั ซ่ึงในความ

เป็นจริงแลว้เกษตรกรอาจพึงใจในนโยบายต่างๆเหมือนหรืออาจจะแตกต่างกนั ดงันั้นจึงใช ้Conditional 

logit model with interaction ซ่ึงเป็นแบบจาํลองพื้นฐานท่ีวิเคราะห์ร่วมกบัลกัษณะทางเศรษฐกิจ สังคม

และลกัษณะของไร่นาเกษตรกรในเบ้ืองตน้เพื่อดูแนวโนม้วา่เกษตรกรท่ีมีลกัษณะแตกต่างกนัจะมีความ

พึงใจแตกต่างกนัหรือไม่  หากผลการวิเคราะห์ช้ีให้เห็นว่ามีความแตกต่างกนัในความนิยมของเกษตร

กรดจึงใชแ้บบจาํลองขั้นสูงคือ Latent class model ในการวิเคราะห์เพิ่มเติมถึงความพึงพอใจท่ีแตกต่าง

กนัของเกษตรกรในแต่ละกลุ่มโดยเลือกพื้นท่ีอาํเภอแจห่้ม จงัหวดัลาํปางเป็นกรณีศึกษา เกษตรกรกลุ่ม

ตวัอยา่งส่วนมากเป็นเกษตรกรท่ีมีอายมุากแต่ยงัคงทาํการเกษตร 

 

6.1 สรุปและอภิปรายผลการศึกษา 

โดยผลการวิเคราะห์จากการสัมภาษณ์ แบบสอบถาม แบบจาํลองพื้นฐานและแบบจาํลองขั้นสูง

สามารถสรุปและอภิปรายเพื่อเป็นแนวทางในการวางนโยบายท่ีเหมาะสมได้โดยมีรายละเอียด

ดงัต่อไปน้ี 

6.1.1 ผลการศึกษาในส่วนความรู้ความเขา้ใจเก่ียวกบัเกษตรย ัง่ยนืนั้นแสดงใหเ้ห็นวา่เกษตรกร

ส่วนใหญ่มีความเขา้ใจกบัการเกษตรย ัง่ยนืในระดบัพื้นฐานเป็นอยา่งดีและมีความสนใจในการทาํ

การเกษตรย ัง่ยนื(เกษตรกรร้อยละ 90 สนใจในการทาํเกษตรย ัง่ยนื)   แมว้า่จะมีเกษตรกรในสัดส่วนท่ี

นอ้ยท่ีเร่ิมใหค้วามสาํคญักบัการทาํเกษตรปลอดสารสาํหรับแปลงเกษตรเพื่อการบริโภคในครัวเรือน

และบางส่วนก็ทาํเกษตรอินทรียน์ัน่แสดงวา่เกษตรทราบถึงผลดีผลเสียของการทาํเกษตรเคมีเป็นอยา่งดี

และอยากท่ีจะปรับเปล่ียนพฤติกรรมการเกษตรแต่ไม่สามารถริเร่ิมเองได ้ เกษตรกรยงัตอ้งการความ
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ช่วยเหลือในเร่ืองการตลาดและเงินสนบัสนุนในการเร่ิมตน้ซ่ึงสอดคลอ้งกบัลกัษณะการดาํเนินการของ

โครงการ PES นัน่หมายความวา่หากมีนโยบายเกษตรในลกัษณะจะไดรั้บการตอบรับจากเกษตรกรราย

ยอ่ย 

6.1.2 จากแบบจาํลองมีเกษตรกรเพียงร้อยละ 5 เท่านั้นท่ีมีแนวโนม้ท่ีพึงใจกบัการทาํการเกษตร

ในรูปแบบเดิม สาํหรับเกษตรกรส่วนใหญ่ท่ีสนใจในการทาํเกษตรย ัง่ยนืนั้นตอ้งการความช่วยเหลือโดย

สามอนัดบัแรกท่ีเกษตรกรตอ้งการความช่วยเหลือมากท่ีสุดในการเร่ิมทาํเกษตรย ัง่ยนืคือการหาตลาดรับ

ซ้ือผลผลิตจากการทาํเกษตรย ัง่ยนืหรือเกษตรอินทรีย ์ (ร้อยละ 34.2)   รองลงมาคือเงินช่วยเหลือใน

ช่วงแรกของการปรับเปล่ียนรูปแบบการทาํเกษตรเคมีมาเป็นเกษตรย ัง่ยนื (ร้อยละ 24.4) และความรู้ 

แหล่งขอ้มูลในการทาํเกษตรย ัง่ยนื เมล็ดพนัธ์ุ แหล่งนํ้าตามลาํดบั ดงันั้นหากจะนาํนโยบายการจ่ายเงิน

ชดเชยเพื่อรักษาระบบนิเวศมาใชใ้นประเทศไทยน่าจะสามารถดาํเนินการไดห้ากมีงบประมาณ

สนบัสนุนในจาํนวนมากพอท่ีจะสร้างแรงจูงใจในการปรับเปล่ียนพฤติกรรมการเกษตร นอกจาก

แรงจูงใจทางการเงินแลว้ การพิจารณาถึงกรรมสิทธิการถือครองท่ีดินก็อาจจะมีนยัยะต่อความสาํเร็จ

ของนโยบายการเกษตรอีกดว้ย เน่ืองจากมีความสัมพนัธ์ทางบวกของกรรมสิทธ์ิในท่ีดินกบัการอนุรักษ์

ทรัพยากร (Ostrom, 2008, Kanchanaroek et al., 2013) ครัวเรือนเกษตรกรส่วนใหญ่มีกรรมสิทธิการถือ

ครองท่ีดินอยา่งสมบูรณ์ในรูปของโฉนดซ่ึงเป็นผูท่ี้มีสิทธิเตม็ท่ีในการบริหารจดัการท่ีดิน  

6.1.3 การลดใชส้ารเคมีเป็นประเด็นท่ีมีความสาํคญัต่อการพิจารณาเขา้ร่วมโครงการ PES ของ

เกษตรกรไม่วา่จะวเิคราะห์ดว้ยแบบจาํลองใดและพบวา่เกษตรกรไม่นิยมการลดใชส้ารเคมีในปริมาณ

มาก ซ่ึงหมายความวา่หากดาํเนินโครงการเงินชดเชยเพื่อลดการใชส้ารเคมีจะตอ้งจูงใจเพียงพอสาํหรับ

เกษตรกรรายยอ่ย นัน่อาจจะหมายถึงเกษตรกรมีความพึงพอใจในนโยบายท่ีมีความยดืหยุน่สูงซ่ึงคลา้ย

กบังานของ(Ruto et al., 2009) ส่วนหน่ึงน่าจะมาจากเกษตรกรมีทศันคติวา่หากลดปริมาณสารเคมีทาง

การเกษตรจะเป็นการลดจาํนวนผลผลิตต่อไร่ และอาจจะหมายถึงวา่เกษตรกรจาํเป็นตอ้งใชแ้รงงานใน

การทาํการเกษตรมากข้ึนในการกาํจดัวชัพืช หรือการไถพรวน (plowing) เพื่อเพิ่มความอุดมสมบูรณ์

ของดิน 

6.1.4 ผลการวเิคราะห์จากแบบจาํลอง CL-int พบวา่รายไดท้ั้งในภาคการเกษตรและนอกภาค

การเกษตร รายจ่ายครัวเรือน จาํนวนสมาชิกครัวเรือน แรงงานภาคการเกษตร และประสบการณ์ในการ

ทาํการเกษตรมีอิทธิพลต่อความนิยมต่อคุณลกัษณะของโครงการ PES  โดยครัวเรือนเกษตรกรขนาด

ใหญ่ มีแรงงานสาํหรับการทาํการเกษตรมากและมีรายไดน้อกภาคการเกษตรสูงนั้นนิยมการปลูกพืชใน

ลกัษณะไร่นาสวนผสมในขณะท่ีครัวเรือนท่ีมีรายจ่ายครัวเรือนสูงกลบันิยมปลูกพืชท่ีทนแลง้มากกวา่  
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6.1.5 ครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีรายไดจ้ากภาคการเกษตรสูงนิยมสัญญาระยะสั้นสาํหรับการเขา้ร่วม

โครงการ PES  ซ่ึงการนิยมสัญญาในระยะสั้นซ่ึงคลา้ยกบังานของ Zandersen et al. (2016) และงานของ 

Christensen et al. (2011)ท่ีศึกษาเก่ียวกบัการเกษตรในยโุรป ท่ีกลุ่มตวัอยา่งก็พึงพอใจกบัระยะเวลาของ

สัญญาท่ีสั้น อาจเพราะเกษตรกรตอ้งการความยดืหยุน่สูงหากไม่พึงพอใจกบัโครงการในอนาคตก็

สามารถปรับเปล่ียนวถีิการเพาะปลูกในลกัษณะอ่ืนไดร้วดเร็วกวา่สัญญาท่ีมีความผกูพนัธ์ในระยะยาว 

โดยมีงานวจิยัหลายช้ินท่ีกลุ่มตวัอยา่งนิยมสัญญาในระยะยาว (Beharry-Borg et al., 2013, 

Kanchanaroek et al., 2013) โดยหากมองถึงความย ัง่ยนืของระบบนิเวศและส่ิงแวดลอ้มแลว้การนิยม

สัญญาระยะยาวน่าจะเป็นประโยชน์มากกวา่ 

6.1.6 ครัวเรือนเกษตรกรท่ีมีประสบการณ์สูงในการทาํการเกษตรมีมีแนวโนม้ท่ีจะเตม็ใจร่วม

โครงการ PES แมจ้ะไดรั้บค่าชดเชยนอ้ยก็ตาม ซ่ึงผลการศึกษาน้ีก็ไม่ไดเ้กินความคาดหมายสามารถทาํ

ความเขา้ใจไดว้า่เกษตรกรท่ีทาํการเกษตรมานานยอ่มประจกัษก์บัตนเองถึงปัญหาส่ิงแวดลอ้มและ

สุขภาพ จากการสอบถามพบวา่เกษตรกรส่วนใหญ่ทราบดีวา่ตนเองมีสารเคมีปนเป้ือนในกระแสเลือด

และเร่ิมตระหนกัถึงสุขภาพเพิ่มข้ึน  

6.1.7 ในการวคิราะห์ชั้นสูงดว้ยแบบจาํลอง LC นั้นสามารถจดักลุ่มตวัอยา่งเกษตรกรออกเป็น 4 

กลุ่มท่ีมีคุณลกัษณะของเกษตรกรและไร่นาท่ีแตกต่างกนั และในแต่ละกลุ่มก็มีความพึงพอใจต่อ

คุณลกัษณะของการทาํเกษตรย ัง่ยนืท่ีแตกต่างกนั จะเห็นไดว้า่คุณลกัษณะท่ีเกษตรกรทุกกลุ่มพิจารณา

ใหค้วามสาํคญัต่อการตดัสินใจพิจารณนาเขา้ร่วมโครงการคือปริมาณการลดใชส้ารเคมี โดยเกษตรกร

ส่วนใหญ่เตม็ใจท่ีจะลดปริมาณการใชส้ารเคมีหากโครงการใหเ้งินชดเชยท่ีเพียงพอ มีเกษตรกรส่วน

นอ้ย(กลุ่มท่ี 4) เพียงร้อยละ 5  ท่ีไม่สนใจในการร่วมโครงการแมว้า่จะรับเงินชดเชยก็ตามส่วนหน่ึงอาจ

เน่ืองมาจากเกษตรกลุ่มน้ีมีรายไดจ้ากการเกษตรในระดบัท่ีสูงอยูแ่ลว้  

6.1.8 ระยะเวลาสัญญาในการใหเ้งินชดเชยเป็นคุณลกัษณะท่ีไม่มีนยัสาํคญัในการตดัสินใจเขา้

ร่วมโครงการ PES สาํหรับเกษตรส่วนใหญ่ มีเพียงเกษตรกรกลุ่มเดียวคือกลุ่มท่ี 2 ประมาณร้อยละ 12 ท่ี

ใหค้วามสาํคญักบัระยะเวลาของสัญญาและพึงใจกบัสัญญาระยะสั้น นัน่หมายความวา่เกษตรกรกลุ่มน้ี

ตอ้งการความยดืหยุน่ในการปรับเปล่ียนทางการเกษตรสูงและอาจจะยงัไม่มัน่ใจกบัการปรับเปล่ียน

รูปแบบการทาํการเกษตร และเกษตรกรยงัไม่เห็นตวัอยา่งท่ีประสบความสาํเร็จจากโครงการในลกัษณะ

น้ีสาํหรับประเทศไทยดงันั้นเกษตรกรจึงอาจจะไม่แนใจ เกษตรกรกลุ่มน้ีมาจากครัวเรือนท่ีมีรายไดท้าง

การเกษตรสูงกวา่โดยเปรียบเทียบและเป็นกลุ่มท่ีเป็นผูน้าํของชุมชน องคก์รทั้งแบบท่ีเป็นทางการและ

ไม่เป็นทางการ  



108 

 

6.1.9 เกษตรกรในกลุ่มท่ี 3 ซ่ึงมีจาํนวนร้อยละ 14 นั้น เป็นเกษตรกรท่ีมีประสบการณ์ในการทาํ

การเกษตรสูงและเป็นกลุ่มท่ีเป็นผูน้าํขององคก์ร โดยเกษตรกรกลุ่มน้ีพึงพอใจกบัการปลูกพืชทนแลง้ 

6.1.10 แมว้า่ระยะเวลาของสัญญาจะไม่มีนยัยะสาํหรับสาํหรับเกษตรกรส่วนใหญ่ในพื้นท่ีอาํเภอ

แจห่้ม แต่ก็เป็นคุณลกัษณะท่ีมีความสาํคญัจาํเป็นในการกาํหนดกรอบระยะเวลาของสัญญาเม่ือมีการ

ดาํเนินการโครงการชดเชย โดยพบวา่นโยบายท่ีมีความเป็นไปไดส้าํหรับเกษตรในพื้นท่ีน้ีคือการปรับ

มาปลูกพืชทนแลง้หมุนเวยีนกนัไปและสัญญาท่ีมีความยดืหยุน่สูง และจาํเป็นตอ้งใชเ้งินชดเชยใน

ปริมาณสูงหากระยะเวลาของสัญญายาวไม่วา่จะเป็นการลดการใชส้ารเคมีในปริมาณมากหรือนอ้ยก็

ตาม แต่ทวา่เกษตรกรกลบัมีความเตม็ใจท่ีจะลดใชส้ารเคมีในปริมาณท่ีมากข้ึนหากระยะของสญัญาสั้น  

 

6.2 ข้อเสนอแนะ 

6.2.1 มูลค่าความเตม็ใจรับของเกษตรกรแสดงถึงตน้ทุนของนโยบายการเกษตรซ่ึงจะส่งผล

ประสิทธิภาพการดาํเนินนโยบายต่อไป โดยภาพรวมแลว้แสดงใหเ้ห็นวา่โครงการ PES ตอ้งการเงิน

ชดเชยท่ีเพียงพอกบัความตอ้งการเพื่อเขา้ร่วมโครงการท่ีมีขอ้จาํกดัในการใชส้ารเคมีในปริมาณมาก ยิง่

ลดการใชส้ารเคมีมากเท่าใดจาํนวนเงินชดเชยก็สูงตามไปดว้ยเพื่อเป็นการการันตีรายไดข้องครัวเรือน

เกษตรกร การปลูกพืชทนแลง้หมุนเวยีนกนัไปในรอบปี หรือการปลูกพืชทนแลว้หมุนเวยีนกบัพืช

เศรษฐกิจอ่ืนมีแนวโนม้ท่ีจะสามารถดาํเนินการไดด้ว้ยตน้ทุนนโยบายท่ีตํ่ากวา่  

6.2.2 ดงันั้นการดาํเนินนโยบาย PES ในช่วงแรกควรมุ่งเป้าไปยงัครัวเรือนเกษตรกรท่ีมี

ประสบการณ์ในการทาํการเกษตรสูงเน่ืองจากน่าจะมีแนวโนม้ประสบความเร็จดว้ยตน้ทุนท่ีตํ่ากวา่ 

6.2.3 การวิเคราะห์ค่าความเต็มใจรับร่วมกบัการกระจายเชิงพื้นท่ี ลกัษณะไร่นาของเกษตรกร

แลว้พบว่าพื้นท่ีตอนบนของอาํเภอแจห่้มซ่ึงเป็นพื้นท่ีสูงหรือพื้นท่ีท่ีมีความสําคญัในฐานะท่ีเป็นพื้นท่ี

ตน้นํ้ าและใกลก้บัพื้นท่ีป่าไมม้ากกนั้นมีตน้ทุนในการดาํเนินการโครงการ PES สูงกว่าพื้นท่ีตอนกลาง

หรือพื้นท่ีตอนล่างซ่ึงเกษตรกรท่ีทาํการเกษตรในพื้นท่ีเหล่าน้ีมีความเต็มใจในการปรับเปล่ียน

พฤติกรรมทางการเกษตรเพื่อนาํไปสู่เกษตรย ัง่ยนืดว้ยเงินชดเชยท่ีนอ้ยกวา่เกษตรกรท่ีมีท่ีทาํกินตอนบน 

โดยเกษตรกรบางรายเต็มใจท่ีจะปรับเปล่ียนโดยไม่ไดค้าํนึงถึงจาํนวนเงินท่ีชดเชย ดงันั้นหากจะเร่ิมตน้

ดาํเนินโครงการเพื่อเป็นแบบอยา่งต่อไปการเลือกพื้นท่ีตอนล่างในการดาํเนินการเป็นพื้นท่ีตน้แบบก็มี

ความเป็นไปไดใ้นการประสบความสําเร็จสูงดว้ยตน้ทุนท่ีตํ่ากวา่ แต่ทวา่ตอ้งบูรณาการองคค์วามรู้และ
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ทาํงานร่วมกนัระหวา่งหน่วยงานในระดบัต่างๆในการช่วยเหลือในเร่ืองการตลาด ตลาดรับซ้ือและการ

พฒันาองคค์วามรู้ในระดบัสูงต่อไปยงัคงมีความจาํเป็นและจาํเป็นตอ้งทาํควบคู่กบัโครงการเพื่อให้เกิด

ประสิทธิภาพสูงสุด ทั้งน้ีพื้นท่ีทางตอนบนท่ีแมว้่าจะมีตน้ทุนในการดาํเนินนโยบายสูงแต่ก็ควรให้

ความสําคญัโดยเฉพาะหากพิจารณาถึงระบบนิเวศบริการพื้นท่ีใกล้ป่าไม้และแหล่งต้นนํ้ าลําธาร 

ผลกระทบท่ีเกิดจากการใชส้ารเคมีอยา่งเขม้ขน้และการจดัการดินนํ้ าท่ีไม่ดีจะส่งผลกระทบภายนอกใน

วงกวา้งและนาํมาซ่ึงปัญหาส่ิงแวดล้อมและคุณภาพชีวิตมากกว่าพื้นท่ีทางตอนล่างโดยเปรียบเทียบ 

ฉะนั้นถา้เกษตรกรทางตอนบนปรับเปล่ียนกิจกรรมทางการเกษตรโดยใชส้ารเคมีนอ้ยลงหรือเปล่ียนมา

ทาํเกษตรอินทรียจ์ะเกิดคุณูปการต่อระบบนิเวศ ส่ิงแวดลอ้มและคุณภาพชีวิตมาก ดงันั้นการจ่ายเงิน

ชดเชยท่ีมากกว่าเพื่อให้ปรับเปล่ียนก็สมเหตุสมผลทางเศรษฐศาสตร์ นโยบายการจ่ายเงินชดเชยควร

พิจารณาประโยชน์ของระบบนิเวศและสังคมท่ีนอกเหนือไปจากภาระทางงบประมาณเพียงอยา่งเดียว 

6.2.4 ในการดาํเนินนโยบายท่ีส่งเสริมให้เกิดความย ัง่ยืนทางการเกษตรนั้นหากจะดาํเนินการให้

เกิดประสิทธิภาพและประสิทธิผลนั้นตอ้งพิจารณาทั้งห่วงโซ่อุปทาน (supply chain) นอกจากการผลิต

ท่ีย ัง่ยืนแลว้ตอ้งสามารถกระจายสินคา้และพฒันาตลาดสินคา้เพื่อรองรับผลผลิตจากเกษตรย ัง่ยืนดว้ย 

จากผลการสาํรวจจะเห็นไดว้า่เร่ืองท่ีสําคญัท่ีสุดท่ีเกษตรกรรายยอ่ยตอ้งการให้สนบัสนุนไม่ใช่เร่ืองเงิน

แต่เป็นเร่ืองการตลาด สําหรับโซ่การผลิตหากตอ้งการจะปรับเปล่ียนพฤติกรรมการผลิตตอ้งมิใช่การ

การอบรมให้ความรู้ท่ีแต่ละหน่วยงานต่างคนต่างคิดและต่างทาํโดยการขาดการบูรณาการอยา่งท่ีทาํมา

แต่เดิม อีกทั้งจะตอ้งพิจารณาถึงบริบทของพื้นท่ีและลกัษณะเฉพาะของครัวเรือน ชุมชน อาทิ จาํนวน

แรงงานในภาคการเกษตรหรือทศันคติต่อการทาํการเกษตร เกษตรกรส่วนมากเห็นวา่การทาํการเกษตร

ย ัง่ยืนตอ้งใช้ความอุตสาหะมีความยากลาํบากและใช้แรงงานมากกว่าการทาํการเกษตรเคมี โมเดลท่ี

ประสบความสําเร็จในบางพื้นท่ีอาจจะไม่เหมาะสมกบับางพื้นท่ีหรือในบางจงัหวะเวลา ดงันั้นปัจจยัท่ี

ส่งผลต่อการตัดสินใจของเกษตรกรจําเป็นต้องนํามาพิจาณาในการดําเนินนโยบายรวมถึงการ

ปรับเปล่ียนทศันคติท่ีเป็นอุปสรรคต่อการทาํเกษตรย ัง่ยืนโดยการช้ีให้เห็นถึงผลประโยชน์ในระยะยาว

ควบคู่กบัการสนบัสนุนเชิงนโยบายอ่ืนๆ 
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6.3 ข้อจํากดัการศึกษาและข้อเสนอแนะในการศึกษาต่อ 

งานวจิยัน้ีไดช้ี้ใหเ้ห็นวา่การดาํเนินนโยบายการจ่ายเงิดชดเชยใหก้บัระบบนิเวศบริการเพื่อเปล่ียน

ผา่นภาคเกษตรไปสู่ความย ัง่ยืนในประเทศไทยนั้น แมว้่าจะเป็นเร่ืองใหม่แต่ก็มีความไปไดท่ี้จะนาํไป

ปรับใชใ้นเชิงนโยบายการเกษตรแต่หากจะมีการนาํไปใชอ้ยา่งจริงจงัตอ้งมีการศึกษาเพิ่มในเชิงพื้นท่ีให้

ครอบคลุมจงัหวดัอ่ืนๆในภาคเหนือและภาคอ่ืนๆของประเทศไทย รวมถึงการเพิ่มจาํนวนตวัอย่างใน

การทาํงานวิจยัเพื่อสามารถใชเ้ป็นตวัแทนประชาชนท่ีมีความแม่นยาํมากยิ่งข้ึนในการศึกษาต่อไปใน

อนาคต สําหรับงานวจิยัน้ีดว้ยขอ้จาํกดัทางดา้นเวลาและงบประมาณจึงไม่สามารถดาํเนินการแลว้เสร็จ

ในงานวจิยัน้ี นอกจากนั้นในการศึกษาต่อไปอาจจะเนน้เร่ืองนโยบายการจดัการนํ้าอยา่งละเอียดมากข้ึน

เพือ่ใหเ้ห็นภาพการจดัการอยา่งองคร์วมในการพฒันาเกษตรย ัง่ยนืมากยิง่ข้ึน 
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