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คํานํา 

การวิจัยมีความสําคัญตอการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมของประเทศตอการเสริมสราง
คุณภาพชีวิตของคนในชาติ รวมถึงการเพ่ิมขีดความสามารถในการขับเคลื่อนในศักยภาพและ
ความสามารถในการแขงขันในทางเศรษฐกิจใหกับประเทศ ที่ผานมาการลงทุนในดานการวิจัยของ
ประเทศมีสัดสวนไมมากนัก เม่ือเปรียบเทียบกับผลิตภัณฑมวลรวมประชาชาติ (GDP) ของ
ประเทศ อยางไรก็ตามหากพิจารณาจากจํานวนมูลคาการลงทุนวิจัยในชวงทศวรรษที่ผานมาไดมี
การปรับตัวเพ่ิมสูงขึ้นอยางตอเน่ือง นอกจากน้ีคาใชจายทางการวิจัยและพัฒนาของประเทศมีการ
ขยายตัวเพ่ิมขึ้นอีกดวย ซ่ึงการลงทุนวิจัยน้ีมีสวนสําคัญตอการกระตุนการขยายตัวและปรับตัว
ของโครงสรางระบบวิจัย ตลอดจนการขยายฐานทรัพยากรการวิจัยและจํานวนนักวิจัยของประเทศ 

งบประมาณการลงทุนวิจัยดังกลาวไดถูกจัดสรรใหกับหนวยงานของภาครัฐและสถาบัน
ศึกษาตางๆ แตเน่ืองจากรูปแบบของผลผลิตจากการลงทุนวิจัยมีความแตกตางและหลากหลาย
มิติ การหาเคร่ืองมือชี้วัดที่เหมาะสมเพื่อสะทอนถึงผลสําเร็จหรือความคุมคาในการลงทุนวิจัยน้ันๆ 
จึงมีความสําคัญ ดังนั้น การประเมินผลกระทบจากการลงทุนในการวิจัยจึงเปนกลไกที่สําคัญใน
การนําไปใชเพ่ือเพ่ิมพูนประสิทธิภาพของการบริหารและการจัดการงานวิจัย 

สถาบันคลังสมองของชาติและสํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) ไดตระหนักถึง
ความจําเปนในการพัฒนาองคความรูในศาสตรดานการประเมินผลกระทบจากงานวิจัย เพ่ือใชเปน
สวนหนึ่งของเครื่องมือสําหรับการสรางความเขมแข็งใหกับบุคลากรและระบบบริหารจัดการ
งานวิจัยในสถาบันอุดมศึกษา หนวยงานบริการจัดการงานวิจัย และหนวยงานวิชาการ ตางๆ ให
กาวหนาและขยายตัวตอไป 

เอกสารอานประกอบเลมน้ี เปนสวนหน่ึงของโครงการ “การเสริมสรางความเขมแข็งของ
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เติมความรูและสรางนักวิจัยดานการประเมินผลกระทบผานการแลกเปลี่ยนเรียนรูระหวางนักวิจัย
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สมพร อิศวิลานนท 

1 
มาทําความเขาใจกับการประเมินผล

กระทบจากการลงทุนวิจัย 
สมพร อิศวลิานนท1 

1 บทนํา 

เปนที่ตระหนักกันดีวาบทบาทของการวิจัยมีความสําคัญตอการพัฒนาเศรษฐกิจและสงัคม
ของประเทศ โดยเฉพาะเปนกระบวนที่สําคัญตอการเสริมสรางความอยูดีกินดีหรือการมีคุณภาพ
ชีวิตที่ดีขึ้นของคนในชาติ และรวมถึงการเพิ่มขีดความสามารถในการแขงขันในทางเศรษฐกิจ
ใหกับประเทศ ซ่ึงที่ผานมาการลงทุนในดานการวิจัยของประเทศแมจะมีสัดสวนไมมากหรือ
ประมาณรอยละ 0.21 เม่ือเปรียบเทียบกับผลิตภัณฑมวลรวม (GDP) ของประเทศและต่ํากวา
ประเทศมาเลเซีย เกาหลี ไตหวัน เปนตน  แตอยางไรก็ตามเปนที่นายินดีวาหากพิจารณาจาก
จํานวนมูลคาการลงทุนวิจัยในชวงกวาทศวรรษที่ผานมาไดมีจํานวนมูลคาที่ปรับตัวเพ่ิมสูงขึ้น
อยางตอเน่ือง  โดยงบประมาณการลงทุนในระบบวิจัยของประเทศไดเพ่ิมจาก 3,607 ลานบาทใน
ป 2535 เปน 7,842 ลานบาท ในป 2539 (สุธรรม อารีกุล และคณะ 2543) นอกจากน้ีสํานักงาน
คณะกรรมการวิจัยแหงชาติ (2552) ไดรายงานถึงคาใชจายทางการวิจัยและพัฒนาของประเทศวา
ไดมีจํานวนคาใชจายที่เพ่ิมจาก 11,065 ลานบาท ในป 2544 สูงขั้นเปน 18,225 ลานบาทในป 
2550 ซ่ึงการขยายตัวเพ่ิมขึ้นของการลงทุนวิจัยของประเทศนั้นไดมีสวนสําคัญตอการเรงเราการ
ขยายตัวและปรับตัวของโครงสรางระบบวิจัย ตลอดจนการขยายฐานทรัพยากรการวิจัยและ

                                          
1
 รองศาสตราจารยและนักวิชาการอาวุโส สถาบันคลังสมองของชาติ 

รองศาสตราจารยสมพร อิศวิลานนท สําเร็จการศึกษาระดับปริญญาโท ดานเศรษฐศาสตร จาก University of Washington 

ประเทศสหรัฐอเมริกา 



2  การประเมินผลกระทบจากงานวิจัยดานการเกษตรและอุตสาหกรรมเกษตร 

สมพร อิศวิลานนท 

จํานวนนักวิจัยของประเทศตามมา  ทั้งน้ีเพ่ือการนําไปใชประโยชนในการขับเคลื่อนทั้งทางดาน
เศรษฐกิจและสังคมของประเทศ 

2 ความจําเปนของการลงทุนวิจัย 

การวิจัยเปนกระบวนการเสาะแสวงหาขอเท็จจริงและขอความรูใหม หรือเปนกระบวนการ
ที่ใหไดมาซ่ึงความรูที่เชื่อถือได ซ่ึงอยูบนพ้ืนฐานของวิธีการทางวิทยาศาสตร ลักษณะของการ
วิจัยจึงมีหลายลักษณะแลวแตจะใชเกณฑของปจจัยใดมาเปนเคร่ืองจัดแบง แตหากจะพิจารณา
จากวัตถุประสงคของการวิจัยแลวจะมีการกลาวถึงงานวิจัยในสองลักษณะ กลาวคือลักษณะหนึ่ง
เปนการวิจัยพ้ืนฐาน (fundamental or basic research) ซ่ึงเปนการวิจัยที่มุงแสวงหาขอเท็จจริง
หรือเพ่ิมพูนความรูในศาสตร น้ันๆ โดยเฉพาะการสรางหรือทดสอบทฤษฎี โดยไมได มี
วัตถุประสงคที่จะนําเอาผลการวิจัยที่คนพบไปใชในการแกปญหาโดยทันที อีกลักษณะหนึ่งเปน
การวิจัยประยุกต (applied research) ซ่ึงเปนการวิจัยที่มุงเนนเพ่ือนําผลการวิจัยหรือขอคนพบไป
ประยุกตในทางปฏิบัติอยางใดอยางหน่ึง หรือเปนการนําเอาความรูที่ไดจากการวิจัยขั้นพ้ืนฐานมา
ประยุกตใชอีกตอหน่ึง ทั้งน้ีเพ่ือเปนการแกปญหาที่เปนอยูหรือที่เกิดขึ้นที่เห็นอยูทั่วไป  

เน่ืองจากการศึกษาในดานวิทยาศาสตรไดถูกแบงแยกออกเปนวิทยาศาสตรธรรมชาติ 
(natural sciences) วิทยาศาสตรประยุกต(applied sciences) และสังคมศาสตร(social sciences) 
ทําใหมุมมองดานประโยชนของการลงทุนวิจัยทางดานวิทยาศาสตรและการลงทุนวิจัยทางดาน
สังคมศาสตรจะมีมุมมองของการใชประโยชนจากการวิจัยที่แตกตางกัน  โดยที่ การวิจัยทางดาน
วิทยาศาสตรจะมองกันวาเปนการวิจัยที่มุงสรางสรรคในเรื่องของภูมิปญญาและเทคโนโลยีหรือ
นวัตกรรม2  เพ่ือนําไปใชประโยชนในการการปรับเปลี่ยนหรือการพัฒนาการในกระบวนการผลิต
สินคาและบริการ   แตการวิจัยทางดานสังคมศาสตรจะมองกันวาเปนการมุงสรางสรรคภูมิปญญา
และนวัตกรรมทางความคิดเพ่ือใหเกิดการปรับเปลี่ยนในกระบวนการแกปญหาทางสังคมหรือการ
พัฒนาการทางสังคม  

อยางไรก็ตาม ทั้งการวิจัยทางดานวิทยาศาสตรและการวิจัยทางดานสังคมศาสตรตางก็
เปนกระบวนการคนหาขอเท็จจริง การสรางองคความรูใหม และการจัดการองคความรูใหมใหเกิด
ขึ้นกับสังคม ซ่ึงองคความรูหรือขอเท็จจริงที่ไดรับการสะสมในชวงเวลาตางๆ จะกอใหเกิดเปนทุน
ทางปญญาและกอปรขึ้นเปนสังคมแหงฐานความรูตามมา ประเทศที่มีการสะสมทุนทางปญญา
ใหกับสังคมไวมาก หรือกลาวอีกอยางหนึ่งวาประเทศท่ีมีฐานการลงทุนทางการวิจัยไวมากยอม
พัฒนาไปสูสังคมแหงการเรียนรู เปนสังคมที่มีการวิวัฒนาการในองคความรูอยางตอเน่ือง มีระบบ

                                          
2 นวัตกรรม หมายถึง ความคิดและการกระทําใหมๆ หรือเปนการจัดการความรูใหม เพื่อใชในการปรับปรุงเปลี่ยนแปลงการ
ดําเนินงานใหมีประสิทธิภาพสูงขึ้น (วิกิพีเดีย) 
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และกระบวนการในการนําองคความรูจากการวิจัยไปใชสรางเสริมความอยูดีกินดีใหกับสังคม 
ตลอดจนการนําความรูไปใชในการปองกันและการแกไขปญหาตางๆ เพ่ือลดผลกระทบที่จะเกิด
ขึ้นกับสังคมไดอยางเหมาะสม  

การลงทุนวิจัยทั้งทางดานวิทยาศาสตรและทางดานสังคมศาสตรจัดเปนกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจที่มีจุดมุงหวังในการใชปจจัยที่มีอยู (อยางจํากัด) เพ่ือการผลิตหรือการสรางองคความรู 
ซ่ึงองคความรูใหมที่ไดรับเม่ือไดนําไปใชประโยชนจะสงผลตอการเปลี่ยนแปลงตอสถานภาพทาง
เศรษฐกิจและสังคม หรือเสริมสรางระดับความเปนอยูของคนในสังคมใหอยูในระดับที่ดีขึ้น 
อยางไรก็ตามเนื่องจากวาลักษณะของปญหาหรือมิติของปญหาที่เกิดขึ้นในสังคมหน่ึงๆมีมากมาย
และมีความตองการศึกษาวิจัยในแงมุมตางๆอยางหลากหลาย  แตจํานวนทรัพยากรตางๆเพื่อการ
วิจัยของสังคมหน่ึงๆ มีอยูอยางจํากัด จึงมักมีคําถามวาเราจะมีวิธีการจัดสรรทรัพยากรเพ่ือการ
วิจัยอยางไรจึงจะเหมาะสมและใหเกิดประโยชนสูงสุดกับสังคม  

การลงทุนวิจัยนับไดวาเปนกระบวนการอยางหนึ่งในการขับเคลื่อนภาวะเศรษฐกิจและ
สังคมของประเทศ (ภาพท่ี 1.1) ทั้งน้ีเพราะการลงทุนในการวิจัยนอกจากจะกอใหเกิดพลวัตของ
การสะสมความรู ความรูที่เกิดจากงานวิจัยในสังคมหนึ่งๆจัดวาเปนการสะสมทุนทางปญญา
(knowledge stock) ซ่ึงสังคมใดมีการสะสมทุนทางปญญาสูงยอมมีความไดเปรียบในการ
เสริมสรางความกาวหนาใหกับกลุมคนในสังคมของตน นอกจากนี้การสะสมทุนทางปญญายัง
สามารถทําใหเพ่ิมพูนขึ้นไดเม่ือมีการลงทุนวิจัยในดานนั้นๆใหมีความตอเน่ืองไปตามความ
เหมาะสมของกาลเวลา นอกจากน้ี ทุนทางปญญาอันเกิดจากการวิจัยอาจเส่ือมคาลงไดตาม
กาลเวลาดวยเชนกัน หากขาดการพัฒนาเพ่ิมพูนหรือเสริมสรางการวิจัยใหเกิดความตอเน่ืองดีพอ 
ดังน้ัน การลงทุนวิจัยในบางเรื่องจึงจําตองมองถึงความตอเน่ือง เพราะในหลายกรณีความตอเน่ือง
ยอมมีผลทําใหตนทุนในการสรางเทคโนโลยีตอหนวยของผลผลิตลดต่ําลง   
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ภาพที่ 1.1 ความจําเปนของการลงทุนในการวิจัย 

ทุนทางปญญานี้มีความสําคัญเพราะเมื่อนําไปใชผสมผสานเขากับทรัพยากรมนุษยและ
ทรัพยากรอ่ืนๆแลว  จะเปนการขับเคลื่อนใหเกิดการพัฒนาการในเทคโนโลยีใหมหรือนวัตกรรม
ทางความคิดใหม ซ่ึงหากไดมีการยอมรับและนําเอาเทคโนโลยีใหมหรือนวัตกรรมทางความคิด
ใหมน้ีผสมผสานเขากับปจจัยที่เปนโครงสรางพ้ืนฐานของประเทศ รวมถึงปจจัยการผลิตอ่ืนๆ 
ไดแก ทุน แรงงาน และสภาพแวดลอมทางธรรมชาติ จะกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ
และสังคมของชุมชนและประเทศตามมา(Alston, Norton, and Pardy, 1995)  ตัวอยางของการ
ลงทุนวิจัยทางการเกษตรที่นําไปสูการเปล่ียนแปลงในสภาพเศรษฐกิจและสังคมของภาค
การเกษตร เชน  การวิจัยเก่ียวกับการปรับปรุงพันธุขาวลูกผสม กข 1 ซ่ึงเปนขาวพันธุไมไวตอ
ชวงแสงพันธุแรกของประเทศไทย (Jackson et al., 1969)  และขาวพันธุอ่ืนๆที่มีลักษณะไมไวตอ
ชวงแสงในระยะตอๆมาไดสงผลตอการเปลี่ยนแปลงในระบบการทํานาในพื้นที่ชลประทานอยางมี
นัยสําคัญ กลาวคือ กอใหเกิดการทํานาปและการทํานาปรัง นอกจากน้ีขาวพันธุไมไวตอชวงแสงที่
ไดนําออกเผยแพรในระยะเวลาตอๆมาอีกหลายพันธุไดทําใหผลผลิตขาวตอไรในพ้ืนที่ชลประทาน
ของประเทศไทยไดเพ่ิมสูงขึ้นกวาหน่ึงเทาตัว (สมพร อิศวิลานนท 2552) ผลกระทบจากการมี
เทคโนโลยีใหมดังกลาวไดสงผลตอการเปลี่ยนแปลงในรายไดของเกษตรกร ตลอดจนสภาพ
เศรษฐกิจและสังคมชนบทตามมา  หรือตัวอยางที่ 2 การลงทุนวิจัยพัฒนาผลิตภัณฑจากมะพราว
ซ่ึงเปนโครงการที่ไดทําการวิจัยทั้งทางดานเทคนิคในการผลิตวุนน้ํามะพราว การพัฒนาเคร่ืองมือ 
และการสรางโรงงานตนแบบผลิตและแปรรูปวุนน้ํามะพราวของสถาบันคนควาและพัฒนา
ผลิตภัณฑอาหาร(2541) โครงการวิจัยดังกลาวนอกจากจะเปนการพัฒนาเทคนิคของการนํานํ้า

เศรษฐกิจและ
สังคม 

ปจจัยการผลิต โครงสรางพ้ืนฐาน การใชประโยชนจาก
ความรูและเทคโนโลยี 

สภาพแวดลอม 

พลวัตการสะสมองคความรู ทรัพยากรมนุษย ทรัพยากรอืน่ๆ 

องคความรูเดิม + องคความรูที่เพ่ิมข้ึน - ความผุกรอนและลาสมัยขององคความรูที่ม ี

การลงทุนในงานวิจัย 

สรางพลวัตการเปล่ียนแปลง 
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มะพราวซ่ึงเปนของเหลือใชมาเปนวัตถุดิบในกระบวนการผลิตวุนน้ํามะพราวเพื่อเพ่ิมมูลคาใหกับ
เกษตรกรและผูประกอบการอุตสาหกรรมที่เก่ียวของแลว โครงการวิจัยดังกลาวไดสรางผลกระทบ
ตอการเปลี่ยนแปลงในคุณภาพของการผลิตวุนนํ้ามะพราว การลดตนทุนในการผลิต ตลอดจนการ
แกปญหามลภาวะทางน้ําจากการเทนํ้ามะพราวทิ้งลงในแมนํ้าลําคลองในบริเวณที่มีการแปรรูป
มะพราว ตลอดจนการสรางอาชีพใหมกับชุมชน (ประพิณวดี ศิริศุภลักษณ 2547)  

เม่ือมีการลงทุนในการวิจัยเกิดขึ้นแลว ความสําเร็จที่เกิดขึ้นจากการวิจัยอาจเกิดขึ้นใน
หลายรูปแบบ เชน เกิดเปนองคความรูเบื้องตนเพ่ือสนับสนุนใหเกิดการวิจัยอ่ืนๆ ในกลุมของ
นักวิจัยรายอ่ืนๆตามมา ซ่ึงรูปแบบของความสําเร็จจากการวิจัยในลักษณะนี้จะยังไมไดเปน
เทคโนโลยีที่ถายทอดไปถึงกลุมประชากรเปาหมายหรือประชาชนทั่วไปได แตเปนเพียงปจจัยที่มี
ผลสืบตอหรือนําไปสู (lead to) การวิจัยในเรื่องอ่ืนๆ  ซ่ึงองคความรูเบื้องตนดังกลาวสวนใหญแลว
จะยังไมสามารถสรางผลลัพธและผลกระทบใหเกิดขึ้น  การวิจัยในลักษณะดังกลาวจึงไมมีความ
จําเปนตองประเมินหาผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ แตอาจเปนการประเมินเพ่ือตรวจหาผลสําเร็จ
และผลลัพธเบื้องตนที่ไดจากโครงการวิจัยหรือแผนการวิจัยน้ันๆ ซ่ึงรูปแบบของผลสําเร็จอาจ
เก่ียวของกับรูปแบบขององคความรูที่ไดคนพบ ซ่ึงจะเปนประโยชนในมิติทางดานวิชาการ ที่มี
นักวิจัยรายอ่ืนๆไดนําผลการศึกษาวิจัยไปใชตอยอดความรูในแหลงวิจัยอ่ืนๆหรือในประเทศอ่ืนๆ 
(spillover  effect) อันจะเปนประโยชนตอความกาวหนาทางวิชาการตอไป  

ในกรณีที่การวิจัยน้ันสามารถพัฒนาสรางเปนเทคโนโลยีใหมเกิดขึ้น และเทคโนโลยีใหม
ดังกลาวไดมีการยอมรับไปใชประโยชนในกลุมประชากรเปาหมายทั้งในวงกวางและวงแคบ  ใน
กรณีเชนนี้ การจัดทําการประเมินเพ่ือหามูลคาหรือผลประโยชนทางเศรษฐกิจอันเกิดจากการวิจัย
จะมีประโยชนอยางมาก เพราะจะเปนการใหคําตอบวาความสําเร็จของการวิจัยน้ันๆ ไดให
ประโยชนกับสังคมคิดเปนมูลคามากนอยเพียงใด 

การลงทุนในการวิจัยที่ประสบผลสําเร็จและกลายเปนเทคโนโลยีใหมจะสรางผลกระทบตอ
การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจและสังคมในมิติตางๆ กลาวคือ 

• การเปลี่ยนแปลงในผลิตภาพการผลิต ซ่ึงหมายความวาที่ระดับของการใชปจจัยการ
ผลิตเทาเดิมแตไดรับผลผลิตในจํานวนที่เพ่ิมขึ้น ซ่ึงการเพ่ิมขึ้นของผลิตภาพการผลิตดังกลาวเปน
ผลมาจากการปรับปรุงในเทคโนโลยีการผลิต โดยผานทางการเปลี่ยนแปลงในกระบวนความรูที่ได
จากการวิจัย เชน การวิจัยในการปรับปรุงพันธุขาวแลวมีผลทําใหไดผลผลิตตอไรสูงขึ้น การ
ปรับปรุงพันธุวัวนมทําใหแมวัวนมมีอัตราการใหนํ้านมสูงขึ้นตอวัน เปนตน 

• การเปลี่ยนแปลงในคุณภาพของสินคาที่ดีขึ้น เชน มีรสชาติดีขึ้น มีอายุการเก็บรักษา
ไดยาวนานขึ้น ลดอัตราการปนเปอนของเชื้อราหรือวัสดุปลอมปน เปนตน 
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• การเปลี่ยนแปลงในสภาพแวดลอมที่ดีขึ้น เชน เทคโนโลยีการกําจัดศัตรูพืชแบบ
ผสมผสานทําใหลดอัตราการใชสารเคมีในการกําจัดศัตรูพืชและสงผลดีตอสภาพแวดลอม 

• การเปลี่ยนแปลงในคุณภาพชีวิตและสุขอนามัยที่ดีขึ้น เชน golden rice เปนขาวที่มีไว
ตามินเอสูง  ไขไอโอดีนชวยเสริมสรางภูมคุมกันโรคคอพอก  เปนตน 

• เสริมสรางการประหยัดตนทุนในการผลิตและการประหยัดคาใชจายในการบริโภค เชน 
ระบบสารสนเทศทาง internet ชวยใหเกิดการประหยัดตนทุนในการประกอบอาชีพทางธุรกิจและ
ขณะเดียวกันประหยัดคาใชจายในดานการบริโภคขาวสารไดอยางมาก 

3 การประเมินผลกระทบและประโยชนทางเศรษฐกิจจากการลงทุนวิจัย 

การประเมินผลกระทบ (impact assessment) ของการลงทุนวิจัยเปนกระบวนการที่
อธิบายถึงผลสําเร็จและผลประโยชนที่จะเกิดขึ้นตามมาจากการลงทุนวิจัย ทั้งน้ีเพ่ือใหผูตัดสินใจ
เชิงนโยบายไดตระหนักถึงประโยชนและความจําเปนของการลงทุนวิจัยที่มีตอเศรษฐกิจ สังคม 
และสิ่งแวดลอม  

การประเมินผลกระทบที่จะกลาวถึงในท่ีน้ี เปนการประเมินผลกระทบเม่ือโครงการวิจัยได
เสร็จสิ้นแลวเปนสําคัญ ซ่ึงอาจเปนการดําเนินการเม่ือโครงการวิจัยเพ่ิงเสร็จสิ้นลงไมนานหรือเม่ือ
โครงการไดเสร็จสิ้นไปเปนระยะเวลาหนึ่ง โดยมีจุดมุงหมายท่ีสําคัญเพ่ือการตรวจหา (ไมใช
ตรวจสอบนักวิจัย) ผลสําเร็จที่เกิดขึ้นจากโครงการวิจัยวาไดเกิดขึ้นในรูปแบบใดบาง ผลสําเร็จน้ัน
ไดมีผลตอการเพ่ิมพูนความรูใหกับนักวิจัยอยางไร ผลสําเร็จที่ไดจากการวิจัยน้ันไดนําไปสูการ
พัฒนาองคความรูใหมอยางไรบาง มีเทคโนโลยีใหมเกิดขึ้นจากงานวิจัยหรือไม หากผลสําเร็จจาก
การวิจัยน้ันมีเทคโนโลยีใหมเกิดขึ้น เทคโนโลยีน้ันไดมีการยอมรับไปใชในกลุมประชากรดาน
ใดบาง หากผลสําเร็จจากการวิจัยน้ันเปนเพียงแคขอความรูใหม ขอความรูที่ไดรับน้ันไดมีการ
นําไปเชื่อมตอกับโครงการวิจัยอ่ืนๆ อยางไรหรือไม  มีจํานวนนักวิจัยเก่ียวของกับการวิจัยน้ันมาก
นอยอยางไร  มีกระบวนการฝกนักวิจัยใหมในโครงการหรือไม งานในโครงการวิจัยไดนําไปสูการ
นําเสนอในที่ประชุมทางวิชาการ ตีพิมพในเอกสารทางวิชาการตางๆ  ที่ไหนบาง  มีชื่อเรื่องอะไร  
และไดจัดทํารวมกับใครบาง โครงการวิจัยดังกลาวมีคาใชจายในโครงการวิจัยแตละปจํานวน
เทาใด นอกจากนี้ในกรณีที่การวิจัยใหผลสําเร็จในรูปของเทคโนโลยีใหมซ่ึงไดกอใหเกิดผลกระทบ
ตอกลุมผูผลิตและผูบริโภค ผลกระทบน้ันไดกอประโยชนทางเศรษฐกิจในดานใดบาง เปนตน  

เน่ืองจากผลสําเร็จของการวิจัยอาจเกิดขึ้นในรูปของเทคโนโลยีใหม ซ่ึงเทคโนโลยีใหม
ดังกลาวจะเปนประโยชนและสรางผลลัพธเกิดขึ้นไดน้ันจะตองมีการขยายผลไปสูประชากร
เปาหมาย เม่ือการขยายผลดังกลาวไดกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในผลลัพธทั้งในวงแคบและวง
กวางแลว การนําเทคโนโลยีใหมไปใชประโยชนยอมเกิดเปนผลกระทบ(impact) เกิดขึ้นตามมา 
(ภาพที่ 1.2) ทั้งนี้ผลกระทบที่เกิดขึ้นอาจพิจารณาไดจากการเปลี่ยนแปลงในระบบการผลิต การ
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บริโภค สิ่งแวดลอม และสุขอนามัย ซ่ึงอาจเกิดขึ้นในมิติใดมิติหน่ึงหรือหลายมิติรวมกัน เชน การ
เพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตสินคาและบริการ  การประหยัดตนทุนในกระบวนการผลิต  การสราง
มูลคาเพ่ิมใหกับกิจกรรมการผลิตทั้งในดานการทําใหผลผลิตมีคุณภาพและมาตรฐานดีขึ้น การทํา
ใหกระบวนการผลิตนั้นมีผลตอคุณภาพของสภาพแวดลอมทางธรรมชาติที่ดีขึ้น  การชวยลดอัตรา
สูญเสียในสินคาและบริการกอนนําไปใชในการบริโภค  หรือการปรับปรุงในดานสุขอนามัยใหดี
ยิ่งขึ้น ซ่ึงการเปลี่ยนแปลงในกิจกรรมการผลิตและการบริโภคดังกลาวยอมเปนการเสริมสราง
ประโยชนทางเศรษฐกิจแกสังคมโดยรวม  ทั้งน้ี ยิ่งมีการยอมเทคโนโลยีในวงกวางเทาใดขนาด
ของผลกระทบและประโยชนที่จะเกิดขึ้นกับเศรษฐกิจของชุมชนและสังคมก็จะยิ่งจะมีมากขึ้น
เทาน้ัน Waibel (2004) ไดเสนอแนะวาการประเมินผลกระทบจากการลงทุนวิจัยที่ดีควรมี
องคประกอบของคุณลักษณะที่สําคัญ ไดแก (1) ความเปนเหตุเปนผล (causality) ทั้งน้ี
หมายความวา เปนการจัดหาขอความรูและขอเท็จจริงในกระบวนการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นจาก
การนําผลการวิจัยไปใชประโยชนวาไดกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงเชื่อมโยงกันอยางไร เปนตน (2) 
ความโปรงใสและตรวจสอบได (transparency) หมายถึงวา ในกระบวนการเก็บรวบรวมและ
วิเคราะหขอมูลจะตองจัดทําอยางมีระบบและยอมใหมีการตรวจสอบถึงผลการวิเคราะหได (3) 
ความชัดเจนและมีนัยสําคัญ (significance) หมายถึงวา ไดมีการบอกกลาวถึงขั้นตอนและวิธีการ
ในการประเมินและการวิเคราะหผล เชน เปนการประเมินเม่ือโครงการสิ้นสุดแลว หรือเปนการ
ประเมินกอนจัดทําโครงการ หรือเปนการวิเคราะหผลตอบแทนของโครงการในชวงเวลาที่ผานมา 
หรือการวิเคราะหผลตอบแทนที่คาดคะเนไปขางหนา เปนตน (4) ความถูกตอง (validity) 
หมายถึงวา ในการคัดเลือกแบบจําลองที่นํามาใชกับการวิเคราะหควรเปนแบบจําลองที่เขากันได
กับงานวิจัยในลักษณะนั้นๆ เชนการใชแบบจําลองในตลาดแขงขันสมบูรณอาจไมเหมาะสมกับการ
ประเมินผลกระทบของงานวิจัยดานทรัพยากรธรรมชาติ เปนตน (5) ความสมเหตุสมผล 
(plausibility) หมายถึงวา การจัดทําการวิเคราะหภายใตสถานการณที่เปนจริงตามเงื่อนไขและ
ขอกําหนดเชิงนโยบายที่เปนอยู และ (6) การมีตัวชี้วัดที่ดี (good indicator) หมายถึงวาการ
ตรวจหาผลกระทบจากการลงทุนวิจัยควรแสดงไดดวยขอมูลเชิงปริมาณเปนดัชนีชี้วัด 
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ภาพที่ 1.2 กรอบในการพิจารณาผลกระทบที่เกิดจากการลงทุนวิจัย 

เน่ืองจากการลงทุนในการวิจัยสวนมากอยูในรูปของโครงการหรือแผนงาน การตรวจหา
ความคุมคาของการลงทุนในการวิจัยสามารถจัดทําได โดยอาศัยขอมูลเก่ียวกับผลสําเร็จ การ
ยอมรับ และผลกระทบตอการเปลี่ยนแปลงในมูลคาทางเศรษฐกิจ(economic surplus)ในรูปแบบ
ตางๆที่สังคมไดรับ แลวนํามาผนวกเขากับตนทุนหรืองบประมาณการวิจัยที่ตองจายไป ซ่ึงเรา
เรียกวิธีน้ีวาการประเมินผลกระทบจากการลงทุนวิจัยโดยใชหลักของสวนเกินทางเศรษฐกิจ 
(economic surplus) ทั้งน้ีในการสรางเกณฑเพ่ือชี้วัดความคุมคาน้ันสามารถใชหลักการวิเคราะห
ผลตอบแทนสุทธิ (net present value) หลักของอัตราผลประโยชนตอตนทุน (benefit-cost ratio)  
และรวมถึงหลักของผลตอบแทนภายใน (internal rate of return) มาใชเปนกรอบของแนวคิดใน
การสรางดัชนีชี้วัด ตัวอยางในการจัดทําการวิเคราะหในลักษณะนี้ดูไดจากบทความเรื่อง “คําถาม
สําคัญ (ทางเศรษฐศาสตร)ที่นักปรับปรุงพันธุไมควรมองขาม” และเรื่อง “การประเมินผลกระทบ
ของโครงการการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่เพ่ือการผลิตพืชอยางยั่งยืน” ในเลมน้ี 

นอกจากน้ีในการวิเคราะหผลกระทบจากการลงทุนวิจัยยังมีเคร่ืองมือการวิเคราะหในเชิง
เศรษฐมิติ (econometrics) เพ่ือการตรวจหาผลกระทบ เชน การใชหลักของ Total Factor 
Productivity (TFP) ซ่ึงจะคํานวณในรูปของ ดัชนี TFP ไดนําเสนอตัวอยางไวในบทความเร่ือง 
“การประเมินผลกระทบของงานวิจัยทางการเกษตรที่มีตอผลิตภาพการผลิตโดยรวมในประเทศ
ไทย: กรณีการประยุกตใชวิธีทางเศรษฐมิติ” หรือจัดทําโดยการสรางแบบจําลองในรูปของฟงกชั่น
ความสัมพันธของตัวแปรแลวคํานวณหาคาสัมประสิทธิ์ของความสัมพันธ ซ่ึงก็เปนอีกลักษณะหน่ึง

การลงทุนวิจยั 

การยอมรับและการสรางผลลพัธตอกิจกรรมการ
ผลิต การบริโภคหรือตอคุณภาพของส่ิงแวดลอม 

การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจและสังคมของประเทศ 

องคความรู/
เทคโนโลยีใหม นวัตกรรม 
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ของวิธีการทางเศรษฐมิติ (econometrics technique) ไดนําเสนอตัวอยางไวในบทความเรื่อง “การ
ประเมินผลกระทบของงานวิจัยดานการสงเสริมเทคโนโลยีทางการเกษตรที่เปนมิตรกับ
สิ่งแวดลอม” และเรื่อง “การประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตรของโครงการโรงเรียนเกษตรกร
ในการปลูกฝายในประเทศจีน อินเดียและปากีสถาน” 

4 ขั้นตอนอยางยอในการประเมินผลกระทบของการลงทุนวิจัยโดยใช
วิธีการวัดมูลคาสวนเกินทางเศรษฐกิจ  

การใชหลักสวนเกินทางเศรษฐกิจเพ่ือการการคํานวณหาคาผลประโยชนที่ไดรับจากการ
ลงทุนวิจัยเปนแนวที่มีการใชปฏิบัติกันอยางแพรหลายโดยเฉพาะในหนวยงานของรัฐบาล
ออสเตรเลียที่มีชื่อวา Australian Centre for International Agricultural Research (ACIAR) 
เพราะนอกจากหนวยงานนี้จะไดจัดทําการเผยแพรกรอบแนวคิดและวิธีในการประเมินแลว 
(ACIAR, 2008) ยังไดรวมกับ International Food Policy Research Institute (IFPRI) ในการ
จัดทําโปรแกรมการคํานวณในการประเมินหาคาดัชนีความคุมคาที่เรียกวา DREAM หรือ
Dynamic Research Evaluation for Management  ซ่ึงซอฟตแวรดังกลาวสามารถ download ได
โดยไมเสียคาใชจายที่ website (www.ifpri.org/dataset/dream-dynamic-research-evaluation-
management) วิธีการใช DREAM model ไดนําเสนอไวแลวในเอกสารเลมน้ี 

สําหรับขั้นตอนในการประเมินผลกระทบจากการลงทุนวิจัยตามแนวของ ACIAR น้ัน มี
ขั้นตอนอยางยอๆเพ่ือทําความเขาใจในเบื้องตนสรุป ไดดังน้ี 

 ขั้นตอนที่ 1 ศึกษาและทบทวนรายงานผลการวิจัยที่จะทําการประเมินทั้งนี้เพ่ือ
ทําความเขาใจในบริบทตางๆของงานวิจัยที่จะประเมิน พรอมกับการสัมภาษณหรือสอบถามจาก
นักวิจัยโดยตรง ทั้งน้ีเพ่ือใหไดขอมูลพ้ืนฐานของโครงการ เชน ลักษณะของงานวิจัย หนวยงานที่
เ ก่ียวของ ความสัมพันธของโครงการกับโครงการวิ จัยอ่ืนๆ ทรัพยากรที่ ใชในการวิ จัย 
(งบประมาณ บุคลากร และ ระยะเวลาการวิจัย)  แลวนําขอมูลที่ไดรับมาแยกแยะรูปแบบของ
ผลผลิตที่เปนผลสําเร็จของโครงการวาประกอบดวยผลผลิตในลักษณะใดบาง เชน จํานวนเอกสาร
วิชาการที่ไดรับการตีพิมพในวารสารวิชาการทั้งในประเทศและตางประเทศ จํานวนชิ้นงานที่ไดไป
นําไปนําเสนอที่ประชุมทางวิชาการตางๆ  จํานวนวิทยานิพนธในระดับปริญญาโท ปริญญาเอก 
และการเผยแพรผลงานในสื่อตางๆ จํานวนผูชวยวิจัยหรือนักวิจัยที่ไดพัฒนาเพิ่มขึ้น เปนตน  
นอกจากน้ีควรวิเคราะหใหไดวาผลผลิตจากงานวิจัยที่เปนองคความรูน้ันไดมีการพัฒนาไปสูการ
เปนเทคโนโลยีใหมหรือนวัตกรรมใหม ในลักษณะใด  

 ขั้นตอนที่ 2 พิจารณาวาผลสําเร็จที่ไดรับจากการพัฒนาขึ้นเปนเทคโนโลยีใหม
หรือนวัตกรรมใหมน้ันไดสรางผลลัพธในรูปแบบใด เชน การเสริมสรางความม่ันคงทางดานอาหาร
และสารอาหาร  การเสริมสรางผลิตภาพการผลิตและคุณภาพของสินคาที่ดีขึ้น  การเสริมสราง
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ความยั่งยืนในระบบการผลิต   การบรรเทาความยากจน   การกระจายรายไดที่ดีขึ้น  การเพ่ิมขึ้น
ของปริมาณการสงออกสินคา การทดแทนการนําขาสินคา ตลอดจนการปรับปรุงคุณภาพ
สิ่งแวดลอม เปนตน ขอมูลดังกลาวนี้อาจไดรับจากการสัมภาษณหรือสอบถามจากนักวิจัยใน
โครงการโดยตรง จากรายงานผลการวิจัย และจากการลงพื้นที่เพ่ือทําการประเมินจากกลุม
เกษตรกรหรือประชากรเปาหมาย 

 ขั้นตอนที่ 3 เม่ือทราบผลลัพธแลวจึงพิจาณาวาผลการวิจัยจากโครงการหรือ
แผนงานนั้นๆ ไดเกิดการยอมรับและนําไปใชใหเกิดประโยชนในระดับใด ถายังไมเกิดการยอมรับ
หรือการนําไปใชประโยชนในปจจุบัน คาดวาการยอมรับและการใชประโยชนจะเกิดขึ้นในอนาคต
อันใกลไหม  แตถาหากไดเกิดมีการยอมรับและนําไปใชแลวมีการใชกวางขวางขนาดใด เชน ใน
ระดับหมูบาน ระดับภูมิภาค หรือระดับประเทศ และระดับการนําไปใชคิดเปนรอยละเทาใด (level 
of adoption) ของประชากรในพื้นที่น้ันๆ เปนตน  

 ขั้นตอนที่ 4 เก็บรวบรวมขอมูลที่เ ก่ียวของกับผลลัพธเพ่ือนํามาคํานวณหา
ผลกระทบที่เกิดจาก การลงทุนวิจัยในโครงการหรือแผนงานที่พิจารณา เชน จํานวนผลผลิตที่
เปลี่ยนแปลงไป หรือระดับการบริโภคที่เปลี่ยนแปลงไป  ราคาตลาดของสินคาน้ัน  คาความ
ยืดหยุนของอุปสงคและอุปทาน(ในกรณีน้ีคํานวณโดยใชแบบจําลอง DREAM)  การประมาณการ
ชวงเวลาการนําไปใชประโยชนและระดับของการยอมรับ จํานวนพื้นที่ทั้งหมดที่ผลงานวิจัยไดถูก
นําไปใช  ตนทุนของงานวิจัยและตนทุนการสงเสริมงานวิจัยที่ไดใชไป เปนตน 

 ขั้นตอนที่ 5 วิเคราะหการเปลี่ยนแปลงของประโยชนตอสังคมโดยรวมที่เกิดขึ้น
จากการวิจัยโดยอาศัยหลักการประเมินมูลคาทางเศรษฐกิจ ทั้งน้ีพิจารณาไดจากการเปลี่ยนแปลง
ของผลประโยชนทั้งจากดานอุปทานและจากดานอุปสงค ซ่ึงรวมกันเรียกการเปลี่ยนแปลงนี้วา 
การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจ (economic surplus)  สวนการวิเคราะหหาความคุมคาของการ
ลงทุนในการวิจัยอาศัยหลักของมูลคาปจจุบันสุทธิ อัตราสวนของผลประโยชนตอตนทุน  และ
อัตราผลตอบแทนภายใน มาเปนดัชนีเคร่ืองชี้วัด 

 ขั้นตอนที่ 6 สรุปผลการวิเคราะห เปนการนําเน้ือหาที่ไดรับทั้งหมดจากการ
ประเมินผลมายอสังเคราะหใหสั้น เพ่ือสะทอนใหเห็นถึงประเด็นสําคัญและผลที่ไดรับ รวมถึงการ
ใหขอเสนอแนะ  

อยางไรก็ตามในการประเมินงานวิจัยยังมีรายละเอียดอีกมากมายท่ีตองพิจารณา เชน 
การแพรกระจายของผลงานวิจัยขามประเทศ  (spillover effect) หรือ ชนิดของกิจกรรมการผลิต
บางประเภทที่มีกระบวนการท่ีสลับซับซอนและตองการขอมูลคอนขางมากในการวิเคราะห
ผลกระทบ ในกรณีน้ีประสบการณในการประเมินงานวิจัยหลาย ๆ คร้ังและหลาย ๆ ประเภทจะ
ชวยสรางนักวิจัยหรือผูประเมินใหเกิดความเชี่ยวชาญในการประเมินงานวิจัยน้ันๆ ได 
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5 ประโยชนที่ไดรับจากการจัดทําการประเมินผลกระทบจากการลงทุน
วิจัย 

ในปจจุบันความตองการใชประโยชนจากการประเมินผลกระทบจากการลงทุนวิจัยได
เกิดขึ้นอยางกวางขวางโดยเฉพาะจากหนวยงานที่ทําหนาที่ในการบริหารและการจัดการทุนวิจัย 
จากหนวยปฏิบัติงานวิจัย เปนตน ทั้งน้ีเพราะการประเมินผลกระทบจากงานวิจัยจะเปนเคร่ืองมือ
ในการเสริมสรางความเขมแข็งและสะทอนถึงความสําเร็จที่เกิดขึ้นจากการลงทุนวิจัยใหกับองคกร
ที่ทําหนาที่บริหารและการจัดการทุนวิจัยและกับหนวยปฏิบัติงานวิจัย ในประเด็นที่สําคัญ ๆ ดังน้ี 

 • การประเมินผลกระทบจะเปนองคประกอบหนึ่งในกระบวนการบริหารและการ
จัดการโครงการวิจัยและรวมถึงระบบวิจัย ทั้งนี้เพราะสภาพของการแขงขันกันอยางมากใน
ระหวางโครงการวิจัย สาขาการวิจัย และรวมถึงแผนงานการวิจัย ทําใหผูบริหารจัดการเงินทุนวิจัย
จําเปนตองตระหนักถึงกลไกการจัดสรรทรัพยากรการวิจัยเพ่ือใหเกิดประสิทธิภาพและรวมถึงการ
หาเครื่องมือเพ่ือสนับสนุนการจัดลําดับความสําคัญของงานวิจัย 

 • การประเมินผลกระทบจะเปนกลไกหนึ่งในระบบการประเมินผลงานวิจัย เพ่ือใชเปน
เคร่ืองมือในการสะทอนถึงความสําเร็จในลักษณะตางๆจากงานวิจัยเพ่ือเสริมสรางความเขมแข็ง 
ความเชื่อถือ และสามารถตรวจสอบได ตลอดจนการแสวงหาความรวมมือกับองคกรวิจัยอ่ืน ๆ ทั้ง
ภายในประเทศและตางประเทศ 

 • การประเมินผลกระทบเปนสวนหนึ่งของเครื่องมือที่สะทอนใหสังคมและผูจัดทํา
นโยบายไดตระหนักถึงความคุมคาและความจําเปนที่สังคมจะไดรับจากการลงทุนวิจัยทั้งนี้เพราะ
ผลผลิตและผลลัพธที่ไดจะนําพาใหเกิดความอยูดีกินดีของคนในชาติและรวมถึงการเสริมสราง
ศักยภาพและขีดความสามารถในดานตางๆ ใหกับประเทศ 

 • การประเมินผลกระทบเปนสวนหนึ่งของกลไกการสรางความตระหนักถึงชองวาง
และเสนทางการวิจัยที่ควรจะพัฒนาใหกาวไปทั้งน้ีเพ่ือแกปญหาหรือบรรเทาปญหาที่เกิดกับสังคม 
หรือเพ่ือมองไปขางหนาพรอมกับการสรางเสนทางใหมๆ และรวมถึงการแสวงหาความเปนเลิศ
ทางวิชาการที่จะกาวตอไป 

6 สรุป 

การประเมินผลกระทบจากการวิจัยหรือจากการลงทุนในการวิจัยเปนกลไกที่สําคัญในการ
นําไปใชเพ่ือเพ่ิมพูนประสิทธิภาพของการบริหารและการจัดการงานวิจัย ทั้งน้ีเพราะการ
ประเมินผลกระทบดังกลาว นอกจากจะเปนการรวบรวมผลประโยชนหรือขอความรูตางๆ ที่ไดรับ
จากโครงการวิจัยที่ไดรายงานไวแลว ยังเปนการอธิบายถึงผลที่ไดรับตามมาจากการลงทุนวิจัย 
ซ่ึงขอความรูจากการประเมินผลกระทบดังกลาวจะเปนคําตอบใหกับสังคมไดตระหนักถึงความ
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จําเปนของการวิจัยและรวมถึงการใชเปนเคร่ืองมือในการเสริมสรางประสิทธิภาพในการจัดการ
กองทุนวิจัยภายในองคกรตอไป 
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2 
เสนทางสูผลกระทบของงานวิจัย 

สุวรรณา ประณีตวตกุล1 

1 บทนํา 

ผลกระทบของงานวิจัยเปนการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นจากการลงทุนวิจัย ทั้งในดาน
เศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม องคกรหรือหนวยงานใดๆยอมมีจุดมุงหมายที่จะนําพาองคกร
และหนวยงานสูการเปลี่ยนแปลงในทิศทางที่ดีขึ้น จึงดําเนินการวิจัยอยางหลากหลายเพื่อ
กอใหเกิดผลกระทบตอองคกรทั้งในดานการเพ่ิมผลผลิต รายได ลดตนทุน หรือเพ่ือกอใหเกิด
รายไดสุทธิสูงสุด โดยมีความรับผิดชอบตอสังคมมุงเนนการผลิตที่เปนมิตรตอส่ิงแวดลอมและ
สุขภาพของมนุษย เม่ือทุกองคกรมีผลิตภาพการผลิตของหนวยงานดีขึ้น ยอมนําพาใหผลิตภาพ
การผลิตของประเทศสูงขึ้นตาม และเหนี่ยวนําประเทศสูความม่ังคั่งและการกินดีอยูดี ภายใต
เง่ือนไขการมีสภาพแวดลอมที่ดีดวย อยางไรก็ตาม ผลกระทบดังกลาวไมสามารถเกิดขึ้นไดอยาง
บังเอิญ แตตองเกิดขึ้นจากความมุงม่ันอยางมีจุดหมายจะใหเกิดผลกระทบนั้นๆ กลาวคือ 
หนวยงานและองคกรวิจัยจําเปนตองวางแผนงานวิจัยอยางมีเปาหมายเพื่อนําไปสูผลกระทบของ
งานวิจัย นอกจากน้ัน สําหรับนักประเมินแลว หนาที่หลักอยางหนึ่งในการประเมินผลกระทบของ
งานวิจัย ไดแก การคนหาเสนทางซึ่งงานวิจัยกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลง โดยวิเคราะหใหไดวา
งานวิจัยไดนําไปสูการเปลี่ยนแปลงอะไรบาง และการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นไดนําไปสูผลกระทบ
อะไร อยางไร และมีมูลคาเทาใด เม่ือเปรียบเทียบกับเงินลงทุนการวิจัยแลว คุมคาหรือไม อยางไร 

                                          
1
 ผูชวยศาสตราจารย อาจารยภาควิชาภาควิชาเศรษฐศาสตรเกษตรและทรัพยากร คณะเศรษฐศาสตร 

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร กรุงเทพฯ  
ดร.สุวรรณา ประณีตวตกุล สําเร็จการศึกษาปริญญาเอก สาขาเศรษฐศาสตรเกษตร จากมหาวิทยาลัยโฮเฮนฮาม ประเทศ
เยอรมน ี
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การสรางความเขาใจถึงเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัย (research to impact pathway) จึงมี
ความสําคัญ 

2 เสนทางสูผลกระทบของงานวิจัย 

กระบวนการในการคนหาความสัมพันธระหวางการลงทุนวิจัยกับผลกระทบที่เกิดขึ้น 
บางครั้งเรียกวา การทําแผนที่ผลงานวิจัย (results mapping) หรือ การวิเคราะหเสนทางสู
ผลกระทบ (pathway analysis) เสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยหรือการลงทุนวิจัย เปนการ
อธิบายใหเห็นวาผลผลิตที่ไดรับจากงานวิจัยไดกอใหเกิดผลประโยชนไดอยางไร (ภาพท่ี 2.1) 
งานวิจัยชิ้นหนึ่งอาจผลิตผลผลิต (outputs) ของงานวิจัยที่พรอมสูการนําไปใชประโยชน หรือเปน
ผลผลิตที่ยังจําเปนตองมีกระบวนการถายทอดสูผูใชประโยชน หรือไดผลผลิตที่เปนปจจัยนําเขาสู
งานวิจัยขั้นสูงตอไป สําหรับผลลัพธ (outcomes) ของงานวิจัย เปนการเปลี่ยนแปลงที่เกิดจากการ
นําผลผลิตไปใชประโยชนโดยผูใช ไมวาจะเปนการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของผูใช หรือ การ
เปลี่ยนแปลงในผลผลิต หรือนโยบาย ภาพรวมจากผลลัพธของงานวิจัยจะเปนผลกระทบที่เกิดขึ้น
เบื้องตน เม่ือเกิดการยอมรับผลผลิตจากงานวิจัยในวงกวางหรือมีการนําไปใชประโยชนในวงกวาง 
จะนําไปสูผลกระทบที่กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงของเศรษฐกิจ สังคม หรือส่ิงแวดลอม 
ผลประโยชนที่เกิดขึ้นจากงานวิจัยเปนมูลคาจากการเปล่ียนแปลงในสวัสดิการของผูผลิตและ
ผูบริโภคในเชิงบวก ในขณะที่การเปล่ียนแปลงในเชิงลบที่สงผลตอสวัสดิการของผูผลิตและ
ผูบริโภค จัดเปนตนทุนประเด็นหนึ่งจากงานวิจัย (ACIAR, 2008) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
ที่มา: ดัดแปลงจาก Templeton, 2005 

ภาพที่ 2.1 เสนทางสูผลกระทบของงานวจัิย 

การเปล่ียนแปลงดานเศรษฐกิจ 
สังคมและสิ่งแวดลอม:  
ผลกระทบในระดับชมุชน 

ผูใชคนสุดทาย :  
การยอมรบัเทคโนโลยีและการ
เปล่ียนแปลงการปฏบิัติ 

ผูใชคนตอไป :  
นักวิจัยและนักสงเสริม
การเกษตร 
 

โครงการวิจัย : ปจจัยปอนเขา 
กิจกรรมและผลผลิตจาก
งานวิจัย 
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3 บันไดสูผลกระทบของงานวิจัย 

จากความสําคัญของเสนทางสูผลกระทบคําถามที่นาสนใจคือทําอยางไรหนวยงานหรือ
องคกรจึงจะเดินทางสูผลกระทบได หัวใจสําคัญจึงอยูที่การสรางวัฒนธรรมการประเมิน (impact 
culture) ขึ้นมาในหนวยงานและองคกร และแจงบุคลากรในหนวยงานใหทราบถึงความจําเปนของ
การประเมินผลกระทบของงานวิจัยและประโยชนของการจัดทําเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัย 
การประเมินผลการวิจัยมีจุดมุงหมายหรือวัตถุประสงค หลายประการ ไดแก เพ่ือตรวจสอบความ
โปรงใสของการดําเนินงานวิจัย (accountability) เพ่ือเปนเคร่ืองมือชวยในการจัดสรรทรัพยากร
ของหนวยงานผูใหทุนวิจัย (resource allocation) เพ่ือกอใหเกิดการเรียนรูและเพิ่มพูนความรูใน
ศาสตรของงานวิจัยน้ัน (learning) เพ่ือประเมินผลประโยชนของงานวิจัยที่เกิดแกสังคมโดยรวม 
และเพื่อทําใหเกิดความเขาใจรวมกันระหวางหนวยงานผูใหทุนและผูทํางานวิจัยไปสูผลกระทบตอ
สังคมดังที่คาดหวังไว (Waibel, 2004) 

เม่ือหนวยงานและองคกรมีการจัดทําเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยประกอบการ
วางแผนงานวิจัยจะไดประโยชนสูง กลาวคือ การวางแผนงานวิจัยจําเปนตองกําหนดผลกระทบ
ของงานวิจัยหรือเปาหมายสูงสุดที่ตองการของงานวิจัย (ภาพที่ 2.2 ทางซายมือ) และเพื่อใหไดมา
ซ่ึงผลกระทบของงานวิจัย หนวยงานหรือองคกรจําเปนตองวางแผนภาพการเปลี่ยนแปลง
พฤติกรรมการทํางานของกลุมเปาหมาย (practice change) เชน ถาผลกระทบของงานวิจัยที่
ตองการ คือ ประเทศไทยเปนประเทศแหงการผลิตอาหารปลอดภัยและเปนมิตรตอส่ิงแวดลอม 
การเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมของกลุมเปาหมาย เชน เกษตรกรในฐานะผูผลิตขั้นตน มีการ
ปรับเปลี่ยนการผลิตพืชและสัตวไปสูการผลิตที่ปลอดภัย มีการปรับเปลี่ยนวิธีการใชสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืชและสัตวที่ถูกตองและปลอดภัย เปนตน โดยกอนที่เกษตรกรจะสามารถเปลี่ยนแปลงหรือ
ปรับเปลี่ยนพฤติกรรมการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชใหถูกตองได หนวยงานและองคกรจําเปนตอง
ปรับเปลี่ยน ความรู (knowledge) ทัศนคติ (attitude) ความชํานาญ (skill) และแรงบันดาลใจ 
(aspiration) ของผูผลิตใหมีการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชที่ถูกตอง หรือเรียกโดยยอวา KASA ซ่ึง
มาจากอักษรตัวหนาของทั้ง 4 คําขางตน และกอนที่เกษตรกรจะสามารถเปลี่ยนแปลงความรู 
ทัศนคติ ความชํานาญ และแรงบันดาลใจได เกษตรกรจําเปนตองมีการตอบสนองตอบรับและ
ยอมรับเทคโนโลยีและวิธีการใชสารเคมีที่ถูกตองน้ัน (reactions) และหนวยงานองคกรจําเปนตอง
ทราบกลุมเปาหมายของงานวิจัยที่ชัดเจน ทราบผลลัพธและผลผลิตที่คาดวาจะเกิดขึ้น เพ่ือจัดสรร
ทรัพยากรการวิจัยไดถูกตองและเหมาะสมตอการเกิดผลกระทบจากงานวิจัยตอไป จึงนําไปสู
บันไดของผลกระทบทางขวามือของภาพที่ 2.2 ซ่ึงชี้ใหเห็นวา จากทรัพยากรการวิจัย (ทุน 
บุคลากร สถานที่ สิ่งกอสราง เวลา และฯลฯ) จะนําไปสู ผลผลิตงานวิจัย ที่มีผูนําผลงานวิจัยไปใช
ประโยชน เกิดการยอมรับเทคโนโลยี นําไปสูการเปลี่ยนแปลงในความรู ทัศนคติ ความชํานาญ 
และแรงบันดาลใจ จนกระทั่งสามารถปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของกลุมเปาหมายได และนําไปสู
ผลกระทบที่วางไวในทายสุด 
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ที่มา: Templeton (2005) 

ภาพที่ 2.2 บันไดสูผลกระทบ 

4 เสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยดานการเกษตร 

เปาหมายของงานวิจัยหรือการลงทุนวิจัยดานการเกษตรทั้งในระดับประเทศหรือระดับ
โลก มุงเพ่ือยกระดับความอยูดีกินดีและคุณภาพชีวิตของคนจน ภาพท่ี 2.3 แสดงเสนทางที่
กิจกรรมงานวิจัยดานการเกษตรนําไปสูเปาหมายสูงสุดเพ่ือลดความยากจน ในภาพชี้ใหเห็นวา 
ระหวางเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยน้ันมีปจจัยหลายอยางเขามาเก่ียวของ เชน การเผยแพร
และการยอมรับเทคโนโลยี เปนตน ความซับซอนและความยุงยากในการบรรลุเสนทางสู
ผลกระทบจากงานวิจัยจะเพ่ิมขึ้นเรื่อยๆตามแนวลูกศรจากกิจกรรมงานวิจัยจนถึงเปาหมายหลัก
ในการลดภาวะความยากจน ในความเปนจริง เปนการยากมากที่จะสรุปไดวาการเปลี่ยนแปลงที่
เกิดขึ้นนั้นเกิดมาจากงานวิจัยที่ลงทุนไป ดังน้ันจึงมีความจําเปนที่จะตองศึกษาและวิเคราะห
รายละเอียดตางๆที่เกิดขึ้นตลอดเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัย เร่ิมตั้งแต จากกิจกรรมงานวิจัย 
ไดกอใหเกิดผลผลิตจากงานวิจัยอะไรบาง มีผูสนใจและรับผลงานวิจัยไปใชประโยชนทําใหเกิด
การยอมรับผลงานวิจัย จนเกิดเปนผลลัพธเบื้องตนจากการมีงานวิจัยน้ันอยางไร จนกระทั่ง
งานวิจัยไดถูกสงตอและเผยแพรไปทําใหเกิดการยอมรับเทคโนโลยีในวงกวาง จนเขาสูระยะที่ 1 
ของผลกระทบ กอใหเกิดผลประโยชนดานเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม ผานไประยะที่ 2 ของ
ผลกระทบ เขาสูผลกระทบสูงสุดของงานวิจัยในการลดภาวะความยากจนลงไดในที่สุด 
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ที่มา: ดัดแปลงจาก CGIAR, 2008 p.8 

ภาพที่ 2.3 เสนทางสูผลกระทบของงานวจัิยดานการเกษตร 

ในกรณี การประเมินผลกระทบของงานวิจัยหลังโครงการเสร็จสิ้นแลว (Ex Post Impact 
Assessment: epIA) การประเมินทั้ง 2 ระยะ ในภาพมีความแตกตางกันในดานความยุงยาก
ซับซอนของการประเมิน รวมทั้งขอบเขตและระยะเวลาที่ใชประเมิน ดังน้ี 

ระยะแรก (stage I epIA) เปนการประเมินผลกระทบที่เกิดขึ้นในขั้นกลางจากการพัฒนา
เทคโนโลยี ขอมูลประกอบการประเมินเก็บรวบรวมจากพื้นที่ศึกษาที่มีการนําเทคโนโลยีน้ีไปใช
ประโยชน กอใหเกิดผลประโยชนเบื้องตน 

ระยะที่สอง (stage II epIA) เปนการประเมินผลกระทบที่เกิดขึ้นกับชุมชนและสังคมใน
ภาพรวม จากการที่เทคโนโลยีมีการยอมรับไปใชประโยชนในวงกวางแลว จนกระทั่งกอใหเกิด
ประโยชนในการลดความยากจนตามเปาหมายหลักของงานวิจัย 

จากคําอธิบายขางตนน้ี ชี้ใหเห็นวา เสนทางสูผลกระทบของงานวิจัย เพ่ือกอใหเกิด
ผลประโยชนตอสังคม จําเปนตองมีผูนําเทคโนโลยีไปใชประโยชน หัวใจของการเดินทางสูเสนทาง
ผลกระทบจึงเก่ียวของกับการยอมรับเทคโนโลยี ซ่ึงจะกลาวถึงตอไป 

ระดับการบรรลุ

จุดเริ่มตนโครงการวิจัย 

ผลผลิตจากงานวจิัยเกิดขึ้น  

ผลกระทบเปาหมายสูงสุด เชน ลดความ
ยากจน  

ผลประโยชนเบื้องตน (ทางเศรษฐกิจ สังคม และ
ส่ิงแวดลอม)  

ผลลัพธ (เกิดการแพรกระจายการใชประโยชน
ผลงานวจิัย หรือมีการยอมรับเทคโนโลยี 

ผลลัพธเบื้องตนจากงานวิจัย (มีการใชประโยชน
ผลงานวจิัย)  

การประเมินผลกระทบในขั้น
ที่1 (Stage I epIA) 

การประเมินผลกระทบในขั้น
ที่2 (Stage II epIA) 

ระยะเวลา 
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5 การจัดทําเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยดานการเกษตร 

การจัดทําเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยมีความสําคัญในการวางแผนงานวิจัย และการ
ติดตามการดําเนินงานวิจัยของหนวยงานสําคัญหลายแหง ตัวอยางเชน หนวยงาน Consultative 
Group on International Agricultural Research (CGIAR) ทุกโครงการภายใตหนวยงานนี้จะมี
การจัดทําแผนงานเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัย เร่ิมตนตั้งแตการกําหนดประเด็นปญหาหรือ
โจทยวิจัยจนกระทั่งถึงจุดมุงหมายสุดทายของงานวิจัย การเขียนแผนงานนี้ เปนการจัดทํา
เสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยกอนการมีโครงการวิจัย (ex ante or predicted impact 
pathway) รายละเอียด ประกอบดวย การนําเสนอเนื้อหาของโครงการวิจัยที่นําเสนอเพื่อจัดทํา
งานวิจัย รายละเอียดของผลผลิตที่คาดวาจะไดรับ ผูที่คาดวาจะเปนผูใชประโยชนจากงานวิจัย 
ผลลัพธที่คาดวาจะไดรับ และผลกระทบที่คาดวาจะเกิดขึ้น 

ปจจัยและเง่ือนไขที่จะเอ้ืออํานวยตอความสําเร็จตามเสนทางสูผลกระทบ ไดแก นโยบาย 
และขอจํากัดเชิงสถาบัน ดังน้ัน การบรรลุเปาหมายตามเสนทางสูผลกระทบจึงจําเปนตองมีการ
กําหนดกลุมเปาหมายและผูรับผลประโยชนใหชัดเจน ใหผูเก่ียวของทั้งผูมีสวนไดสวนเสียและผู
กําหนดนโยบายไดรับทราบ จัดสรรและเอ้ืออํานวยใหเกิดผลผลิต ผลลัพธ และผลกระทบตาม
เปาหมายของงานวิจัย เสนทางจากผลผลิตสูผลลัพธจนกระทั่งถึงผลกระทบจากงานวิจัยเปน
ความสัมพันธระหวางเหตุและปจจัย ระหวางผูเก่ียวของจํานวนมาก ดังภาพที่ 2.4 

 เสนทางสูผลกระทบของงานวิจัย มีขอสังเกตที่ควรทราบ ดังน้ี 

1. จากงานวิจัยสูเสนทางผลกระทบมีการเกิดขึ้นของประเด็นตางๆ ที่เปนขอควรสังเกต 
ไดแก งานวิจัยมีศักยภาพที่จะนําไปสูผลผลิตหลายชนิด (multiple outputs) และ/หรือ
ผลลัพธหลายประเภท (multiple outcomes) และหรือผลกระทบหลายประการ (multiple 
impacts) โดย ผลผลิต ผลลัพธและผลกระทบเหลาน้ันอาจเกิดขึ้นโดยตรงหรือโดยออม 
และเกิดขึ้นโดยตั้งใจหรืออยางบังเอิญ รวมทั้งเกิดในเชิงบวกหรือเชิงลบ ตลอดเสนทาง
ตั้งแตปจจัยปอนเขาของงานวิจัยจนถึงภาพใหญแหงผลกระทบ 

2. ระยะเวลาจากงานวิจัยที่จะกอใหเกิดผลผลิต หรือผลลัพธ หรือผลกระทบ มีความแตกตาง
กันตามประเภทของงานวิจัย และโดยทั่วไประยะเวลานั้นมีแนวโนมที่จะมีระยะหางมาก
ขึ้นเรื่อยๆตามเสนทางสูผลกระทบตั้งแตการมีกิจกรรมงานวิจัยจนถึงผลกระทบของ
งานวิจัยน้ัน โดยเฉพาะอยางยิ่ง การเกิดผลกระทบในภาพใหญ เชน การลดภาวะความ
ยากจน อาจใชระยะเวลายาวนานกวาศตวรรษจึงจะเห็นผลชัดเจน ซ่ึงผูประเมินอาจไม
ทราบวาชวงที่ทําการประเมินนั้นอยูในระยะใดของเสนทางสูผลกระทบ จึงเปนที่เร่ืองที่
เปนขอพึงสังเกตสําหรับนักประเมิน 



 เสนทางสูผลกระทบของงานวิจัย  21 

สุวรรณา ประณีตวตกุล 

3. ผูเก่ียวของรวมทั้งปจจัยตางๆที่ไดเคยระบุไวในเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยอาจไมใช
ผูมีสวนไดสวนเสียทุกภาคสวนและปจจัยทั้งหมดที่จะทําใหเกิดผลกระทบของงานวิจัยก็
ได เน่ืองจากระหวางเสนทางสูผลกระทบอันเปนเปาหมายสูงสุดของงานวิจัยยังมีประเด็น
สําคัญที่พึงสังเกต ไดแก ขนาดของผลกระทบ ซ่ึงขึ้นอยูกับประเภทผลผลิตเฉพาะที่
เกิดขึ้น การรับหรือไมรับผลผลิตไปใชประโยชนโดยผูใชขั้นกลาง ขนาดของการ
เปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นจากการวิเคราะหการยอมรับเทคโนโลยี รวมทั้งระดับของการ
ยอมรับเทคโนโลยีโดยผูใชขั้นสุดทาย ซ่ึงในภาพรวมเปนประเด็นที่มีความสัมพันธที่
ซับซอนและเกี่ยวของกับการเกิดผลกระทบ 

6 ตัวอยางเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัย 

ตัวอยางการเขียนเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยที่นาสนใจ ไดแก งานวิจัยการพัฒนา
และสงเสริมสายพันธุถั่วเหลืองในประเทศไนจีเรีย (ภาพท่ี 2.5) และงานวิจัยเชิงนโยบายใน
ประเทศฟลิปปนส (ภาพที่ 2.6) 

งานวิจัยดานการพัฒนาและสงเสริมสายพันธุพืช มีวัตถุประสงคเพ่ือการเพ่ิมความอยูดีกิน
ดีของครัวเรือนเกษตรกรที่ยากจน โดยสงเสริมใหเกษตรกรไดทดลองใชพันธุถั่วเหลืองปรับปรุงที่
ใหผลผลิตสูง การสงเสริมพันธุถั่วเหลืองเกิดการแพรกระจายไปอยางทั่วถึงในฐานะพืชอาหารชนิด
ใหมและเปนพืชเศรษฐกิจที่จะนํารายไดมาสูเกษตรกร เน่ืองจากถั่วเหลืองสายพันธุปรับปรุงนี้
ไดรับการยอมรับจากเกษตรกรอยางรวดเร็วและกวางขวางไปทั่วภูมิภาค การประเมินผลกระทบ
ของงานวิจัยจึงดําเนินการไดในหลายระดับดังแสดงในภาพที่ 2.5  

งานวิจัยเชิงนโยบายที่ดําเนินการโดยสถาบันขาวนานาชาติ (International Rice 
Research Institute: IRRI) เปนงานวิจัยที่เกิดผลผลิต (outputs) เก่ียวของกับสารเคมีกําจัด
ศัตรูพืช สุขภาพของมนุษย และการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน เพ่ือนําไปสูผลลัพธ 
(outcomes) ในดานการเปลี่ยนแปลงนโยบายระดับชาติในการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน 
รวมทั้งมุงหวังใหเกิดการเปลี่ยนแปลงจากการยอมรับเทคโนโลยีการจัดการศัตรูพืชแบบ
ผสมผสานในระดับชุมชน (community level) ดังแสดงในภาพที่ 2.6 
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7 สรุป 

การจัดทําเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยเปนเรื่องสําคัญและทาทายสําหรับหนวยงาน
และองคกรวิจัยทุกองคกรที่มุงหวังใหองคกรสรางการเปลี่ยนแปลงในเชิงบวกตอสังคม โดยวาง
แผนการลงทุนวิจัยและกิจกรรมการวิจัย เพ่ือใหเกิดผลผลิต ผลลัพธ และผลกระทบไดจริงในท่ีสุด 
หัวใจประการหนึ่งของการจัดทําเสนทางสูผลกระทบของงานวิจัยใหประสบความสําเร็จ คือ การมี
สวนรวมในการจัดทําเสนทางสูผลกระทบรวมกันของบุคลากรทุกฝายของหนวยงานและองคกร
วิจัย โดยมุงหวังใหเกิดความเขาใจและการเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมการทํางานของนักวิจัย นัก
สงเสริม และผูมีสวนไดสวนเสียทุกฝาย ทั้งนี้เปาหมายของผลกระทบจากการมีงานวิจัยอาจมี
วัตถุประสงคทั้งเพ่ือกอใหเกิดการเพ่ิมผลิตภาพและประสิทธิภาพ (efficiency) และ/หรือการสราง
ความเทาเทียมกัน (equity) จนสามารถนําพาสังคมไปสูสวัสดิการสูงสุดได  
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ปยะทัศน พาฬอนุรักษ 

3 
ความรูเศรษฐศาสตรเบื้องตนสําหรับ

การประเมินมูลคาผลกระทบจาก
งานวิจัย 

ปยะทัศน พาฬอนุรักษ1 

1 คํานํา 

การประเมินผลกระทบจากการลงทุนวิจัยหรือจากงานวิจัย ผูประเมินหรือผูสนใจจําเปน
จะตองมีความรูพ้ืนฐานทางเศรษฐศาสตร เพ่ือใชเปนพ้ืนฐานเบื้องตนสําคัญในการทําความเขาใจ
ถึงหลักการประเมินดังกลาว บทความน้ีจะกลาวถึงความหมายและคําจํากัดความตางๆ ที่
เ ก่ียวของและควรทําความเขาใจ ตั้งแตคําวา เศรษฐศาสตร สาขา หรือ แขนงของวิชา
เศรษฐศาสตร  องคประกอบทางเศรษฐกิจ  กลไกตลาด  การกําหนดราคา และดุลยภาพของ
ตลาด ซ่ึงจะกลาวโดยสังเขป ผูสนใจสามารถศึกษาเพิ่มเติมโดยละเอียดไดจากหนังสือ
เศรษฐศาสตรทั่วไป 

2 ความหมายของเศรษฐศาสตร 
“วิชาเศรษฐศาสตร” เปนศาสตรที่ศึกษาถึงวิธีการจัดสรรทรัพยากรหรือปจจัยที่มีอยูอยาง

จํากัด เพ่ือนํามาใชใหเกิดประโยชนสูงสุด โดยนักเศรษฐศาสตรไดใหคํานิยามของวิชาน้ีไว

                                          
1
 นักวิจัย สถาบันคลังสมองของชาติ ภายใตมูลนิธิสงเสริมทบวงมหาวิทยาลัย 

ดร.ปยะทัศน พาฬอนุรักษ สําเร็จการศึกษาระดับปริญญาเอกทางดานเศรษฐศาสตร สาขาเศรษฐศาสตรเกษตรและการ
พัฒนา จาก Leibniz University of Hannover ประเทศเยอรมนี 
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มากมาย พอสรุปไดวา “...เปนวิชาทางสังคมศาสตร (social science) ที่ศึกษาถึงการจัดสรร 
(allocation) ทรัพยากรที่มีอยูอยางจํากัดและขาดแคลน (limited and scarce resources) ไปผลิต
สินคาและบริการ เพ่ือใหผูบริโภคซ่ึงมีความตองการอยางไมจํากัด (unlimited want) เกิดความพึง
พอใจสูงสุด (satisfaction)...” (Samuelson and Nordhaus, 1998; Mankiw, 2006) 

3 เศรษฐศาสตรจุลภาคและมหภาค 

การแบงสาขาวิชาเศรษฐศาสตรสามารถแบงไดตามระดับของกิจกรรมเปน 2 สาขาใหญ 
คือ ระดับบุคคล และระดับสวนรวม (สังคม) 

เศรษฐศาสตรจุลภาค (microeconomics) เปนสาขาวิชาที่ศึกษาถึงสวนยอยของระบบ
เศรษฐกิจที่เก่ียวของกับการตัดสินใจทางเศรษฐกิจของหนวยผลิตและบุคคลตางๆ กลาวคือ ผูผลิต 
ผูบริโภค นายจาง หรือ ลูกจาง เปนตน ซ่ึงบุคคลตางๆ เหลาน้ีมีการตัดสินใจเกี่ยวกับประเด็นทาง
เศรษฐกิจที่แตกตางกันเพ่ือใหเกิดประโยชนหรือความพอใจสูงสุด เชน ผูผลิตตองตัดสินใจผลิต
สินคาประเภทใด อยางไร ปริมาณเทาใด จึงจะไดกําไรสูงสุด  ผูบริโภคตองตัดสินใจเลือกซ้ือสินคา
ประเภทใด จํานวนเทาใด จึงจะไดรับความพอใจสูงสุด เปนตน 

เศรษฐศาสตรมหภาค (macroeconomics) เปนสาขาวิชาที่ศึกษาระดับเศรษฐกิจโดยรวม 
หรือ เก่ียวของกับเศรษฐกิจเชิงรวม (aggregate economics) โดยใหความสนใจระบบเศรษฐกิจใน
ภาพใหญ ศึกษาถึงการวัดพฤติกรรมโดยรวมของระบบเศรษฐกิจ และความสัมพันธระหวางคา
และปจจัยตางๆ เชน คาผลิตภัณฑมวลรวมภายในประเทศ  มูลคาการคาระหวางประเทศ  
คาใชจายของรัฐบาล  ระดับการจางงาน  การออม  และการลงทุนในระบบเศรษฐกิจ เปนตน  
นอกจากนี้ ยังศึกษาถึงปจจัยที่เปนตัวกําหนดคาตางๆ ดังกลาววา มีสวนกอใหเกิดปญหาตางๆ 
ทางเศรษฐกิจอยางไร  รวมทั้งศึกษาถึงวิธีการแกไขปญหาทางเศรษฐกิจ โดยใชนโยบายตางๆ  

แมวาเศรษฐศาสตรจุลภาคและเศรษฐศาสตรมหภาคจะศึกษาเศรษฐกิจในระดับที่แตกตาง
กัน แตทั้งสองสาขาวิชาก็มีความสัมพันธกันอยางไมอาจแยกได ดังน้ัน ผูสนใจควรจะศึกษาทั้งสอง
สาขาวิชาตอเน่ืองกันไป 

4 หนวยเศรษฐกิจ  ภาคเศรษฐกิจ  และระบบเศรษฐกิจ 

ในการทําความเขาใจถึงระบบเศรษฐกิจน้ัน ผูศึกษาควรจะทราบถึงองคประกอบทาง
เศรษฐกิจหรือหนวยเศรษฐกิจ (economic unit) หมายถึง “ผูดําเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจ” ไดแก 
ผูผลิต ผูคา (คนกลาง) และผูบริโภค  และเม่ือรวมหนวยเศรษฐกิจตางๆ ที่มีบทบาท หนาที่ 
เปาหมายเหมือนกันเขาดวยกันจะเรียกวา “ภาคเศรษฐกิจ” (economic sector) ซ่ึงแบงเปน ภาค
ครัวเรือน (household sector) ภาคธุรกิจ (firm sector) ภาครัฐบาล (government หรือ public 
sector) และ ภาคติดตอกับตางประเทศ (foreign sector) ดังน้ี 
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“ภาคครัวเรือน” หมายถึง ภาคที่นําสินคาและบริการมาใชโดยตรง โดยนําปจจัยการผลิตที่
มีอยูไปหาผลตอบแทนเพื่อเปนรายไดสําหรับซ้ือสินคาและบริการ ไดแก  

- คาจาง  คือ ผลตอบแทนจากแรงงาน   

- คาเชา  คือ ผลตอบแทนของที่ดิน   

- ดอกเบี้ย  คือ ผลตอบแทนของทุน  และ 

- กําไร  คือ ผลตอบแทนของผูประกอบการ ภาคครัวเรือนน้ีจะทําหนาที่เปนทั้งผูซ้ือ
และผูขายในระบบเศรษฐกิจ กลาวคือ ในฐานะผูบริโภค จะเปนผูซ้ือสินคาและบริการ 
และในฐานะเจาของปจจัยการผลิต จะเปนผูขายปจจัยการผลิต โดยมีการตัดสินใจ
จากการใชรายไดของตนเพื่อใหไดรับความพอใจสูงสุด 

“ภาคธุรกิจ” หมายถึง ภาคที่ผลิตสินคาและบริการ โดยซ้ือหรือหาปจจัยการผลิตจากภาค
ครัวเรือน คือ ที่ดิน ทุน แรงงาน และผูประกอบการ มาผลิตเปนสินคาและบริการ จากน้ันจึงขาย
หรือกระจายสินคาและบริการใหแกภาคครัวเรือนและรัฐบาล โดยมีการตัดสินใจภายใตการ
ดําเนินการทางเศรษฐกิจ คือ ใหไดรับกําไรสูงสุด ดังน้ันผูผลิตจะพยายามผลิตเพ่ือใหไดผลผลิต
มากท่ีสุด จากการใชปจจัยการผลิตจํานวนหน่ึง หรือเสียตนทุนในการผลิตใหต่ําที่สุดในการผลิต
สินคาจํานวนหนึ่ง 

“ภาครัฐบาล” หมายถึง ภาคที่ใชอํานาจบริหารดวยความเห็นชอบของฝายนิติบัญญัติ ใน
การจัดหาและ/หรือผลิตสินคาและบริการสาธารณะสําหรับบริการประชาชน จากการใชภาษีและ
คาธรรมเนียมตางๆ ที่เก็บจากภาคครัวเรือนและภาคธุรกิจ โดยทําหนาที่ในการอํานวยความ
สะดวกและใหบริการแกประชาชน เพ่ือใหเกิดความสะดวกหรือความสงบเรียบรอยทางดาน
เศรษฐกิจ สังคม และการเมือง 

“ภาคติดตอกับตางประเทศ” หมายถึง ภาคที่ติดตอทางเศรษฐกิจกับประเทศอ่ืนๆ ซ่ึงแต
ละประเทศมีความไดเปรียบเชิงเปรียบเทียบ (comparative advantage) ของการผลิตสินคาและ
บริการแตละชนิดแตกตางกัน ประเทศตางๆ จึงตองซื้อสินคาและบริการที่ประเทศนั้นๆไมสามารถ
ผลิตได หรือผลิตไดไมเพียงพอกับความตองการภายในประเทศ ขณะเดียวกันก็ขายสินคาและ
บริการที่เกินความตองการไปยังตางประเทศ นอกจากน้ี ยังมีการเคลื่อนยายทุนและปจจัยการ
ผลิตอ่ืนๆ ระหวางประเทศดวย 

ภาคเศรษฐกิจขางตนตางก็มีความสัมพันธซ่ึงกันและกันในทางเศรษฐกิจ มีการซ้ือขาย
สินคาและปจจัยการผลิตระหวางกันโดยใชเงินเปนสื่อกลางในการแลกเปลี่ยน กอใหเกิดการ
หมุนเวียนของสินคาและเงิน โดยความสัมพันธของภาคเศรษฐกิจน้ีสามารถแสดงไดดวยกระแส
การหมุนเวียนของผลผลิตและรายได ซ่ึงเรียกวา “ระบบเศรษฐกิจ” ดังน้ี 
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ระบบเศรษฐกิจสามารถแบงออกเปน 2 ภาคสําคัญ คือ “ภาคเอกชน” (private sector) ซ่ึง
ประกอบดวยครัวเรือนและภาคธุรกิจ และ “ภาครัฐ” (public sector) ทั้งน้ีระบบเศรษฐกิจสามารถ
จําแนกออกเปนแบบตางๆ อาทิ ระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมหรือทุนเสรี (capitalist economy) 
ซ่ึงเอกชนจะมีกรรมสิทธิ์ในทรัพยสิน และมีอิสระที่จะดําเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจตางๆ สวน
รัฐบาลจะมีบทบาทเฉพาะการใหบริการทางสังคม สวนระบบเศรษฐกิจแบบสังคมนิยม (socialist 
economy) รัฐบาลจะมีอํานาจผูกขาดในการตัดสินใจเกี่ยวกับการจัดสรรทรัพยากร วิธีการผลิต 
ชนิดและปริมาณของสินคา อยางไรก็ตาม ในความเปนจริงระบบเศรษฐกิจของประเทศตางๆ จะมี
ลักษณะผสมกันระหวางทุนนิยมและสังคมนิยม (mixed economy) โดยการตัดสินปญหาพื้นฐาน
ทางเศรษฐกิจ จะเกิดจากทั้งกลไกตลาดและบทบาทของรัฐบาล ซ่ึงบางประเทศภาครัฐอาจจะมี
บทบาทมากกวาภาคเอกชน ในขณะที่บางประเทศ ภาคเอกชนอาจจะมีบทบาทมากกวาภาครัฐ 

5 ปญหาพื้นฐานทางเศรษฐกิจ 

เน่ืองจากความขาดแคลนหรือความหายากของทรัพยากร ทําใหไมสามารถตอบสนอง
ความตองการของทุกคนในสังคมไดอยางทั่วถึง ดังนั้น ระบบเศรษฐกิจจึงมักจะตองเผชิญกับ
ปญหา ที่เรียกวา ปญหาพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ (basic economics problems) ซ่ึงประกอบดวย
ปญหาสําคัญ 3 ประการ คือ 

• ปญหาวาจะผลิตอะไร จํานวนเทาใด (What and how to much be produced?) 
เปนปญหาการตัดสินใจวา ภายใตปจจัยการผลิตที่มีอยูอยางจํากัดน้ัน แตละ
สังคมควรจะนําไปผลิตอะไรบาง และจะผลิตมากนอยเพียงใด 

• ปญหาวาควรจะจัดการผลิตอยางไร (How should production be organized?) 
เปนการพิจารณาวา จะผลิตสินคาและบริการดวยเทคนิคการผลิตแบบไหน และ
ใชปจจัยการผลิตอะไรบาง แตละชนิดเปนสัดสวนเทาไร จึงจะมีประสิทธิภาพมาก
ที่สุดหรือเสียตนทุนต่ําที่สุด  

• ปญหาวาสินคาที่จะผลิตขึ้นมาควรจะผลิตเพ่ือใคร (For whom should goods be 
produced?) เปนการพิจารณาวาสินคาและบริการท่ีผลิตไดจะจัดสรรใหแกบุคคล
หรือกลุมคนประเภทใดในสังคม ดวยวิธีการอยางไร 

ในการแกไขปญหาพื้นฐานทางเศรษฐกิจขางตนนั้น ในระบบทุนนิยมจะแกไขโดยการใช
กลไกตลาด (market mechanism) ผานเครื่องมือที่สําคัญ คือ กลไกราคา (price mechanism) 
สวนระบบสังคมนิยมจะแกไขโดยการวางแผนจากสวนกลาง (centralized planning) เพ่ือจัดสรร
การใชทรัพยากรอยางมีประสิทธิภาพ 
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6 กลไกตลาดและการกําหนดราคา 

การแกปญหาพื้นฐานทางเศรษฐกิจของระบบทุนนิยมนั้น ผูบริโภค และผูผลิต จะตอง
ตัดสินใจรวมกันวา จะนําทรัพยากรที่มีอยูอยางจํากัดไปผลิตสินคาใด จํานวนเทาใด ผลิตอยางไร 
และใหใครบาง 

โดยทั่วไปผูผลิตและผูบริโภคจะตัดสินใจโดยคํานึงถึงประโยชนสูงสุดของตนเปนหลัก การ
ตัดสินใจของผูบริโภคจะเก่ียวของและเชื่อมโยงกับ อุปสงค (demand) สวนการตัดสินใจของผูผลิต
จะเกี่ยวของกับอุปทาน (supply) การตัดสินใจของทั้งสองฝาย เม่ือรวมแตละฝายเขาดวยกันจะทํา
ใหทราบถึงชนิดของสินคาที่จะผลิตได ปริมาณสินคาที่เต็มใจขายและสามารถขายไดที่ราคาตางๆ 
ในชวงเวลาเดียวกัน และเมื่อใดที่สองฝายยอมรับเรื่องชนิดสินคาในปริมาณและราคาที่ตรงกัน ก็
จะเกิดความสมดุลขึ้นในตลาดสินคา2 หรือ เรียกวา ภาวะดุลยภาพ (equilibrium) โดยกระบวนการ
ปรับตัวเขาสูภาวะดุลยภาพนี้ เกิดจากการทํางานของระบบตลาด หรือการทํางานของกลไกราคา3 
(price mechanism) 

6.1 อุปสงค 
อุปสงค (demand) หมายถึง จํานวนตางๆ ของสินคาหรือบริการชนิดหน่ึง ที่ผูบริโภค

ตองการซ้ือ (มีความเต็มใจและมีอํานาจซื้อ) ในระยะเวลาหนึ่ง ณ ระดับราคาตางๆ 

6.1.1 ฟงกชันอุปสงค 
ฟงกชันอุปสงค (demand function) คือ การแสดงความสัมพันธระหวางตัวแปรสองตัวขึ้น

ไป ประกอบดวยตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม กลาวคือ ระดับราคาตางๆ ของสินคาน้ัน เปนตัว
แปรอิสระ4 สงผลตอปริมาณท่ีผูบริโภคมีความเต็มใจและมีความสามารถที่จะจาย (อุปสงคที่มีตอ
สินคา) เปนตัวแปรตาม ทั้งน้ี ถากําหนดปจจัยอ่ืนๆ ที่อาจมีสวนกําหนดอุปสงคใหคงที่ ฟงกชันอุป
สงคตอราคา เขียนไดดังน้ี 

  

                                          
2
 ตลาด (market) หมายถึง องคกรที่ทําหนาที่แลกเปลี่ยนสินคาและบริการตางๆ ระหวางผูซื้อ และผูขาย ในพื้นที่ใดพื้นที่หนึ่ง 

ณ ชวงเวลาหนึ่ง พื้นที่ที่ทําการซื้อขายนี้ เปนการระบุขอบเขตของตลาด เชน การซื้อขายผักและผลไมในตลาดไท ชวง
เดือน ม.ค.-มี.ค. 2553 เปนตน 

3
 ราคา (price) หมายถึง จํานวนเงินหรือสินคาอ่ืนๆ ที่ตองเสียไป เพื่อใหไดสินคาชนิดหนึ่งมาหนึ่งหนวย(ช้ิน) เมื่อกลาวถึง 

ราคา จึงหมายถึง ราคาตอหนวย 
4
 ตัวแปรอิสระหรือปจจัยสําคัญที่มีสวนกําหนดอุปสงคที่มีตอสินคาชนิดหนึ่ง ไดแก ราคาสินคา รายไดของผูบริโภค รสนิยม

ของผูบริโภค การคาดการณเก่ียวกับราคาสินคา และราคาสินคาชนิดอ่ืนๆ เปนตน แตการศึกษาถึงปริมาณอุปสงค ปจจัย
สําคัญที่สุดที่มีอิทธิพลตออุปสงคโดยตรง คือ ราคาสินคา โดยในที่นี่จะกําหนดปจจัยอ่ืนๆที่มีสวนกําหนดอุปสงคใหอยูคงที่
ในขณะนั้น 
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-QA
d  = f(PA) 

QA
d  คือ ปริมาณอุปสงคที่มีตอสินคาชนิด A 

PA  คือ ราคาสินคาชนิด A ที่มีอุปสงค 

6.1.2 กฎแหงอุปสงค 
กฎแหงอุปสงค (law of demand) เปนกฎที่แสดงถึง ปริมาณของสินคาและบริการชนิดใด

ชนิดหน่ึงที่ผูบริโภคตองการซ้ือยอมแปรผกผัน กับระดับราคาของสินคาและบริการชนิดน้ันเสมอ 
โดยกําหนดใหปจจัยอ่ืนๆ คงที่ กลาวคือ ถาราคาสินคาชนิดน้ันเพ่ิมขึ้น ปริมาณความตองการซ้ือ
สินคาของผูบริโภคจะลดลง และในทางตรงกันขามถาราคาสินคาชนิดน้ันลดลง ปริมาณความ
ตองการซ้ือสินคาของผูบริโภคจะเพ่ิมขึ้นน่ันเอง 

การท่ีปริมาณความตองการซ้ือสินคาชนิดน้ันแปรผกผันกับราคาสินคา มีสาเหตุ 3 
ประการ คือ 

1. ผลทางรายได (income effect) คือ การเปลี่ยนแปลงรายไดที่แทจริง (real 
income) วัดจากปริมาณสินคาที่ผูบริโภคซื้อได กลาวคือ เม่ือราคาสินคาลดลง 
ผูบริโภคสามารถซ้ือสินคาไดปริมาณมากขึ้น ในทางตรงขาม ผูบริโภคซื้อสินคา
ไดปริมาณลดลง เม่ือราคาสินคาเพ่ิมขึ้น 

2. ผลทางการทดแทน (substitution effect) เม่ือราคาสินคา A สูงขึ้น ในขณะที่ราคา
ของสินคาที่สามารถใชทดแทนสินคา A ไมเปลี่ยนแปลง ผูบริโภคจะรูสึกวาสินคา 
A แพงขึ้น จึงซื้อสินคาน้ีลดลง และหันไปซื้อสินคาอ่ืน (ที่ถูกกวา) เพ่ือใชทดแทน 
ในทางตรงขาม เม่ือราคาสินคา A ลดลง ผูบริโภคจะซ้ือสินคาชนิดอ่ืนลดลง และ
หันมาบริโภคสินคา A มากขึ้น 

3. กฎวาดวยการลดนอยถอยลงของอรรถประโยชนสวนเพ่ิม (law of diminishing 
marginal utility) คือ การบริโภคสินคาหรือบริการท่ีเพ่ิมขึ้นแตละหนวย จะทําให
ความพอใจของผูบริโภคลดลงเรื่อยๆ  
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6.1.3 สมการอุปสงค 
สมการอุปสงค (demand equation) เปนสมการที่แสดงความสัมพันธระหวางราคาสินคา

กับปริมาณอุปสงคในรูปแบบที่ชัดเจนกวาฟงกชัน ซ่ึงจะอยูในรูปแบบสมการที่ไมใชเสนตรง เชน 

QA
d  = a - bPA

2  หรือสมการเสนตรง เชน  QA
d= a - bPA   

QA
d   คือ ปริมาณอุปสงคที่มีตอสินคาชนิด A 

a  คือ ปริมาณอุปสงคเม่ือราคาสินคาเทากับศูนย 

-b  คือ ปริมาณอุปสงคที่เปลี่ยนไปเมื่อราคาสินคาเปลี่ยนไป 1 หนวย (เคร่ืองหมายลบ แสดง
ถึงการเปลี่ยนแปลงผกผันของปริมาณอุปสงคกับการเปลี่ยนแปลงของราคา 

PA  คือ ราคาสินคาชนิด A ที่มีอุปสงค 

6.1.4 เสนอุปสงค 
เสนอุปสงค (demand curve) เปนเสนที่แสดงความสัมพันธระหวางราคาตอหนวยและ

ปริมาณอุปสงคของสินคาชนิดหน่ึง ที่ราคาตางๆ ในลักษณะกราฟเสนตรงหรือไมเปนเสนตรงก็ได 
โดยกราฟจะแสดงความสัมพันธตามกฎอุปสงค กลาวคือ ราคามีความสัมพันธในทางผกผันกับ
ปริมาณอุปสงค ซ่ึงเสนกราฟจะตองมีลักษณะทอดต่ําลงจากซายมาขวาและมีคาความชันเปนลบ 
ดัง ภาพที่ 3.1 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 3.1 เสนอุปสงคที่มีตอสินคา A 

D = เสนอุปสงค (demand curve) 

0 
ปริมาณสินคา A ( ชิ้น ) 

ราคาสินคา A ( บาท ) 

P1 

Q1 

P2 

Q2 
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6.1.5 การเปลี่ยนแปลงปริมาณอุปสงค 
การเปลี่ยนแปลงปริมาณอุปสงค (changes in quantity demanded) หมายถึง เม่ือปจจัย

ที่ กําหนดอุปสงค คือราคาสินคาไดเปลี่ยนแปลงไป สงผลใหปริมาณการซ้ือหรืออุปสงค
เปลี่ยนแปลงไปตามกฎอุปสงค โดยสมมติใหตัวกําหนดปจจัยที่กําหนดอุปสงคอ่ืนๆ อยูคงที่ การ
เปลี่ยนแปลงปริมาณซ้ือจึงเปนการยายตําแหนงจากจุดหน่ึงไปยังอีกจุดหน่ึงบนเสนอุปสงคเดิม 
(move along demand curve) เม่ือพิจารณา ภาพที่ 3.1 ณ ราคาสินคา P1 ปริมาณอุปสงคจะ
เทากับ Q1 และเม่ือราคาสินคาลดลง ณ ระดับ P2 ปริมาณความตองการซ้ือจะเพ่ิมขึ้นเปน Q2  

6.1.6 การเคลื่อนเสนอุปสงค 
การเคลื่อนเสนอุปสงค (shift in the demand curve) หมายถึง เม่ือปจจัยที่กําหนดอุปสงค

อ่ืนๆ นอกเหนือจากราคาสินคา เชน รายไดของผูบริโภค รสนิยมของผูบริโภค การคาดการณใน
อนาคต ราคาสินคาชนิดอ่ืนๆ และ จํานวนผูซ้ือในตลาด เปนตน ปจจัยใดปจจัยหน่ึง หรือหลาย
ปจจัยไดเปลี่ยนแปลงไปและมีผลทําใหปริมาณอุปสงคเพ่ิมขึ้น หรือลดลง ณ ราคาสินคาเดิม เม่ือ
พิจารณาผลกระทบที่เกิดกับเสนอุปสงค จะเห็นไดวาเสนอุปสงคเคลื่อนไปทั้งเสน (shift in 
demand) โดยจะเคลื่อนไปทางขวาหรือซายของเสนอุปสงคเดิม ขึ้นอยูกับปจจัยที่กําหนดอุปสงค
อ่ืนๆ สงผลใหปริมาณอุปสงคเพ่ิมขึ้นหรือลดลงจากเดิม ณ ทุกระดับราคาตางๆ ถาสงผลใหเคลื่อน
ไปทางขวา หมายถึง อุปสงคเพ่ิมขึ้น (increase in demand) หรือ ถาสงผลใหเคลื่อนไปทางซาย
จากเสนอุปสงคเดิม หมายถึง อุปสงคลดลง (decrease in demand)  

พิจารณา ภาพที่ 3.2 เสนอุปสงค D1 คือ เสนอุปสงคเดิมของสินคา A ถาราคา P1 
ปริมาณความตองการซื้อเทากับ Q2 ชิ้น ตอมาผูบริโภคหันมาบริโภคสินคา A เพ่ิมขึ้น เน่ืองจาก
การสงเสริมการขายของทางผูผลิต ดังน้ัน ณ ราคา P1 ผูบริโภคจะซ้ือสินคา A เพ่ิมขึ้นเปน Q3 ชิ้น 
เม่ือปริมาณอุปสงคเพ่ิมขึ้น ณ ทุกระดับราคา สงผลใหเสนอุปสงคเสนใหม D2 เคลื่อนไปอยู
ทางขวาของเสนเดิม ในทางตรงกันขาม หากผูบริโภคเปลี่ยนรสนิยมไปบริโภคสินคาประเภทอื่น
ทดแทนสินคา A ณ ราคา P1 ผูบริโภคจะซ้ือสินคา A ลดลงเปน Q1 ชิ้น 

ดังที่กลาวไวโดยสังเขปขางตนวา นอกเหนือจากการเปลี่ยนแปลงของราคาสินคาชนิดน้ัน 
การเปลี่ยนแปลงของปจจัยที่กําหนดอุปสงคอ่ืนๆ สงผลตอการเปลี่ยนแปลงของระดับอุปสงค ซ่ึง
อธิบายโดยละเอียดไดดังน้ี 

รายไดของผูบริโภคเปลี่ยนแปลง  

ในกรณีที่รายไดของผูบริโภคเปลี่ยนแปลง อาจจะทําใหผูบริโภคมีความตองการซ้ือสินคา
ชนิดหน่ึงเพ่ิมขึ้นหรือลดลง ขึ้นอยูกับประเภทของสินคา ถาเปนสินคาปกติ (normal good) 
ปริมาณความตองการซ้ือจะแปรผกผันโดยตรงกับระดับรายไดของผูบริโภค โดยท่ัวไปสินคามักมี
คุณสมบัติเชนนี้ กลาวคือ ถาผูบริโภคมีรายไดสูงขึ้นแลว อุปสงคที่มีตอสินคาปกติก็จะเพ่ิมขึ้น 
สงผลใหเสนอุปสงคเคลื่อนไปทางขวา จาก ภาพที่ 3.2 เสนอุปสงค D1  เคลื่อนเปนเสน D2 หาก
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สินคาเปนสินคาดอยคุณภาพ (inferior good) ปริมาณความตองการซ้ือจะแปรผันโดยตรงกับ
รายไดของผูบริโภค ตัวอยางเชน หากสินคา A ใน ภาพที่3.2 คือ ปลากระปอง เม่ือผูบริโภคมี
รายไดเพ่ิมขึ้น ณ ราคาปลากระปอง P1 ผูบริโภคจะลดความตองการในการซื้อจากปริมาณ Q2 
เปน Q1 เปนตน 

ราคาของสินคาชนิดอ่ืนเปลี่ยนแปลง 

ในกรณีที่ผูบริโภคมีอุปสงคตอสินคา A ซ่ึงมีความเก่ียวของกับสินคาชนิดอ่ืนๆ กรณีที่เปน
สินคาที่ใชทดแทนกันได (substitution good) เชน เน้ือหมูกับเนื้อไก หากมีการเปล่ียนแปลงใน
สินคาหน่ึงจะสงผลกระทบตอความตองการซ้ือสินคาอีกชนิดหน่ึง กลาวคือ หากราคาของเนื้อหมู
แพงขึ้น ผูบริโภคก็จะหันมาบริโภคเน้ือไกมากขึ้น ณ ราคาเน้ือไกราคาเดิม และลดการบริโภคเน้ือ
หมูลง ดังน้ันเสนอุปสงคของเนื้อไกจะเคลื่อนไปทางขวาของเสนอุปสงคเดิม กรณีที่เปนสินคาที่ใช
ประกอบกันหรือรวมกัน (complementary good) เชน กาแฟกับครีมเทียม หากมีการเปลี่ยนแปลง
ในราคาของสินคาชนิดหน่ึง จะสงผลกระทบตออุปสงคของสินคาอีกชนิดหน่ึง กลาวคือ ถาราคา
ของกาแฟลดลง ผูบริโภคก็จะบริโภคกาแฟมากขึ้นตามกฎอุปสงค และสงผลใหอุปสงคของครีม
เทียมเพ่ิมขึ้น ในขณะที่ราคาของครีมเทียมคงที่ ดังนั้น เสนอุปสงคของครีมเทียมจะเคลื่อนไป
ทางขวาของเสนอุปสงคเดิม 

รสนิยมของผูบริโภคเปลี่ยนแปลง 

การเปลี่ยนแปลงของรสนิยมผูบริโภคหรือระดับความพึงพอใจตอสินคา เปนปจจัยหน่ึงที่
สงผลใหอุปสงคของสินคาเพ่ิมขึ้นหรือลดลง เชน ผูบริโภคไดรับขอมูลวาการใชโทรศัพทเคลื่อนที่
ในยุคที่ 3 หรือ 3G (third generation mobile network) สามารถรับสงขอมูลไดอยางรวดเร็ว 
ยังคงรักษาคุณภาพของการสนทนาที่เหนือกวามาตรฐาน อีกทั้งยังมีความคลองตัวในการเชื่อมตอ
กับ เค รือข ายขอ มูล ในอิน เทอร เ น็ต  ( internet)  ดั ง น้ัน  ผู บริ โภคส วนหนึ่ ง จึ ง หันมาใช
โทรศัพทเคลื่อนที่ระบบ 3G กันมากขึ้น สงผลใหปริมาณอุปสงคของโทรศัพทเคลื่อนที่ดังกลาว
เพ่ิมขึ้นจาก Q2 เปน Q3 ณ ราคา P1 เดิม เปนตน (ภาพที่ 3.2) 

การคาดการณในอนาคต 

การคาดการณในอนาคตของผูบริโภค เปนปจจัยหน่ึงที่สงผลตอการเปลี่ยนแปลงของเสน
อุปสงค เชน ผูบริโภคคาดการณวา โทรศัพทเคลื่อนที่ iPhone 4 ซ่ึงเปนรุนใหม ที่จะออกวาง
จําหนายในเดือนหนา สงผลใหอุปสงคที่มีตอ iPhone รุนเดิมลดลง ทั้งๆ ที่ราคาเทาเดิม เปนตน 

จํานวนผูซ้ือสินคาในตลาด 

จํานวนผูซ้ือสินคาในตลาด อาจเปนอีกปจจัยหน่ึงที่สงผลตอการเคลื่อนที่ของเสนอุปสงค 
โดยจะทําใหเสนอุปสงคเพ่ิมขึ้นหรือลดลงก็ได กรณีที่ในตลาดสินคาชนิด A มีผูซ้ือสินคาชนิดน้ี



36  การประเมินผลกระทบจากงานวิจัยดานการเกษตรและอุตสาหกรรมเกษตร 

ปยะทัศน พาฬอนุรักษ 

มากข้ึน เสนอุปสงคของตลาด จะเลื่อนตําแหนงไปทางขวา หรือในทางตรงขาม เสนอุปสงคจะ
เลื่อนไปทางซาย หากมีจํานวนผูซ้ือสินคาชนิดน้ีลดลง (จะกลาวโดยละเอียดในหัวขอถัดไป) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 3.2 การเคลื่อนเสนอุปสงค 

6.1.7 อุปสงคของบุคคลและอุปสงคของตลาด 
อุปสงคของบุคคล (individual demand) หมายถึง จํานวนตางๆ ของสินคาหรือบริการ

ชนิดหน่ึง ที่ผูบริโภครายใดรายหนึ่งมีความเต็มใจและมีอํานาจในการซื้อ ระยะเวลาหนึ่ง ณ ระดับ
ราคาตางๆ ในระยะเวลาที่กําหนด ดังที่กลาวไปแลวขางตน 

อุปสงคของตลาด (market demand) หมายถึง จํานวนตางๆ ของสินคาหรือบริการชนิด
หน่ึง ที่ผูบริโภคทุกรายมีความเต็มใจและมีอํานาจในการซื้อ ระยะเวลาหนึ่ง ณ ระดับราคาตางๆ 
กัน ดังนั้น อุปสงคของตลาดสําหรับสินคาใดๆ จึงหาไดจากการรวมอุปสงคสําหรับสินคาชนิดน้ัน
ของผูบริโภคทุกราย ดังตัวอยางในตารางที่ 3.1 สมมติวามีผูซ้ือเพียง 3 ราย ในตลาดนี้ ผลรวม
ของปริมาณอุปสงคของผูซ้ือทั้ง 3 ราย ณ ระดับราคาใด ก็คือ ปริมาณอุปสงคของตลาด ณ ราคา
น้ัน เม่ือไดปริมาณอุปสงค ณ ทุกระดับราคา เสนอุปสงคของตลาดของสินคาชนิดน้ี คือ เสนที่ลาก
เชื่อมจุดเหลาน้ีเขาดวยกัน 

  

0 
ปริมาณสินคา A ( ชิ้น ) 

ราคาสินคา A ( บาท )

P1 

Q2 Q3 

D1 

D2 

D3 
Q1 
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ตารางที่ 3.1 อุปสงคของบุคคลและอุปสงคของตลาด 

ราคา 
ปริมาณอุปสงค
ของบุคคลที่ 1 

ปริมาณอุปสงค
ของบุคคลที่ 2 

ปริมาณอุปสงค
ของบุคคลที่ 3 

ปริมาณอุปสงค
ของตลาด 

4 0 0 0 0 

3 1 2 3 6 

2 2 4 6 12 

1 3 6 9 18 

0 4 8 12 24 

 

6.1.8 ความยืดหยุนของอุปสงคตอราคา 
การท่ีจะเขาใจปญหาในแงมุมตางๆทางเศรษฐศาสตรน้ัน ผูศึกษาจําเปนตองมีความรูใน

เรื่องความยืดหยุนเปนอยางดี เน่ืองจากเปนเครื่องมือที่สามารถนํามาวิเคราะหพฤติกรรมตางๆ 
ทางเศรษฐกิจในลักษณะของการวัดอัตราตอบสนองของตัวแปรตามที่มีตอตัวแปรอิสระ ซึ่งจะทํา
ใหเขาใจถึง ความรุนแรงของผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงตัวแปรอิสระ ความยืดหยุนที่สําคัญ
และมีประโยชนมาก คือ ความยืดหยุนตอราคา 

ความยืดหยุนของอุปสงคตอราคา (price elasticity of demand = Ed) คือ อัตราสวนรอย
ละการเปลี่ยนแปลงของอุปสงค ตอรอยละการเปลี่ยนแปลงของราคาสินคา5 กลาวคือ หากราคา

เปลี่ยนแปลงไปรอยละ 1 จะทําใหปริมาณการซื้อเปลี่ยนแปลงไปรอยละ Ed ซ่ึงความยืดหยุนของ
อุปสงคเปนลบเสมอ แตการวิเคราะหใชคาสัมบูรณ 

  

                                          
5 การวัดความยืดหยุนแบบจุด (point elasticity) สามารถเขียนไดดังนี้  Ed = ΔQ

ΔP
· P

Q
 = %ΔQ

%ΔP
 

Ed  คือ ความยืดหยุนของอุปสงคตอราคาสินคา 
%ΔQ คือ รอยละการเปลี่ยนแปลงของอุปสงค 
%ΔP คือ รอยละการเปลี่ยนแปลงของราคาสินคา 
สําหรับการวัดความยืดหยุนของอุปสงคตอราคาแบบชวง (arc elasticity) จาก ภาพที่ 3.1 สามารถเขียนได ดังนี้ 

Ed = 
Q1-Q2

Q1+Q2
·
P1+P2

P1-P2
  

Q1 และ Q2 คือ ปริมาณอุปสงคกอน และ หลังเปลี่ยนแปลงราคา ตามลําดับ 

P1 และ P2 คือ ราคาเดิม และ ราคาใหม ตามลําดับ 
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คาความยืดหยุนสามารถแบงออกได 5 ชนิด ซ่ึงพิจารณาจากคาสัมบูรณ คือ 

1. |Ed|= 0  อุปสงคมีความยืดหยุนเทากับศูนย หรือ ไมมีความยืดหยุนเลย (perfectly 
inelastic)  กลาวคือ  ปริมาณความตองการซื้ อจะไม เปลี่ ยนแปลงเ ม่ือราคา
เปลี่ยนแปลงไป 

2. 0 <  |Ed|  < 1 อุปสงคมีความยืดหยุนนอย (relatively inelastic) กลาวคือ เม่ือราคา
สินคาเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนหนึ่ง จะสงผลใหความตองการซื้อเปลี่ยนแปลงไปใน
สัดสวนที่นอยกวาการเปลี่ยนแปลงของราคา ไดแก สินคาจําเปนตางๆ 

3. |Ed|= 1 อุปสงคมีความยืดหยุนเทากับหน่ึง หรือ ความยืดหยุนคงที่ (unitary 
elastic) กลาวคือ เม่ือราคาสินคาเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนหนึ่ง ความตองการซ้ือ
สินคาเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนเดียวกันกับการเปลี่ยนแปลงของราคา 

4. 1 <  |Ed|  < ∞ อุปสงคมีความยืดหยุนมาก (relatively elastic) กลาวคือ เม่ือราคา
สินคาเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนหนึ่ง จะสงผลใหความตองการซื้อเปลี่ยนแปลงไปใน
สัดสวนที่มากกวาการเปลี่ยนแปลงของราคา ไดแก สินคาฟุมเฟอยตางๆ 

5. |Ed|  = ∞ อุปสงคมีความยืดหยุนแบบสมบูรณ (perfectly elastic) กลาวคือ เม่ือ
ราคาสินคาเปล่ียนแปลงไปในสัดสวนต่ํามากๆ หรือยังคงราคาเดิม แตสงผลใหความ
ตองการซ้ือเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนที่สูงมากๆ จนเปนอนันต 

คาความยืดหยุนตางๆ ดังกลาวมีความสําคัญตอการประเมินผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการ
ลงทุนวิจัย เม่ือผลกระทบนั้นกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในอุปสงคของสินคา ซ่ึงจะขอยังไม
กลาวถึงในบทความนี้ 

6.2 อุปทาน 

อุปทาน (supply) หมายถึง จํานวนตางๆ ของสินคาหรือบริการชนิดหน่ึง ที่ผูผลิตตองการ
ขาย (มีความเต็มใจและสามารถขายได) ระยะเวลาหนึ่ง ณ ระดับราคาตางๆ ซ่ึงสะทอนถึง
พฤติกรรมผูผลิตในการเลือกใชปจจัยการผลิตเพ่ือใหไดกําไรสูงสุด หรือเสียตนทุนต่ําสุด ดังที่
กลาวไวขางตน 

6.2.1 ฟงกชันอุปทาน 
ฟงกชันอุปทาน (supply function) คือ การแสดงความสัมพันธระหวางระดับราคาสินคา

ตางๆ ซ่ึงเปนตัวแปรอิสระ กับปริมาณสินคาที่ผูผลิตยินดีจะขายซ่ึงเปนตัวแปรตาม ถากําหนด
ปจจัยอิสระอ่ืนๆ ใหคงที่ ฟงกชันอุปทานตอราคา เขียนไดดังน้ี 
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QA
s  = f(PA) 

QA
s   คือ ปริมาณอุปทานที่มีตอสินคาชนิด A 

PA  คือ ราคาสินคาชนิด A ที่มีอุปทาน  

6.2.2 กฎแหงอุปทาน 
กฎแหงอุปทาน (law of supply) แสดงถึง ปริมาณของสินคาและบริการที่ผูผลิตตองการ

ขายยอมแปรผันตามระดับราคาสินคาและบริการชนิดน้ันเสมอ โดยกําหนดใหปจจัยอ่ืนๆ เชน 
ราคาปจจัยการผลิต เทคโนโลยีที่ใชผลิต การคาดการณในอนาคต และราคาสินคาชนิดอ่ืนๆ คงที่ 

สาเหตุที่ปริมาณความตองการขายแปรผันตามราคาสินคา เน่ืองจากผูผลิตหรือผูขาย
มุงหวังที่จะไดกําไรสูงสุด โดยทั่วไปเม่ือสินคามีราคาสูงขึ้น ผูผลิตจะไดกําไรมากขึ้นจึงผลิตมากขึ้น 
หรือ เม่ือสินคามีราคาสูงขึ้น ผูผลิตสวนหนึ่งที่มีตนทุนการผลิตสูงสามารถเขามาผลิตได ทําให
ปริมาณการผลิตในตลาดมากขึ้น แตถาสินคามีราคาตกต่ํา ผูผลิตที่มีตนทุนการผลิตสูงอาจตอง
เลิกผลิตเพราะขาดทุน ทําใหปริมาณการผลิตในตลาดลดลง 

6.2.3 สมการอุปทาน 
เชนเดียวกับสมการอุปสงคที่ไดกลาวไวขางตน สมการอุปทาน (supply equation) เปน

สมการที่แสดงความสัมพันธระหวางราคาสินคากับปริมาณอุปทานในรูปแบบที่ชัดเจนกวาฟงกชั่น

อุปทาน ซ่ึงจะอยูในรูปแบบสมการที่ไมใชเสนตรง เชน QA
s  = a + bPA

2   หรือสมการเสนตรง เชน 

QA
s  = a + bPA  ไดเชนกัน 

QA
s   คือ ปริมาณอุปทานที่มีตอสินคาชนิด A 

a  คือ  ปริมาณอุปทานเม่ือราคาสินคาเทากับศูนย 

b  คือ  ปริมาณอุปทานที่เปลี่ยนไปเม่ือราคาสินคาเปลี่ยนไป 1 หนวย (เคร่ืองหมายบวก   

  แสดงถึงการแปรผันตรงของปริมาณอุปทานกับการเปลี่ยนแปลงของราคา 

PA  คือ  ราคาสินคาชนิด A ที่มีอุปทาน 

6.2.4 เสนอุปทาน 
เสนอุปทาน (supply curve) เปนเสนที่แสดงความสัมพันธระหวางราคาตอหนวยและ

ปริมาณอุปทานของสินคาชนิดหน่ึงที่ราคาตางๆ ในลักษณะกราฟเสนตรงหรือไมเปนเสนตรงก็ได 
โดยกราฟจะแสดงความสัมพันธตามกฎอุปทาน กลาวคือ ราคามีความสัมพันธในการแปรผันตรง
กับปริมาณอุปทาน ซ่ึงเสนกราฟจะตองมีลักษณะทอดสูงขึ้นจากซายมาขวาและมีคาความชันเปน
บวก (ภาพที่ 3.3) 
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ภาพที่ 3.3 เสนอุปทานที่มีตอสินคา A 

6.2.5 การเปลี่ยนแปลงปริมาณอุปทาน 
การเปลี่ยนแปลงปริมาณอุปทาน (change in quantity supplied) หมายถึง เม่ือปจจัยที่

กําหนดอุปทาน คือราคาสินคาไดเปลี่ยนแปลงไป สงผลใหปริมาณการขายหรืออุปทาน
เปลี่ยนแปลงไปตามกฎอุปทาน โดยกําหนดใหปจจัยอ่ืนๆ ที่กําหนดอุปทานอยูคงที่ การ
เปลี่ยนแปลงปริมาณความตองการขายจึงเปนการยายตําแหนงจากจุดหน่ึงไปยังอีกจุดหน่ึงบนเสน
อุปทานเดิม (move along supply curve) เม่ือพิจารณา ภาพที่ 3.3 ณ ราคาสินคา P1 ปริมาณอุป
สงคจะเทากับ Q1 และเม่ือราคาสินคาลดลง ณ ระดับ P2 ปริมาณความตองการขายจะลดลงเปน 
Q2  

6.2.6 การเคลื่อนเสนอุปทาน  
การเคลื่อนเสนอุปทาน (shift in the supply curve) หมายถึง เม่ือปจจัยที่มีอิทธิพล

กําหนดอุปทานอ่ืนๆ นอกเหนือจากราคาสินคา เชน ราคาปจจัยการผลิต เทคโนโลยีที่ใชในการ
ผลิต การคาดการณในอนาคตของผูผลิต ราคาสินคาชนิดอ่ืนๆ และจํานวนผูขายในตลาด เปนตน 
ซ่ึงปจจัยใดปจจัยหน่ึง หรือหลายปจจัยไดเปลี่ยนแปลงไป และมีผลทําใหปริมาณอุปทานเพ่ิมขึ้น 
หรือลดลง ณ ราคาสินคาเดิม เม่ือพิจารณาผลกระทบที่เกิดกับเสนอุปทาน จะเห็นไดวาเสน
อุปทานเคลื่อนไปทั้งเสน (shift in supply) โดยจะเคลื่อนไปทางขวาหรือซายจากเสนอุปทานเดิม 
ขึ้นอยูกับปจจัยที่กําหนดอุปทานอ่ืนๆ สงผลใหปริมาณอุปทานเพ่ิมขึ้นหรือลดลงจากเดิม ณ ทุก
ระดับราคาตางๆ ถาสงผลใหเคลื่อนไปทางขวา หมายถึง อุปทานเพ่ิมขึ้น (increase in supply) 
หรือ ถาสงผลใหเคลื่อนไปทางซายจากเสนอุปทานเดิม หมายถึง อุปทานลดลง (decrease in 
supply)  

S = เสนอุปทาน (supply curve) 

0 
ปริมาณสินคา A ( ชิ้น ) 

ราคาสินคา A ( บาท )

P1 

Q2 

P2 

Q1 
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จาก ภาพที่ 3.4 พิจารณาที่เสนอุปทาน S1 คือ เสนอุปทานเดิมของสินคา A ถาราคา P1 
ปริมาณความตองการซ้ือเทากับ Q1 ชิ้น ตอมาผูผลิตตองการผลิตสินคา A เพ่ิมขึ้น เน่ืองจากได
ปรับปรุงเทคนิคในการผลิตใหมีประสิทธิภาพขึ้น ดังนั้น ณ ราคา P1 ผูผลิตจะผลิตสินคา A 
เพ่ิมขึ้นเปน Q2 ชิ้น เม่ือปริมาณอุปทานเพ่ิมขึ้น ณ ทุกระดับราคา สงผลใหเสนอุปทานเสนใหม S2 
เคลื่อนไปอยูทางขวาของเสนเดิม ในทางตรงกันขาม หากผูผลิตจําเปนตองลดปริมาณการผลิต
สินคา A เน่ืองจากราคาของปจจัยที่ใชผลิตสูงขึ้น และหันไปผลิตสินคาอ่ืนทดแทน ณ ราคา P1 
ผูผลิตจะขายสินคา A ลดลงเปน Q3 ชิ้น สงผลใหไดเสนอุปทานเสนใหม S3 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 3.4 การเคลื่อนเสนอุปทาน 

จากที่กลาวไวขางตน นอกเหนือจากการเปลี่ยนแปลงของราคาสินคาชนิดน้ัน การ
เปลี่ยนแปลงของปจจัยที่กําหนดอุปทานอ่ืนๆ สงผลตอการเปลี่ยนแปลงของระดับอุปทาน ซ่ึง
สามารถอธิบายโดยละเอียดดังน้ี 

ราคาปจจัยการผลิต 

ดังตัวอยางขางตน หากราคาของปจจัยการผลิตสูงขึ้น ตนทุนการผลิตก็สูงขึ้น สงผลให
ผูผลิตไดรับกําไรลดลง หากไมสามารถลดตนทุนการผลิตได ผูผลิตอาจตองเลิกการผลิต ดังนั้น
เสนอุปทานจึงเคลื่อนไปทางซายทั้งเสน (S3) ในทางตรงขาม เสนอุปทานจะเคลื่อนไปเปนเสน S2 
หากราคาปจจัยการผลิตลดลง 

  

0 
ปริมาณสินคา A ( ชิ้น ) 

ราคาสินคา A ( บาท ) 
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เทคโนโลยีการผลิต 

เทคโนโลยีการผลิตจะสะทอนถึงสัดสวนการใชปจจัยการผลิตแตละชนิด เชน สัดสวนของ
การใชที่ดิน แรงงาน และทุน ในการผลิตสินคา A ดังน้ันในปจจุบันจึงมีการพัฒนาเทคโนโลยีการ
ผลิตตลอดเวลา เพ่ือใหการผลิตมีประสิทธิภาพมากกขึ้น ไดแก ใชปจจัยการผลิตลดลง 
ประหยัดเวลา และ/หรือ ลดตนทุนการผลิตตอหนวย เปนตน หรืออาจจะกอใหเกิดการผลิตสินคา
ชนิดใหมๆ ขึ้นมาได 

การคาดการณในอนาคต 

เชนเดียวกับอุปสงค หากผูผลิตคาดการณลวงหนาวา ความตองการสินคาของผูบริโภคจะ
สูงขึ้นในอนาคต สงผลใหอุปทานของสินคาชนิดน้ันเพ่ิมขึ้น เชน ผูผลิตทราบวาในชวงเดือน 
กุมภาพันธ ความตองการของดอกกุหลาบจะเพ่ิมสูงขึ้น สงผลใหราคาสูงขึ้นถึง 50 เปอรเซ็นต 
ดังน้ันผูผลิตจึงเพ่ิมการปลูกดอกกุหลาบใหมากขึ้นเพ่ือใหทันจําหนายในเดือนน้ัน 

ราคาสินคาชนิดอ่ืนๆ 

ผูผลิตอาจมีอุปทานในการผลิตสินคาชนิดหน่ึง ซ่ึงเก่ียวของกับสินคาชนิดอ่ืนๆ เชน อาจมี
สินคาอ่ืนที่ใชปจจัยการผลิตใกลเคียงหรือเหมือนกัน กรณีปจจัยการผลิตถูกนําไปผลิตสินคาหน่ึง
แลวไมสามารถจะผลิตสินคาอีกชนิดหน่ึงได เรียกวาเปนสินคาที่ผลิตทดแทนกัน (substitution in 
production) เชน เจาของสวนดอกไมมีที่ดินหน่ึงแปลง ที่ใชปลูกดอกดาวเรืองและดอกกุหลาบ 
เม่ือราคาดอกกุหลาบเพ่ิมสูงขึ้น ผูผลิตจึงหันมาปลูกกุหลาบมากกวาดาวเรือง สงผลใหเสนอุปทาน
ของดอกดาวเรืองเคลื่อนไปทางซายจากเสนอุปทานเดิม กรณีที่ เปนสินคาที่ผลิตรวมกัน 
(complementary in production) คือ เม่ือผลิตสินคาชนิดหน่ึงแลวจะไดสินคาอีกชนิดหน่ึงเปนผล
พลอยได (by product) ไดแก ในการผลิตเบียร ผูผลิตจะไดนํ้าด่ืมสะอาดเปนผลพลอยไดจากการ
ผลิตน้ี เปนตน เชน ราคาของเบียรเพ่ิมสูงขึ้น (สมมติใหไมมีการแทรกแซงจากทางรัฐบาล และ
ปจจัยอ่ืนๆคงที่) สงผลใหอุปทานของน้ําด่ืมเพ่ิมขึ้น 

จํานวนผูผลิตหรือผูขายในตลาด 

จํานวนผูผลิตหรือผูขายในตลาด อาจเปนปจจัยหน่ึงที่สงผลตอการเคลื่อนที่ของเสน
อุปทาน โดยจะทําใหเสนอุปทานเพ่ิมขึ้นหรือลดลง ในกรณีที่ตลาดมีผูผลิตจํานวนมากปริมาณขาย
ทั้งหมดในตลาดยอมจะมีมากกวาตลาดที่มีผูผูกขาดเพียงรายเดียว ถามีผูขายมาเสนอขายสินคา
ชนิดหน่ึงในตลาดมากขึ้น อุปทานของสินคาชนิดน้ันจะเพ่ิมขึ้น สงผลใหเสนอุปทานเคลื่อนที่ไป
ทางขวาทั้งเสน ในทางตรงขาม หากตลาดมีผูเสนอขายสินคาชนิดน้ันนอยลง ก็จะสงผลใหเสน
อุปทานเคลื่อนที่ไปทางซาย 
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6.2.7 ความยืดหยุนของอุปทานตอราคา 

ความยืดหยุนของอุปทานตอราคา (price elasticity of supply = Es) คือ อัตราสวนรอยละ
การเปลี่ยนแปลงของอุปทาน ตอรอยละการเปลี่ยนแปลงของราคาสินคา6 กลาวคือ หากราคา

สินคาเปลี่ยนแปลงไปรอยละ 1 จะทําใหปริมาณการเสนอขายสินคาเปลี่ยนแปลงไปรอยละ Es  

คาความยืดหยุนสามารถแบงออกเปน 5 ประเภท โดยพิจารณาจากคาสัมบูรณ คือ 

1 |Es|= 0  อุปทานมีความยืดหยุนเทากับศูนย หรือ ไมมีความยืดหยุนเลย (perfectly 
inelastic) กลาวคือ ปริมาณการเสนอขายจะไมเปลี่ยนแปลงเม่ือราคาเปลี่ยนแปลงไป 
ซ่ึงอาจเปนสินคาไมสามารถผลิตขึ้นมาใหมได หรือเปนสินคาที่มีอยูอยางจํากัด 

2 0 <  |Es|  < 1 อุปทานมีความยืดหยุนนอย (relatively inelastic) กลาวคือ เม่ือราคา
สินคาเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนหนึ่ง จะสงผลใหปริมาณการขายหรือปริมาณการ
ผลิตเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนที่นอยกวาการเปลี่ยนแปลงของราคา ไดแก สินคาที่
ผูผลิตไมสามารถปรับปริมาณการผลิตตามการเปลี่ยนแปลงของราคาสินคา 

3 |Es|= 1 อุปทานมีความยืดหยุนเทากับหน่ึง หรือ ความยืดหยุนคงที่ (unitary 
elastic) กลาวคือ เม่ือราคาสินคาเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนหนึ่ง จะสงผลใหปริมาณ
การเสนอขายสินคาเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนเดียวกันกับการเปลี่ยนแปลงของราคา 

4 1 <  |Es|  < ∞ อุปทานมีความยืดหยุนมาก (relatively elastic) กลาวคือ เม่ือราคา
สินคาเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนหนึ่ง จะสงผลใหความตองการขายเปลี่ยนแปลงไปใน
สัดสวนที่มากกวาการเปลี่ยนแปลงของราคา ไดแก สินคาที่ผูผลิตสามารถปรับ
ปริมาณการผลิตไดรวดเร็วตามการเปลี่ยนแปลงของราคา 

5 |Es|  = ∞ อุปทานมีความยืดหยุนแบบสมบูรณ (perfectly elastic) กลาวคือ เม่ือ
ราคาสินคาเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนต่ํามากๆ หรือยังคงราคาเดิม แตสงผลให

                                          
6 จาก ภาพที่ 3.3 การวัดความยืดหยุนแบบจุด และการวัดความยืดหยุนของอุปทานตอราคาแบบชวง (arc elasticity) 

สามารถเขียนไดดังนี้ 

การวัดความยืดหยุนแบบจุด Es = 
ΔQ

ΔP
·

P

Q
 = %ΔQ

%ΔP
 

การวัดความยืดหยุนแบบชวง Es = 
Q1-Q2

Q1+Q2
·

P1+P2

P1-P2
  

Es คือ ความยืดหยุนของอุปทานตอราคาสินคา 

%ΔQ คือ รอยละการเปลี่ยนแปลงของอุปทาน 

%ΔP คือ รอยละการเปลี่ยนแปลงของราคาสินคา 

Q1 และ Q2 คือ ปริมาณอุปทานกอน และหลังเปลี่ยนแปลงราคา ตามลําดับ 

P1 และ P2  คือ ราคาเดิม และราคาใหมของสินคา ตามลําดับ 
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ปริมาณการเสนอขายสินคาในตลาดเปลี่ยนแปลงไปในสัดสวนที่สูงมากๆ จนเปน
อนันต 

คาความยืดหยุนสมบูรณ ดังกลาวมีความสําคัญตอการประเมินผลกระทบที่เกิดขึ้นจาก
การลงทุนวิจัย เม่ือผลกระทบนั้นกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในอุปทานของสินคา กลาวคือ เกิดการ
เปลี่ยนแปลงในสวนเกินของผูผลิต ซ่ึงจะกลาวถึงตอไปในสวนของบทความอื่นๆ 

7 ดุลยภาพของตลาด 

ตามหลักเศรษฐศาสตร ราคาสินคาหรือบริการจะถูกกําหนดโดยกลไกตลาดหรืออุปสงค
และอุปทานของตลาด เน่ืองจากปริมาณความตองการสินคาของผูซ้ือและปริมาณการเสนอขายใน
ตลาดจะปรับตัวตามระดับราคาสินคาหรือบริการ ตัวอยางเชน ถาผูขายในตลาดตั้งราคาไวสูงเกิน
อํานาจซ้ือของผูบริโภคจะจายได ก็จะขายสินคาไมได 

ดังน้ัน กรณีที่ระดับราคาและปริมาณสินคาหรือบริการที่ผูซ้ือและผูผลิตเขาสูภาวะสมดุล 
เรียกวา ดุลยภาพของตลาด (market equilibrium) ซ่ึงจะพบวา หากผูขายตั้งราคาสินคาสูงเกินไป 
เม่ือขายไมไดหรือขายไดนอย ก็จะถูกกดดันใหตองลดราคาลงเพ่ือใหขายสินคาได และถาตั้งราคา
สินคาไวต่ําเกินไป หากมีความตองการสินคาในตลาดมาก ผูขายก็จะถูกกดดันใหตั้งราคาสินคาที่
สูงขึ้น กระบวนการน้ี เรียกวา เกิดการทํางานของกลไกราคา ปริมาณการเสนอขายมากกวา
ปริมาณความตองการซ้ือของผูบริโภคในตลาด ทําใหเกิดปญหาสินคาลนตลาด หรือเรียกวา มี
อุปทานสวนเกิน (excess supply) ในทางกลับกัน หากผูขายตั้งราคาไวต่ําและผลิตสินคามานอย
กวาปริมาณความตองการของตลาด ทําใหเกิดปญหาสินคาขาดตลาด หรือ มีอุปสงคสวนเกิน 
(excess demand) ซ่ึงจะกลาวโดยละเอียดในบทถัดไป 

8 สรุป 

ความรูพ้ืนฐานทางเศรษฐศาสตร อันไดแก การทําความเขาใจถึงคําจํากัดความตางๆที่
เก่ียวของ  องคประกอบทางเศรษฐกิจ  ปญหาพ้ืนฐานทางเศรษฐกิจ  กลไกตลาด  ปจจัยที่กําหนด
อุปสงคและอุปทาน  การทํางานของกลไกราคา  รวมถึงคาความยืดหยุนตางๆ จะเปนพ้ืนฐานที่
สําคัญตอการนําไปใชในการแยกแยะถึงประโยชนที่จะเกิดขึ้นจากการลงทุนวิจัย รวมถึงการชี้
วัดผลประโยชนที่ไดรับจากการลงทุนวิจัย ในบทถัดไปจะกลาวถึง รายละเอียดของการวัดผล
ประโยชนทางเศรษฐศาสตรจากงานวิจัย 
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4 
แนวคิดการประเมินมูลคาผลประโยชน

ทางเศรษฐศาสตรจากงานวิจัย 
กัมปนาท วจิิตรศรีกมล1 

1 คํานํา 

กลาวโดยท่ัวไป งานวิจัยทุกประเภทท้ังทางดานวิทยาศาสตรและสังคมศาสตรมี
วัตถุประสงคหลักเพ่ือมุงสนองตอบความตองการของสังคมในทุกระดับตั้งแตระดับชุมชน
ภายในประเทศไปจนถึงระดับสากล ทั้งน้ี ผลประโยชนที่ เ กิดจากงานวิจัยประกอบดวย
ผลประโยชนที่ มี รูปแบบหลากหลายซึ่งขึ้นอยู กับลักษณะของงานวิจัย เชน การประเมิน 
ผลประโยชนที่ไดจากงานวิจัยพ้ืนฐาน (basic research) จะสามารถดําเนินการไดก็ตอเม่ือมีการ
นําผลงานวิจัยพ้ืนฐานไปใชตอยอดในงานวิจัยประยุกต (applied research) สาขาตางๆ แลว
ดําเนินการประเมินผลประโยชนที่ไดรับในแตละขั้นตอนของการประยุกตใชงานวิจัยพ้ืนฐานแตละ
สวน ซ่ึงในทางปฏิบัติแลวมีรายละเอียดพอสมควร แตสําหรับงานวิจัยที่มีลักษณะเปนงานวิจัย
ประยุกตน้ัน การประเมินผลประโยชนสามารถดําเนินการไดงายกวางานวิจัยในลักษณะแรก 
เน่ืองจากผลประโยชนที่ไดรับคอนขางชัดเจน เปนรูปธรรม และงานวิจัยประยุกตจํานวนมาก
สามารถประเมินผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรที่เกิดขึ้นกับสังคมเปาหมายไดโดยตรง เปนตน 

ในทางเศรษฐศาสตร “สังคม” ถูกพิจารณาเสมือนเปนองคกรที่ประกอบดวยหนวย
เศรษฐกิจ 2 สวนหลัก คือ ผูผลิต และผูบริโภค ดังที่ไดอธิบายในเบื้องตนแลวของบทที่ 3 ดังน้ัน  
การพิจาณาผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรที่เกิดจากการดําเนินงานวิจัยตางๆ น้ัน แทที่จริงก็คือ

                                          
1
 อาจารย ภาควิชาเศรษฐศาสตรเกษตรและทรัพยากร คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

ดร.กัมปนาท วิจิตรศรีกมล สําเร็จการศึกษาปริญญาเอก ทางดานเศรษฐศาสตรสิ่งแวดลอม จาก University of Giessen, 
Germany 
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การประเมินผลประโยชนสุทธิที่หนวยเศรษฐกิจทั้ง 2 สวนของสังคมจะไดรับน่ันเอง ตามหลัก
เศรษฐศาสตร เรียกผลประโยชนสุทธิที่ผูผลิตและผูบริโภคไดรับวา “สวนเกินของผูผลิต 
(producer’s surplus)” และ “สวนเกินของผูบริโภค (consumer’s surplus)” ตามลําดับ และเม่ือนํา
สวนเกินของทั้งผูผลิตและของผูบริโภคมารวมกัน เรียกวา “สวนเกินทางเศรษฐกิจ (economic 
surplus)” (Varian, 1993) การพิจารณาสวนเกินทั้ง 3 ประเภทนี้ เปนการพิจารณาผลประโยชนที่
มีมูลคาเกินกวาตนทุนที่เกิดขึ้นกับแตละหนวยเศรษฐกิจ ซ่ึงถือเปนที่มาของคําวา “สวนเกิน” 
นั่นเอง  

อน่ึง การประเมินผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรที่เปนไปตามหลักการทางทฤษฎีภายใต
แนวคิดเก่ียวกับสวนเกินทางเศรษฐกิจน้ัน คอนขางมีความซับซอน เน่ืองจาก ผูที่ทําการประเมิน
จําเปนตองมีองคความรูพ้ืนฐานทางทฤษฎีเศรษฐศาสตรอยูพอสมควร ทั้งในดานการวิเคราะห
สมการอุปสงคและสมการอุปทานที่เ ก่ียวของกับงานวิจัยที่ตองการประเมินผลประโยชน  
อยางไรก็ตาม ทางออกของขอจํากัดน้ีสามารถดําเนินการไดโดยอาศัยการประเมินผลประโยชน
สุทธิที่ไดรับจากงานวิจัยทั้งในรูปแบบของผลประโยชนสุทธิที่คํานวณมูลคาเปนทางการเงินได
โดยตรง และผลประโยชนสุทธิที่ใชการคํานวณมูลคาดวยวิธีการทางออม (Vijitsrikamol, 2009) 
โดยผลประโยชนสุทธิทั้งสองดังกลาวสามารถนํามาใชประมาณการสวนเกินทางเศรษฐกิจได ซ่ึง
รายละเอียดไดอธิบายไวในสวนตอไป   

การลําดับประเด็นการอธิบายในสวนนี้ ประกอบดวย หลักเกณฑทางเศรษฐศาสตรวาดวย
การอธิบายเกี่ยวกับการพิจารณาผลประโยชนทางเศรษฐกิจที่มีตอสังคม การวัดการเปลี่ยนแปลง
ผลประโยชนทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้น การประเมินผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรจากงานวิจัย 
รวมทั้งการประเมินความคุมคาของงานวิจัย ซ่ึงมีรายละเอียดดังตอไปน้ี   

2 การพิจารณาผลประโยชนทางเศรษฐกิจที่มีตอสังคม 

“สังคม” ตามความหมายทางเศรษฐศาสตรประกอบดวยหนวยเศรษฐกิจสําคัญ 2 สวน คือ 
ผูบริโภคและผูผลิต การพิจารณาผลประโยชนทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้นกับสังคมหรือระบบเศรษฐกิจ 
จึงเปนการพิจารณาวัดผลประโยชนที่มีมูลคาเกินกวาตนทุนหรือคาใชจายที่แตละหนวยเศรษฐกิจ
ตองทําการจายไป หรือกลาวอีกนัยหน่ึงก็คือ เปนผลประโยชนสุทธิที่เกิดขึ้นกับสังคมอัน
ประกอบดวย สวนเกินของผูบริโภค และสวนเกินของผูผลิต เปนสําคัญ 
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2.1 สวนเกินของผูบริโภค (consumer’s surplus: C.S.) 

 การพิจารณาสวนเกินของผูบริโภคนั้น เปนการพิจารณาถึงผลประโยชนสุทธิที่
ผูบริโภคไดรับจากการบริโภคสินคาหรือบริการ โดยตนทุนของผูบริโภค คือ มูลคาของสินคาหรือ
บริการที่ผูบริโภคทําการจายเงินไป ระดับราคาและปริมาณสินคาหรือบริการที่ผูบริโภคพึงพอใจใน
การบริโภคน้ัน บงบอกถึงระดับของความยินดีที่จะจายของผูบริโภคเพ่ือใหไดมาซ่ึงสินคาหรือ
บริการเหลาน้ัน ดังน้ัน ผลตอบแทนที่ผูบริโภคจะไดรับนอกเหนือจากตัวสินคาหรือบริการแลว 
ผูบริโภคยังไดรับความพึงพอใจจาการบริโภคสินคาหรือบริการน้ันๆ อีกดวย ซ่ึงการวัดมูลคา
ความพึงพอใจดังกลาวก็คือการวัดมูลคาสวนเกินของผูบริโภคน่ันเอง ดังแสดงใน ภาพที่ 4.1 

 

 

 

 

 

  
ภาพที่ 4.1 สวนเกินของผูบริโภค 

ภายใตหลักการของอุปสงค ทุกจุดที่เชื่อมตอกันเปนเสนอุปสงค (demand curve)  
แสดงถึง ความยินดีที่จะจายของผูบริโภคในการบริโภคสินคาหรือบริการที่ปริมาณและราคาใน
ระดับตางๆ จากภาพที่ 4.1 ซ่ึงแสดงแบบแผนของอุปสงคการบริโภค (ในที่น้ีแสดงดวยเสนอุป
สงค) ของผูบริโภครายหนึ่ง โดยพ้ืนที่ทั้งหมดภายใตเสนอุปสงค (พ้ืนที่ 0AC) แสดงถึง มูลคารวม
ของความยินดีที่จะจายของผูบริโภคในการบริโภคสินคาหรือบริการ ซ่ึงเม่ือผูบริโภครายนี้ตัดสินใจ
ซ้ือสินคาหรือบริการในปริมาณ Q1 หนวย ความยินดีจายของผูบริโภคเทากับพ้ืนที่ 0ABQ1 โดยที่
ผูบริโภคไดจายที่ระดับราคา P1 บาทในทุกหนวย เปนผลใหคาใชจายที่ผูบริโภครายนี้จายไปมี
มูลคาทั้งหมดเทากับ P1 x Q1 บาท หรือคิดเปนพ้ืนที่ 0P1BQ1 ดังน้ัน พ้ืนที่สวนที่อยูเหนือ
คาใชจายของผูบริโภคและอยูภายใตเสนอุปสงคหรือพ้ืนที่ P1AB น้ัน คือ ผลประโยชนสวนเกินที่
ผูบริโภคไดรับจากการบริโภคสินคาหรือบริการ หรือ เรียกวา สวนเกินของผูบริโภค น่ันเอง (พ้ืนที่ 
P1AB = พ้ืนที่ 0ABQ1 – พ้ืนที่ 0P1BQ1) กลาวโดยสรุป สวนเกินของผูบริโภค ก็คือ มูลคาความ
ยินดีที่จะจายของผูบริโภคในสวนที่เกินกวามูลคาคาใชจายที่ผูบริโภคจายจริงในการบริโภคสินคา
หรือบริการ 

ราคาตอหนวย 
(P) 

P1 

Q1 0 ปริมาณสินคา/บริการ (Q) 

B 

A 

C.S. 

เสนอุปสงค (demand curve หรือ D) 

C 
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นอกจากนี้ พ้ืนที่ที่ใชแสดงสวนเกินของผูบริโภค ในทางคณิตศาสตรสามารถคํานวณ
ไดจากการอินทิเกรตพ้ืนที่ใตเสนอุปสงค ( )(QfP = ) ในสวนที่เกินจากคาใชจายจริงของผูบริโภค 
ซ่ึงแสดงดวยสมการดังตอไปน้ี 

สวนเกินของผูบริโภค = พ้ืนที่ 1101
1 )( QPdQQfABP

Q
⋅−= ∫  

2.2 สวนเกินของผูผลิต (producer’s surplus: P.S.) 

สวนเกินของผูผลิตสามารถคํานวณไดจากมูลคาในสวนที่เกินจากตนทุนการผลิต
สินคาหรือบริการของผูผลิต หรือกลาวอีกนัยหน่ึงก็คือ “กําไร” ของผูผลิตน่ันเอง ในทํานอง
เดียวกันกับหลักการของอุปสงค ทุกจุดที่เชื่อมตอกันเปนเสนอุปทาน (supply curve) แสดงถึง 
ความยินดีที่จะจําหนายสินคาหรือบริการของผูผลิตที่ปริมาณและราคาในระดับตางๆ หรือถา
พิจารณาในอีกมิติหน่ึง เสนอุปทานก็คือ ตนทุนสวนเพิ่ม (marginal cost: MC) ของผูผลิตในสวนที่
อยูเหนือจากตนทุนเฉลี่ย กลาวคือ เปนตนทุนที่ผูผลิตตองจายเพิ่มขึ้นจากการตัดสินใจผลิตหรือ
จําหนายสินคา/บริการเพ่ิมขึ้น 1 หนวย (หรือ )(QfPMC == )  

จากภาพท่ี 4.2 แสดงใหเห็นวา เม่ือผูผลิตตัดสินใจจําหนายสินคาหรือบริการท่ีระดับ
ราคา P1  บาทตอหนวย ในปริมาณ Q1 หนวย รายรับรวมที่ผูผลิตรายนี้ไดรับคิดเปนมูลคา P1 x Q1 

บาท หรือคิดเปนพ้ืนที่ 0P1BQ1 โดยผูผลิตมีตนทุนการผลิตเพ่ิมตามแนวเสนอยูที่ระดับ MB ดังน้ัน 
ในการผลิตปริมาณ 0Q1 ตนทุนการผลิตรวมทั้งหมดจึงเทากับพ้ืนที่ใตเสนอุปทาน หรือคิดเปน
พ้ืนที่เทากับ 0MBQ1 ดังน้ัน สวนเกินของผูผลิตสามารถคํานวณเปนมูลคาไดเทากับพ้ืนที่ MP1B 
(พ้ืนที่ MP1B = พ้ืนที่ 0P1BQ1 – พ้ืนที่ 0MBQ1) และสามารถแสดงใหอยูในรูปแบบสมการทาง
คณิตศาสตรไดดังน้ี 

สวนเกินของผูผลิต = พ้ืนที่ ∫−⋅= 1

011 )(
Q

dQQfQPBMP  
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ภาพที่ 4.2 สวนเกินของผูผลิต 

2.3 สวนเกินทางเศรษฐกิจ (economic surplus) 

สําหรับสวนเกินทางเศรษฐกิจน้ัน เปนการพิจารณาผลประโยชนสุทธิที่เกิดขึ้นในสังคม

หรือระบบเศรษฐกิจในภาพรวม ทั้งนี้ เม่ือผูบริโภคและผูผลิตในตลาดตัดสินใจบริโภคและทําการ

ผลิตที่ราคาและปริมาณสินคาหรือบริการในระดับที่ยอมรับไดและเปนที่พอใจของทั้งสองฝายแลว  

ผลประโยชนสุทธิที่เกิดขึ้นกับสังคมโดยรวมหรือสวนเกินทางเศรษฐกิจจึงเกิดขึ้น และสามารถ

คํานวณไดจากผลรวมระหวางผลประโยชนสุทธิที่ผูบริโภคไดรับหรือสวนเกินของผูบริโภค และ

ผลประโยชนสุทธิที่ผูผลิตไดรับหรือสวนเกินของผูผลิต หรือคิดเปนพ้ืนที่เทากับ MBA ดังแสดงใน

ภาพที่ 4.3    

  

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.3. สวนเกินทางเศรษฐกิจ 

ราคาตอหนวย 
(P) 

P1 

Q1 0 ปริมาณสินคา/บริการ (Q) 

M 

B 
P.S. 

เสนอุปทาน (supply curve หรือ S) 

ราคาตอหนวย 
(P) 

P1 

Q1 0 ปริมาณสินคา/บริการ (Q) 

M 

B 

เสนอุปทาน (S) 

เสนอุปสงค (D) 

A 
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3 การวัดการเปลี่ยนแปลงผลประโยชนทางเศรษฐกิจ 

การเปลี่ยนแปลงทางเศรษฐกิจในทางเศรษฐศาสตรสามารถวัดไดจากการเปลี่ยนแปลง

มูลคาของสวนเกินผูบริโภคและ/หรือสวนเกินผูผลิต โดยมีรายละเอียดดังตอไปน้ี 

3.1 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภค (changes in 
consumer’s surplus) 

การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภคสามารถจําแนกการพิจารณาออกเปน 2 กรณี 

คือ กรณีที่เสนอุปสงคไมมีการเคลื่อนยาย (changes along demand curve) และกรณีที่เสนอุป

สงคมีการเคลื่อนยาย (demand curve shifting) สําหรับในกรณีแรก เม่ือการเปลี่ยนแปลงใดๆ 

เกิดขึ้นในสังคมจนสงผลตอการเปลี่ยนแปลงของระดับราคาสินคาหรือบริการ ผลที่ตามมาคือ 

สวนเกินของผูบริโภคก็มีการเปลี่ยนแปลงตามไปดวย จากภาพที่ 4.4 กอนการเปลี่ยนแปลงใดๆ 

ที่เกิดขึ้นในสังคม ผูบริโภคตัดสินใจบริโภคสินคาหรือบริการท่ีปริมาณ Q1 หนวย ณ ระดับราคา 

P1 บาทตอหนวย สวนเกินของผูบริโภคคิดเปนมูลคาเทากับพ้ืนที่ P1AB ตอมาเม่ือมีการ

เปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นจนเปนสาเหตุใหระดับราคาเปลี่ยนแปลงลดลงจาก P1 เปน P2 บาทตอหนวย  

ตามลําดับ สวนเกินของผูบริโภคหลังการเปลี่ยนแปลงนี้จึงมีมูลคาที่คิดเปนพ้ืนที่เทากับ P2EA 

ดังน้ัน จะเห็นไดวาผูบริโภคไดรับผลประโยชนสุทธิเพ่ิมขึ้นจากการลดลงของระดับราคาสินคาหรือ

บริการ ซ่ึงมูลคาของการเปลี่ยนแปลงนี้สามารถคํานวณไดจากพ้ืนที่ P2EBP1  

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.4 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภคกรณีที่เสนอุปสงคไมมีการเคลื่อนยาย 

สําหรับในกรณีของการเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภคอันเนื่องมาจากการเคลื่อนยาย
ของเสนอุปสงคน้ัน เปนการเปลี่ยนแปลงที่อาจเกิดขึ้นจากการที่องคกรทางเศรษฐกิจและสังคมท่ี

ราคาตอหนวย 
(P) 

P2 

Q2 0 ปริมาณสินคา/บริการ (Q) 

B 

A 

เสนอุปสงค (Demand) 

E 

P1 

Q1 
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เก่ียวของมีการกระตุนใหเกิดการบริโภคเพ่ิมสูงขึ้น หรือในทางกลับกันเปนการสงเสริมใหมีการลด
ขนาดการบริโภคลงเพื่อเปนการประหยัดการใชทรัพยากรบางประเภท ผานทางปจจัยตางๆ ที่
กอใหเกิดการเคลื่อนยายเสนอุปสงคของผูบริโภคได เชน นโยบายสงเสริมการเพ่ิมรายไดใหกับ
ประชากร และการรณรงคเปลี่ยนแปลงรสนิยมของผูบริโภคใหมีการประหยัดพลังงาน เปนตน เม่ือ
เสนอุปสงคมีการเคล่ือนยายไปทางซาย ปริมาณการบริโภคและสวนเกินของผูบริโภคก็มีการ
เปลี่ยนแปลงลดลงดวยเชนกัน ในขณะที่การเคล่ือนยายของเสนอุปสงคไปทางขวามือ จะสงผล
ของการเปลี่ยนแปลงในทางตรงขาม การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภคอาจเกิดขึ้นไดใน 3 
กรณี ไดแก 1) กรณีการเคลื่อนยายเสนอุปสงคเม่ือกําหนดใหราคาคงที่ เปนกรณีที่องคกรของ
สังคมตองการเปลี่ยนแปลงปริมาณการบริโภคในขณะที่มีการตรึงราคาใหคงที่ 2) กรณีการ
เคลื่อนยายเสนอุปสงคเ ม่ือกําหนดใหปริมาณคงท่ี เปนกรณีที่องคกรของสังคมตองการ
เปลี่ยนแปลงระดับราคาในขณะที่มีปริมาณการบริโภคคงที่ และ 3) กรณีการเคล่ือนยายเสนอุป
สงคระดับราคาและปริมาณมีการเปลี่ยนแปลงไปดวย เปนกรณีที่องคกรของสังคมตองการ
เปลี่ยนแปลงอุปสงคการบริโภคโดยปลอยใหทั้งระดับราคาและปริมาณมีการเปลี่ยนแปลงไดตาม
กลไกตลาด ดังแสดงในภาพที่ 4.5 ถึงภาพที่ 4.7 ตามลําดับ 

จากภาพที่ 4.5 เม่ือเสนอุปสงคมีการเคลื่อนยายไปทางขวามือจาก D1 เปน D2 โดยมี
การตรึงราคาใหคงที่ ณ ระดับ P1 บาทตอหนวย เปนผลใหปริมาณการบริโภคสินคาหรือบริการ
เพ่ิมขึ้นจาก Q1 เปน Q2 หนวย สวนเกินของผูบริโภคจึงมีการเปลี่ยนแปลงจากพื้นที่ P1BA เปน
พ้ืนที่ P1GF น่ันคือ สวนเกินของผูบริโภคมีการเพ่ิมขึ้นโดยคํานวณเปนมูลคาเทากับพ้ืนที่ ABGF 
ในทางตรงขาม หากมีการเคล่ือนยายเสนอุปสงคไปทางซายมือภายใตเง่ือนไขเดียวกัน สวนเกิน
ของผูบริโภคจะลดลงเทากับพ้ืนที่ ABGF เชนกัน 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.5 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภคกรณีที่มีการเคลื่อนยายเสนอุปสงค  

เม่ือกําหนดใหราคาคงที ่

ราคาตอหนวย 
(P) 

Q2 0 ปริมาณสินคา/บริการ (Q) 

B 

A 

เสนอุปสงค D1 

G P1 

Q1 

F 

เสนอุปสงค D2 
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สําหรับกรณีการเคลื่อนยายเสนอุปสงคเม่ือกําหนดใหปริมาณคงที่ดังแสดงในภาพที่ 4.6 

การเคลื่อนยายเสนอุปสงคจาก D1 เปน D2 โดยกําหนดใหปริมาณคงที่ ณ ระดับ Q1 หนวย 

สงผลใหระดับราคาเพ่ิมขึ้นจาก P1 เปน P2 บาทตอหนวย ดังน้ัน สวนเกินของผูบริโภค

เปลี่ยนแปลงจากพ้ืนที่ P1BA เปนพ้ืนที่ P2KJ ซ่ึงมูลคาการเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภคจะมี

คามากหรือนอยนั้นขึ้นอยูกับความยืดหยุนของเสนอุปสงคทั้งสอง  

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.6 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภค กรณีที่มีการเคลือ่นยายเสนอุปสงคเม่ือ

กําหนดใหปริมาณคงที่ 

ในกรณีของการเคลื่อนยายเสนอุปสงคเม่ือปลอยใหทั้งระดับราคาและปริมาณสินคาหรือ

บริการเคลื่อนไหวไดตามกลไกตลาดดังแสดงในภาพที่ 4.7 การเคลื่อนยายเสนอุปสงคจาก D1 

เปน D2 สงผลใหระดับราคาเพ่ิมขึ้นจาก P1 เปน P2 บาทตอหนวย และปริมาณเพิ่มขึ้นจาก Q1 เปน 

Q2 หนวยดวยเชนกัน ในทํานองเดียวกันกับกรณีขางตน สวนเกินของผูบริโภคเปลี่ยนแปลงจาก

พ้ืนที่ P1BA เปนพ้ืนที่ P2SR ซ่ึงมูลคาการเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภคจะมีคามากหรือนอย

น้ันขึ้นอยูกับความยืดหยุนของเสนอุปสงคทั้งสอง  
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ภาพที่ 4.7 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภค กรณีที่มีการเคลือ่นยายเสนอุปสงคเม่ือ

ราคาและปริมาณเปลี่ยนแปลง 

3.2 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูผลิต (changes in 
producer’s surplus) 

ในทํานองเดียวกับการเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภค การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของ
ผูผลิตสามารถจําแนกการพิจารณาออกเปน 2 กรณีเชนกัน คือ กรณีที่เสนอุปทานไมมีการ
เคลื่อนยาย (changes along supply curve) และกรณีที่เสนอุปทานมีการเคลื่อนยาย (supply 
curve shifting) สําหรับในกรณีแรก เม่ือการเปลี่ยนแปลงใดๆ เกิดขึ้นในสังคมจนสงผลตอการ
เปลี่ยนแปลงของระดับราคาสินคาหรือบริการ ผลที่ตามมาคือ สวนเกินของผูผลิตก็มีการ
เปลี่ยนแปลงตามไปดวย จากภาพที่ 4.8 กอนการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นในสังคม ผูผลิตตัดสินใจ
ผลิตสินคาหรือบริการที่ปริมาณ Q1 หนวย ณ ระดับราคา P1 บาทตอหนวย สวนเกินของผูผลิตคิด
เปนมูลคาเทากับพ้ืนที่ P1CA ตอมาเม่ือมีการเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้น ระดับราคาเปลี่ยนแปลงลดลง
จาก P1 เปน P2 บาทตอหนวย  ตามลําดับ สวนเกินของผูผลิตหลังการเปลี่ยนแปลงนี้จึงมีมูลคาที่
คิดเปนพ้ืนที่เทากับ P2BA ดังน้ัน ผูผลิตจะสูญเสียผลประโยชนสุทธิจากการลดลงของระดับราคา
สินคาหรือบริการ ซ่ึงมูลคาของการเปลี่ยนแปลงนี้สามารถคํานวณไดจากพ้ืนที่ P1CBP2 
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ภาพที่ 4.8 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูผลิต กรณีที่เสนอุปทานไมมีการเคลื่อนยาย 

สําหรับในกรณีของการเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูผลิตอันเม่ือมีการเคลื่อนยายของเสน
อุปทานนั้น เปนการเปลี่ยนแปลงที่อาจเกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีการผลิตหรือ
นโยบายการลดขนาดการผลิตของสังคม ซ่ึงเปนผลใหเกิดการเคลื่อนยายเสนอุปทานได เม่ือเสน
อุปทานมีการเคลื่อนยายไปทางขวา ปริมาณการผลิตและสวนเกินของผูผลิตจะมีการเปลี่ยนแปลง
เพ่ิมสูงขึ้นดวยเชนกัน และการเคลื่อนยายของเสนอุปทานไปทางซายมือ จะสงผลของการ
เปลี่ยนแปลงในทางตรงขาม การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูผลิตสามารถเกิดขึ้นไดใน 3 กรณี 
เชนเดียวกับกรณีของอุปสงค ไดแก 1) กรณีการเคล่ือนยายเสนอุปทานเม่ือกําหนดใหราคาคงที่ 
2) กรณีการเคล่ือนยายเสนอุปทานเม่ือกําหนดใหปริมาณคงท่ี และ 3) กรณีการเคล่ือนยายเสน
อุปทานโดยระดับราคาและปริมาณมีการเปลี่ยนแปลง ดังแสดงในภาพที่ 4.9 ถึงภาพที่ 4.11 
ตามลําดับ 

จากภาพที่ 4.9 เม่ือเสนอุปทานมีการเคลื่อนยายไปทางขวามือจาก S1 เปน S2 โดยมีการ
ตรึงราคาใหคงที่ ณ ระดับ P1 บาทตอหนวย เปนผลใหปริมาณการผลิตสินคาหรือบริการเพ่ิมขึ้น
จาก Q1 เปน Q2 หนวย สวนเกินของผูผลิตเปลี่ยนแปลงจากพื้นที่ P1CB เปนพ้ืนที่ P1EA น่ันคือ 
สวนเกินของผูผลิตมีการเพ่ิมขึ้นโดยคํานวณเปนมูลคาเทากับพ้ืนที่ AECB ในทางตรงขาม หากมี
การเคลื่อนยายเสนอุปทานไปทางซายมือภายใตเง่ือนไขเดียวกัน สวนเกินของผูผลิตจะลดลง
เทากับพ้ืนที่ AECB ดวยเชนกัน 
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ภาพที่ 4.9 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูผลิต กรณีที่เสนอุปทานมีการเคลื่อนยายเม่ือ

กําหนดใหราคาคงที ่

ในสวนของการเคลื่อนยายเสนอุปทานเม่ือกําหนดใหปริมาณคงที่ดังแสดงในภาพที่ 4.10 

การเคลื่อนยายเสนอุปทานจาก S1 เปน S2 โดยกําหนดใหปริมาณคงที่ ณ ระดับ Q1 หนวย สงผล

ใหระดับราคาลดลงจาก P1 เปน P2 บาทตอหนวย ดังน้ัน สวนเกินของผูผลิตเปลี่ยนแปลงจากพื้นที่ 

P1BC เปนพ้ืนที่ P2AF ซ่ึงมูลคาการเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูผลิตจะมีคามากหรือนอยน้ันขึ้นอยู

กับความยืดหยุนของเสนอุปทานทั้งสองเชนเดียวกันกับในกรณีของอุปสงค  

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.10 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูผลิต กรณีที่เสนอุปทานมีการเคลื่อนยายเม่ือ

กําหนดใหปริมาณคงที่ 

สําหรับกรณีของการเคลื่อนยายเสนอุปทานเม่ือปลอยใหทั้งระดับราคาและปริมาณสินคา

หรือบริการมีการเคลื่อนไหวไดน้ัน ภาพที่ 4.11 แสดงการเคลื่อนยายของเสนอุปทานจาก S1 เปน 
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S2 สงผลใหระดับราคาลดลงจาก P1 เปน P2 บาทตอหนวย และปริมาณเพ่ิมขึ้นจาก Q1 เปน Q2 

หนวย ในทํานองเดียวกันกับกรณีขางตน สวนเกินของผูผลิตเปลี่ยนแปลงจากพ้ืนที่ P1BC เปน

พ้ืนที่ P2AG ซ่ึงมูลคาการเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูบริโภคจะมีคามากหรือนอยน้ันขึ้นอยูกับ

ความยืดหยุนของเสนอุปสงคทั้งสอง  

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.11 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูผลิต กรณีที่เสนอุปทานมีการเคลื่อนยาย 

เม่ือระดับราคาและปริมาณเปลี่ยนแปลง 

3.3 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินทางเศรษฐกิจ (changes in 
economic surplus) 

จากที่กลาวมาแลวขางตน สวนเกินทางเศรษฐกิจประกอบดวยสวนเกินของผูบริโภคและ
สวนเกินของผูผลิตรวมกัน ดังน้ัน การเปลี่ยนแปลงของสวนเกินทางเศรษฐกิจจะเกิดขึ้นไดก็
ตอเม่ือสวนประกอบทั้งสองมีการเปลี่ยนแปลงไป การพิจารณาการเปลี่ยนแปลงสวนเกินทาง
เศรษฐกิจจึงเปนการพิจารณาผลกระทบอันเกิดจากการเคลื่อนยายเสนอุปสงคและเสนอุปทาน 
ตามหลักการทางเศรษฐศาสตร เปนการพิจารณาผลกระทบที่มีตอสวนเกินทางเศรษฐกิจเม่ือเสน
อุปสงคหรือเสนอุปทานเสนใดเสนหนึ่งมีการเคลื่อนยาย โดยสมมติใหอีกเสนหนึ่งอยูคงที่ไมมีการ
เคลื่อนยาย เน่ืองจาก ไมวาจะมีการเปลี่ยนแปลงอุปสงคหรืออุปทานอยางหน่ึงอยางใดกอนนั้น 
จําเปนตองอาศัยชวงระยะเวลา (lag time) หน่ึงในการปรับตัวเพ่ือทําใหเสนอุปสงคหรืออุปทานอีก
เสนหนึ่งมีการเคลื่อนยายไดในเวลาตอมา อยางไรก็ตาม ทั้งเสนอุปสงคและเสนอุปทานอาจมีการ
เคลื่อนยายไดในชวงเวลาเดียวกัน ซ่ึงผลกระทบที่มีตอขนาดของการเปลี่ยนแปลงสวนเกินทาง
เศรษฐกิจจะขึ้นอยูกับความยืดหยุนของเสนอุปสงคและเสนอุปทานแตละเสนอยางมีนัยสําคัญ  
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ราคาตอหนวย 
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P1 
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เสนอุปสงค D1 
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Q2 

C 

E 

เสนอุปสงค D2 

F 

ภาพที่ 4.12 แสดงการเปลี่ยนแปลงสวนเกินทางเศรษฐกิจในกรณีที่เสนอุปสงคมีการ
เคลื่อนยายจาก D1 เปน D2 ทั้งน้ี สมมติให เสนอุปทานอยูคงที่ ณ ชวงเวลานั้น จากเดิมสวนเกิน
ทางเศรษฐกิจสามารถวัดไดดวยขนาดของพื้นที่ ABM ตอมาเม่ือเสนอุปสงคมีการเคลื่อนยายไป
ทางขวามือ เปนผลใหสวนเกินทางเศรษฐกิจเปลี่ยนแปลงไปเปนพ้ืนที่ใหมคือ MCE จากการ
เปลี่ยนแปลงดังกลาวแสดงใหเห็นวา ผูบริโภคสูญเสีย (loss) สวนเกินของผูบริโภคไปเทากับพ้ืนที่ 
P1BFP2 ในขณะที่ไดรับเพ่ิมขึ้น (gain) กลับมาเทากับพ้ืนที่ AFCE ในดานของผูผลิตน้ัน ผูผลิตไม
มีความสูญเสียเกิดขึ้นแตอยางใดสําหรับกรณีน้ี แตกลับไดรับผลประโยชนเพ่ิมขึ้นโดยมีมูลคา
เทากับพ้ืนที่ P1BCP2 ดังนั้น ขนาดของการเปลี่ยนแปลงสวนเกินทางเศรษฐกิจจึงมีคาเพ่ิมขึ้น
เทากับพ้ืนที่ ABCE อน่ึง การเคลื่อนยายเสนอุปสงคสามารถเกิดขึ้นไดในกรณีตรงขาม กลาวคือ 
เสนอุปสงคมีการเคล่ือนยายไปทางซายมือ เปนผลใหสวนเกินทางเศรษฐกิจมีการเปลี่ยนแปลง
ลดลงเทากับขนาดของพื้นที่ ABCE ดวยเชนกัน  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.12 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินทางเศรษฐกิจ กรณีที่เสนอุปสงคมีการเคลื่อนยาย

และเสนอุปทานอยูคงที่ 

สําหรับในกรณีของการเคลื่อนยายเสนอุปทาน โดยสมมติใหเสนอุปสงคอยูคงที่  
ณ ชวงเวลานั้น เสนอุปทานมีการเคล่ือนยายจาก S1 เปน S2 ทั้งน้ี สมมติให เสนอุปทานอยูคงที่ 
ดังแสดงในภาพที่ 4.13 จากเดิมสวนเกินทางเศรษฐกิจสามารถวัดไดดวยขนาดของพื้นที่ ABE 
ตอมาเม่ือเสนอุปทานมีการเคลื่อนยายไปทางขวามือ เปนผลใหสวนเกินทางเศรษฐกิจ
เปลี่ยนแปลงไปเปนพ้ืนที่ใหมคือ MCE จากการเปลี่ยนแปลงดังกลาว แสดงใหเห็นวา ไมมีความ
สูญเสียเกิดขึ้นกับผูบริโภคเลย โดยสวนเกินของผูบริโภคมีคาเพ่ิมขึ้นเทากับพ้ืนที่ P1BCP2 แต
สําหรับดานของผูผลิตน้ัน ผูผลิตสูญเสียผลประโยชนไปเทากับพ้ืนที่ P1BFP2 และไดรับ
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ผลประโยชนเพ่ิมขึ้นกลับมาเทากับพ้ืนที่ AFCM ดังน้ัน ขนาดของการเปลี่ยนแปลงสวนเกินทาง
เศรษฐกิจจึงมีคาเพ่ิมขึ้นเทากับพ้ืนที่ ABCM ในทํานองเดียวกัน การเคลื่อนยายเสนอุปทาน
สามารถเกิดขึ้นไดในกรณีตรงขาม กลาวคือ เสนอุปทานมีการเคลื่อนยายไปทางซายมือ เปนผลให
สวนเกินทางเศรษฐกิจมีการเปลี่ยนแปลงลดลงเทากับขนาดของพื้นที่ ABCM ดวย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.13 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินทางเศรษฐกิจ กรณีที่เสนอุปทานมีการเคลื่อนยาย

และเสนอุปสงคอยูคงที ่

กรณีสุดทายเปนกรณีที่มีการเคลื่อนยายทั้งเสนอุปสงคและเสนอุปทานในชวงเวลา
เดียวกัน กรณีน้ีเปนกรณีที่มีความจํากัดบางประการในการพิจารณา เน่ืองจาก 1) ความยืดหยุน
ของเสนอุปสงคและเสนอุปทานแตละเสนมีความแตกตางกัน ดังน้ัน ขนาดของการเปลี่ยนแปลง
สวนเกินทางเศรษฐกิจจึงแตกตางกันดวย และ 2) การเคล่ือนยายของเสนหนึ่งจะมีผลกระทบตอ
อีกเสนหนึ่งในขนาดและทิศทางที่แตกตางกัน เชน การเคลื่อนยายของเสนอุปสงคอาจเปนผลให
เสนอุปทานมีการเคลื่อนยายในขนาดและทิศทางที่แตกตางกัน หรืออาจไมมีการเคลื่อนยายเลยก็
เปนได เปนตน ดังน้ัน การประเมินการเปลี่ยนแปลงสวนเกินทางเศรษฐกิจสําหรับกรณีน้ีจึงไม
สามารถคาดประมาณไดชัดเจน ทั้งนี้ ขึ้นอยูกับลักษณะการตอบสนองซึ่งกันและกันของอุปสงค
และอุทาน 

ภาพที่ 4.14 แสดงการเคลื่อนยายของเสนอุปสงคมีจาก D1 เปน D2 และเสนอุปทานมีการ
เคลื่อนยายจาก S1 เปน S2 จากเดิมสวนเกินทางเศรษฐกิจสามารถวัดไดดวยขนาดของพื้นที่ 
MBE ตอมาเม่ือมีการเคลื่อนยายของทั้งเสนอุปสงคและเสนอุปทานไปทางขวามือ เปนผลให
สวนเกินทางเศรษฐกิจเปลี่ยนแปลงไปเปนพ้ืนที่ใหมคือ MCE จากการเปลี่ยนแปลงดังกลาว แสดง
ใหเห็นวา ขนาดของการเปลี่ยนแปลงสวนเกินทางเศรษฐกิจมีคาเพ่ิมขึ้นเทากับพ้ืนที่ AFGECM 
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ในทํานองเดียวกัน การเคลื่อนยายของทั้ง 2 เสนในกรณีตรงขาม กลาวคือ เสนสงคและเสน
อุปทานมีการเคลื่อนยายไปทางซายมือ จะเปนผลใหสวนเกินทางเศรษฐกิจมีการเปลี่ยนแปลง
ลดลงเทากับขนาดของพื้นที่ AFGEBM ดวย อยางไรก็ตาม การเคลื่อนยายเสนอุปสงคและ
อุปทานในทิศทางที่ตรงขามหรือสวนกันเองในชวงเวลาเดียวกันนั้น สามารถเกิดขึ้นไดเชนกัน 
ดังนั้น การพิจารณาการเปลี่ยนแปลงของสวนเกินทางเศรษฐกิจจึงจําเปนตองพิจารณาเปนราย
กรณีไป 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.14 การเปลี่ยนแปลงสวนเกินทางเศรษฐกิจ กรณีที่อุปสงคและเสนอุปทานมีการ

เคลื่อนยายในชวงเวลาเดียวกัน 

 

ราคาตอหนวย 
(P) 

P1 

Q1 0 ปริมาณสินคา/บริการ (Q) 

M 

เสนอุปทาน S2 

เสนอุปทาน S1 

A 

P2 

Q2 

C 

E 

เสนอุปสงค D2 

F 

เสนอุปสงค D1 

G 
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4 การประเมินผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรจากงานวิจัย 

ผลสําเร็จจากงานวิจัยทั้งประเภทที่เปนงานวิจัยพ้ืนฐานและงานวิจัยประยุกตน้ัน อาจเกิด

เปนผลประโยชนในลักษณะตางๆ ดังน้ี 

1) การสรางองคความรูพ้ืนฐานเพ่ือการตอยอดงานวิจัยในขั้นตอไป  
2) การเพ่ิมปริมาณผลผลิต ซ่ึงมีผลตอการเคลื่อนยายของเสนอุปทานในระบบเศรษฐกิจ 
3) การเพ่ิมคุณภาพผลผลิต โดยทั่วไปเปนสาเหตุใหเสนอุปสงคในระบบเศรษฐกิจมีการ

เคลื่อนยายได 
4) การลดตนทุนการผลิต เปนประโยชนตอทั้งผูผลิตและผูบริโภค ซ่ึงอาจเปนผลใหทั้ง

เสนอุปทานและเสนอุปสงคในระบบเศรษฐกิจมีการเคลื่อนยาย 
5) การเพ่ิมคุณภาพชีวิตและสังคม ผลประโยชนสวนใหญเปนผลประโยชนที่ไมมีมูลคา

ทางการเงิน แตเปนผลประโยชนทางดานสังคม วัฒนธรรม และสุขภาพอนามัย เปนตน  
6) การเพ่ิมคุณภาพสิ่งแวดลอม ผลประโยชนดานสิ่งแวดลอมเปนผลประโยชนทั้งทางตรง

และทางออมที่สามารถและไมสามารถวัดเปนมูลคาทางการเงินได 

ลักษณะของผลงานวิจัยดังกลาวขางตนสามารถสรางผลกระทบตอเศรษฐกิจและสังคมได

โดยผานการเปลี่ยนแปลงของอุปสงคและอุปทานในระบบเศรษฐกิจ เปนผลใหผลประโยชนที่อยูใน

รูปของสวนเกินทางเศรษฐกิจเปล่ียนแปลงไปดวย ทั้งนี้ งานวิจัยทุกโครงการมีวัตถุประสงคเพ่ือ

กอใหเกิดผลประโยชนสุทธิที่สามารถคํานวณเปนสวนเกินทางเศรษฐกิจที่มีมูลคาเปนบวกทั้งสิ้น 

(Griffin, 2006)   

โดยท่ัวไป ผลประโยชนจากงานวิจัยสามารถจําแนกออกเปน 3 กลุมหลักๆ ดวยกัน คือ 

ผลประโยชนที่มีตอการผลิต การบริโภค และสังคม/สิ่งแวดลอม (ศูนยวิจัยเศรษฐศาสตรประยุกต 

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร, 2547) ทั้งน้ี เม่ือนําหลักการทางเศรษฐศาสตรมาพิจารณาประเมินผล

ประโยชนที่เกิดขึ้นกับ 3 กลุมดังกลาวแลว จะเห็นไดวา ผลประโยชนที่เกิดขึ้นกับสองกลุมแรกนั้น 

ผลประโยชนสวนใหญสามารถแสดงเปนมูลคาของเงินตราไดอยางชัดเจนเน่ืองจากสินคาและ

บริการในกลุมของการผลิตและการบริโภคนั้น มีระบบราคาที่ผานกลไกตลาดเปนตัวชี้วัดมูลคา

ทางการเงินอยางชัดเจน ดังน้ัน ผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรจาการลงทุนในงานวิจัยตางๆ จึง

สามารถประเมินไดจากสวนเกินของผูผลิต สวนเกินของผูบริโภค หรือสวนเกินทางเศรษฐกิจได

โดยตรง นอกจากน้ี ผลประโยชนจากงานวิจัยที่เกิดขึ้นในสองกลุมน้ียังรวมถึงผลประโยชน

ทางออมซ่ึงไมอาจวัดเปนมูลคาทางการเงินไดโดยตรง อยางไรก็ตาม ผลประโยชนจากงานวิจัยที่

เกิดขึ้นกับกลุมของสังคม/สิ่งแวดลอมน้ัน การประเมินผลประโยชนคอนขางมีลักษณะเฉพาะตัว 

กลาวคือ ผลประโยชนที่เกิดขึ้นประกอบดวยผลประโยชนทางตรงที่สามารถคํานวณใหอยูในรูป
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ของมูลคาทางการเงินไดหากผลประโยชนที่ เ กิดขึ้นมีระบบราคาตลาดเปนตัวชี้วัด และ

ผลประโยชนทางออมที่เกิดขึ้นในกรณีที่ระบบราคาตลาดไมสามารถนํามาใชประเมินมูลคาทาง

การเงินไดโดยตรง แตอาจตองใชวิธีในการประเมินมูลคาทางออมแทน ดังแสดงในภาพที่ 4.15 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.15 กรอบการประเมินผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรจากงานวิจัย 

การพิจารณาคัดสรรงานวิจัย 

การลงทุนในงานวิจัย 

ลักษณะของผลงานวิจยั 

องคความรูพ้ืนฐาน การเพิ่มปริมาณผลผลิต การเพิ่มคุณภาพผลผลิต 

การลดตนทนุการผลิต การเพิ่มคุณภาพชีวิต/สังคม การเพิ่มคุณภาพสิ่งแวดลอม 

ผลประโยชนจากงานวิจัย 

มูลคาทางตรง มูลคาทางออม 

มูลคาจากการใชประโยชน 

มูลคาจากการไมไดใชประโยชน 

ผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรจากงานวิจัย 

งานวิจัยพ้ืนฐาน งานวิจัยประยุกต 
วิทยาศาสตร 

สังคมศาสตร 

วิทยาศาสตร 

สังคมศาสตร 

ดานการผลิต ดานการบริโภค ดานสังคม/ส่ิงแวดลอม 

สวนเกินของผูบริโภค 

สวนเกินของผูผลิต 

สวนเกินทางเศรษฐกิจ 

มูลคาเผื่อท่ีจะใชประโยชน 
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4.1 ผลประโยชนจากงานวิจัยในดานการผลิต 

จากแนวคิดทางเศรษฐศาสตร ผลประโยชนจากงานวิจัยในดานการผลิตประกอบดวย
ผลประโยชนในสวนที่เก่ียวของกับปจจัยการผลิตและผลผลิต ไมวางานวิจัยน้ันจะกอใหเกิดการลด
ตนทุนในการผลิตในรูปแบบของการคิดคนปจจัยการผลิตชนิดใหมๆ ที่ชวยประหยัดตนทุนการ
ผลิต และเทคโนโลยีการเพ่ิมผลผลิต รวมทั้งเทคโนโลยีดานการเพ่ิมคุณภาพผลผลิต ผลกระทบ
สําคัญที่ตามมาจะอยูในรูปของการเปลี่ยนแปลงสวนเกินของผูผลิตอันเนื่องมาจากการเคลื่อนยาย
เสนอุปทานไปทางขวามือ เปนผลใหผลผลิตมีราคาลดลงสําหรับผูบริโภค ผูผลิตขายผลผลิตได
มากขึ้น โดยรวมแลวสังคมไดรับผลประโยชนเพ่ิมขึ้นเทากับพ้ืนที่ ABCM ดังแสดงในภาพที่ 4.16 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 4.16 ผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรจากงานวจัิยในดานการผลิต 

4.2 ผลประโยชนจากงานวิจัยในดานการบริโภค 

งานวิจัยในดานการบริโภคจํานวนมากเปนงานวิจัยเพ่ือกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงดาน
รสนิยมของผูบริโภค (demand boosting) เชน การคิดคนผลิตภัณฑใหมที่ไมเคยมีการผลิตมา
กอนจนเปนสาเหตุใหเสนอุปสงคมีการเคลื่อนยายไปทางขวามือ หรืองานวิจัยที่คิดคนใหสามารถ
ใชทรัพยากรไดอยางประหยัดมากยิ่งขึ้นอยางมีนัยสําคัญจนทําใหเสนอุปสงคในทรัพยากรนั้น
เคลื่อนยายไปทางซายมือ ซ่ึงเม่ือพิจารณาในมุมมองทางเศรษฐศาสตรแลว สังคมโดยรวมจะไดรับ
ผลประโยชนสุทธิเพ่ิมขึ้น จากภาพที่ 4.17 ผลประโยชนสุทธิจากงานวิจัยในดานการบริโภคน้ัน
แสดงอยูในรูปของพื้นที่ ABCE 

 

Q1 0 ปริมาณผลผลติ (Q) Q2 

ราคาตอหนวย 
(P) 

P1 

M 

B 

เสนอุปทาน S2 

เสนอุปทาน S1 

A 

P2 C 

E 

เสนอุปสงค 

F 
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ภาพที่ 4.17 ผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรจากงานวจัิยในดานการบริโภค 

4.3 ผลประโยชนจากงานวิจัยในดานสังคมและสิ่งแวดลอม 

ผลประโยชนจากงานวิจัยในดานสังคมและสิ่งแวดลอมสวนใหญหาไดจากการคํานวณ
มูลคาทางออม (Haab and McConnel, 2002) ทั้งน้ี งานวิจัยหลายโครงการกอใหเกิด
ผลประโยชนที่ไมอยูในรูปของมูลคาที่วัดไดจากราคาในระบบตลาดอันเน่ืองมาจากผลประโยชนที่
สังคมและสิ่งแวดลอมไดรับน้ันไมปรากฏราคาในทองตลาด ดังน้ัน การประเมินมูลคาผลประโยชน
จําเปนตองอาศัยวิธีการประเมินทางออมจากมูลคาดังตอไปน้ี 

 4.3.1 มูลคาจากการใชประโยชน (use value) ประกอบดวย (1) มูลคาที่เกิดจาก
การใชประโยชนจากงานวิจัยน้ันโดยตรง (direct use value) เชน ผลประโยชนที่ผูปวยไดรับจาก
การใชเลือดจระเขในการรักษาโรคภูมิแพ เปนตน และ (2) มูลคาที่เกิดจากการใชประโยชนจาก
งานวิจัยน้ันโดยออม (indirect use value) เชน ผลประโยชนที่ชุมชนไดรับจากโครงการวิจัยเพ่ือ
ใชเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการบําบัดของเสียจากฟารมสุกรในพื้นที่ของชุมชน เปนตน 

 4.3.2 มูลคาจากการไมไดใชประโยชน (non-use value) ประกอบดวย (1) มูลคา
จากการคงอยู (existence value) ไดแก งานวิจัยที่สงเสริมใหทรัพยากรและสิ่งแวดลอม รวมถึง
ศิลปวัฒนธรรมมีการคงอยูในสภาพที่สมบูรณตลอดไป และ (2) มูลคาเพ่ือเปนประโยชนกับคนใน
รุนตอไป (bequest value) เปนงานวิจัยที่มุงหวังเพ่ือการอนุรักษฟนฟูทรัพยากรและสิ่งแวดลอม 
รวมทั้งศิลปวัฒนธรรมใหคนรุนตอไดมีไวใชประโยชนในอนาคต 

ราคาตอหนวย 
(P) 

P1 

Q1 0 ปริมาณผลผลติ/ทรัพยากร (Q) 

M 

B 

เสนอุปทาน 

เสนอุปสงค D1 

A 

P2 

Q2 

C 

E 

เสนอุปสงค D2 

F 
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 4.3.3 มูลคาเผื่อที่จะใชประโยชน (option value) เปนมูลคาที่เกิดจากการเลือก
ของคนในสังคมวาจะใชทรัพยากรและสิ่งแวดลอมในปจจุบันหรือจะเก็บไวใชในอนาคต 

แมวาการประเมินมูลคาจากการใชประโยชน ไมไดใชประโยชน และเผื่อที่จะใชประโยชน
ในดานสังคมและสิ่งแวดลอม จะมีการพัฒนาศาสตรในการตีมูลคาหรือประเมินมูลคากันอยาง
กวางขวางในปจจุบัน แตในการประเมินมูลคาดังกลาว สวนใหญมีตนทุนสูงและใชเวลามาก จึง
เปนขอจํากัดในการประเมินผลกระทบในดานนี้ 

5 การประเมินความคุมคาทางเศรษฐศาสตรของงานวิจัย 

เชนเดียวกับหลักการลงทุนในธุรกิจทั่วไป การลงทุนในงานวิจัยสามารถนํามาประเมิน
ความคุมคาในการลงทุนเพ่ือพิจารณาวางานวิจัยชิ้นน้ันๆ สมควรไดรับการสนับสนุนสงเสริมตอไป
หรือไม หากงานวิจัยน้ันมีการดําเนินงานมาจนกอใหเกิดผลกระทบตอสังคมแลว รวมทั้งการ
พิจารณาขอเสนอโครงการวิจัยวาใหผลประโยชนที่คาดวาจะไดรับคุมกับการลงทุนหรือไม การ
ประเมินความคุมคาทางเศรษฐศาสตรน้ันประกอบดวยมูลคาของผลประโยชนที่เกิดจากงานวิจัย
และตนทุนวิจัยที่สามารถวัดดวยราคาที่ปรากฏและไมปรากฏในระบบตลาด ซ่ึงเกณฑที่ใชในการ
พิจารณาความคุมคาของงานวิจัยประกอบดวย 3 เกณฑ คือ 

5.1 มูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธิ (net present value หรือ 
NPV)  

มูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธิ เปนมูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธิที่ไดจาก
โครงการวิจัยตลอดชวงระยะเวลาที่โครงการวิจัยน้ันคาดวาจะใหผลประโยชนตอกลุมเปาหมายใน
สังคม โดยเกณฑการตัดสินใจยอมรับโครงการ คือ NPV มีคามากกวาหรือเทากับศูนย ซ่ึงหาได
จาก 


 




n

t
t
tt

r
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0 )1(
)(  

โดยที่ tB  = มูลคาของผลประโยชนจากงานวิจัยที่เกิดขึ้นในปที่ t (t = 0, 1, 2…, n)  

tC  = มูลคาของตนทุนงานวิจัยที่เกิดขึ้นในปที่ t (t = 0, 1, 2…, n) 

r   = อัตราดอกเบี้ยหรืออัตราคิดลด 

n   = ระยะเวลาทั้งหมดในกาดําเนินงานวิจัยรวมถึงระยะเวลาที่โครงการคาดวาจะให
ผลประโยชนตอกลุมเปาหมาย 
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5.2 อัตราสวนผลประโยชนตอตนทุน (benefit-cost ratio หรือ 
BCR) 

อัตราสวนผลประโยชนตอตนทุน หมายถึง อัตราสวนระหวางมูลคาปจจุบันของ
ผลประโยชนจากงานวิจัยตอมูลคาปจจุบันของตนทุนวิจัยทั้งหมด โดยเกณฑการตัดสินใจยอมรับ
โครงการวิจัย คือ BCR มีคามากกวาหน่ึง ซ่ึงหาไดจาก 
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5.3 อัตราผลตอบแทนภายใน (internal rate of return หรือ IRR)  

อัตราผลตอบแทนภายใน เปนอัตราผลตอบแทนจากงานวิจัยที่สามารถคํานวณจากอัตรา
ที่ทําใหมูลคาปจจุบันสุทธิของโครงการมีคาเทากับศูนยหรือการเทาทุนนั่นเอง โดยเกณฑที่ใชใน
การตัดสินใจยอมรับโครงการวิจัย คือ IRR มีคามากกวาอัตราคิดลดหรืออัตราดอกเบี้ยในตลาด 
ซ่ึงคํานวณไดจาก 
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ทั้งน้ี ในการวิเคราะหความคุมคาของงานวิจัยทางเศรษฐศาสตรจําเปนตองมีวิเคราะหดาน
การเงิน เน่ืองจากการวิเคราะหทางเศรษฐศาสตรเร่ิมตนหลังจากที่ไดมีการวิเคราะหผลทาง
การเงินแลวทําการปรับผลประโยชนและตนทุนของโครงการใหแสดงถึงคาเสียโอกาส เพ่ือให
สอดคลองกับมูลคาของทรัพยากรที่แทจริงในระบบเศรษฐกิจ ซ่ึงกระบวนการปรับคาดังกลาวจะ
กระทําทั้งในสวนของตนทุนและผลประโยชนโดยตรงและโดยออม จากน้ันนําตนทุนและ
ผลประโยชนมารวมกัน เพ่ือหาผลประโยชนสุทธิของโครงการโดยอาศัยเกณฑการพิจารณา 

6 สรุป 

จากหลักการทางเศรษฐศาสตร ผลประโยชนทางเศรษฐกิจที่ไดรับจากงานวิจัยสามารถ
พิจารณาไดจากมูลคาของ “สวนเกินทางเศรษฐกิจ” อันประกอบดวย “สวนเกินของผูบริโภค” และ 
“สวนเกินของผูผลิต” โดยสวนเกินทางเศรษฐกิจถูกคํานวณออกมาในรูปของผลประโยชนสุทธิซ่ึง
ควรมีคาเปนบวกหรือมีผลดีตอสังคมโดยรวมเสมอ ผลประโยชนที่ไดรับจากงานวิจัยมีสวนทําให
เกิดการเปลี่ยนแปลงของเสนอุปสงคและเสนอุปทานของระบบเศรษฐกิจ การเปลี่ยนแปลงที่
เกิดขึ้นน้ีถือวาเปนปจจัยสําคัญในการขับเคล่ือนใหสังคมไดรับสวนเกินทางเศรษฐกิจที่เพ่ิมขึ้น
ถึงแมวาบางสวนของสังคมอาจจะมีการสูญเสียผลประโยชนไปบาง แตโดยรวมแลวสังคมไดรับ
ประโยชนเพ่ิมขึ้น 
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นอกจากนี้ การประเมินผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรจากงานวิจัยน้ัน อาจเก่ียวของกับ
การประเมินมูลคาที่ราคาไมปรากฏในตลาด สวนใหญเปนงานวิจัยที่มีผลกระทบตอดานสังคม 
วัฒนธรรม และสิ่งแวดลอม การประเมินมูลคาจึงตองอาศัยวิธีการประเมินทางออมเพ่ือประมาณ
มูลคาน้ันๆ ใหสามารถเปรียบเทียบเปนมูลคาทางการเงินได อยางไรก็ตาม ไมวางานวิจัยน้ันจะ
นําไปสูการไดมาซ่ึงผลประโยชนที่สามารถคํานวณเปนมูลคาทางการเงินไดโดยทางตรงหรือ
ทางออม การประเมินมูลคาผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรโดยสรุปก็คือการประเมินมูลคา
ผลประโยชนสุทธิที่สังคมโดยรวมไดรับหลังจากหักมูลคาการลงทุนในงานวิจัยและมูลคาที่สังคม
อาจตองสูญเสียประโยชนไปบางสวนแลว 
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อรชส นภสินธุวงศ 

5 
คําถามสําคัญทางเศรษฐศาสตรที่นัก

ปรับปรุงพันธุไมควรมองขาม 
อรชส นภสนิธุวงศ1  

เม่ือกลาวถึงความสําคัญของงานวิจัยทางวิทยาศาสตร การคนพบสิ่งใหมที่ไมเคยปรากฎ
มากอนมักเปนสิ่งที่นักวิทยาศาสตรสวนมากใหความสําคัญเปนลําดับตนๆ  เชนเดียวกันกับนัก
ปรับปรุงพันธุ  การคนพบพันธุใหมที่มีคุณสมบัติดีกวาเดิม หรือเทคนิคใหมที่ใชในการปรับปรุง
พันธุไดรวดเร็ว แมนยําขึ้นเปนเปาหมายสําคัญของงานวิจัยและพัฒนา  แรงบันดาลใจของนัก
ปรับปรุงพันธุจึงมักขึ้นกับการเปนบุคคลแรกผูคนพบพันธุใหม การตั้งชื่อพันธุหรือเทคนิคใหมตาม
ชื่อตน หรือแมแตการมีผลงานตีพิมพที่ไดรับการอางอิง  อยางไรก็ตามการปรับปรุงพันธุเพ่ือ
ประโยชนตอสังคมก็เปนสิ่งที่นักปรับปรุงพันธุไมอาจมองขาม เพราะงานวิจัยสวนมากโดยเฉพาะ
อยางยิ่งในประเทศกําลังพัฒนาเปนงานวิจัยที่ลงทุนโดยภาครัฐหรือโดยองคกรระหวางประเทศ
เพ่ือประโยชนตอสังคมเปนหลัก  นอกจากนั้นองคกรภาคเอกชนที่ลงทุนวิจัยดานการปรับปรุงพันธุ
ก็หวังผลประโยชนตอองคกรเชนกัน 

ปจจุบันเกษตรกรรมตองเผชิญกับปญหาที่ไมอาจหลีกเลี่ยงได เชน การเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศ  การลดลงของแหลงพลังงานเชื้อเพลิงซากดึกดําบรรพ  รวมถึงการเปลี่ยนแปลง
เทคโนโลยีการเกษตรที่รวดเร็วและสรางผลกระทบอยางกวางขวาง เชน เทคโนโลยีชีวภาพ
สมัยใหม และนาโนเทคโนโลยี   นักปรับปรุงพันธุรวมถึงผูสนับสนุนงานวิจัยดานการปรับปรุงพันธุ 
จึงตองเผชิญกับการตัดสินใจสําคัญๆ เชน ลักษณะพันธุอะไรหรือพืชชนิดใดที่ควรไดรับการพัฒนา
มากที่สุด การสนับสนุนงบวิจัยควรเปนเทาไร  เม่ือไหรและระยะเวลานานเทาไร  เทคโนโลยีอะไร

                                          
1 
อาจารย ภาควิชาเศรษฐศาสตรเกษตรและทรัพยากร คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

ดร.อรชส นภสินธวุงศ สําเร็จการศึกษาปริญญาเอกทางดาน Food and Resource Economics จาก University of Florida 
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ที่ควรลงทุนในการปรับปรุงพันธุ เปนตน  คําถามเหลาน้ีอาจถูกมองขามโดยนักปรับปรุงพันธุแต
เปนคําถามสําคัญที่จําเปนตองแสวงหาคําตอบเพ่ือใหการตัดสินใจดานการลงทุนวิจัยเปนการ
ตัดสินใจที่ดีที่สุด  นอกจากนั้นยังมีคําถามที่มักถูกถามจากสาธารณะ เชน การปรับปรุงพันธุน้ี
สําคัญตอเกษตรกรมากนอยเพียงใด เกษตรกรจะขายสินคาไดในราคาดีขึ้นหรือไม  สามารถเพ่ิม
รายไดจากเทคโนโลยีน้ีหรือเปลา ผูบริโภคจะไดรับประโยชนอยางไร เปนตน คําถามเหลาน้ีตอง
อาศัยหลักทางเศรษฐศาสตรเปนกรอบในการวิเคราะห  ผูเขียนหวังวาภายหลังการอานบทความนี้ 
ทานจะตระหนักคําถามตางๆทางเศรษฐศาสตรและสามารถนําแนวคิดทางเศรษฐศาสตรมาตอบ
คําถามได  

1 ใครไดประโยชนจากการปรับปรุงพันธุ (ผลกระทบทางเศรษฐกิจของ
พืชพันธุใหม) 

ในสวนนี้จะกลาวถึงผลกระทบทางเศรษฐกิจที่เกิดจากพันธุใหมซ่ึงไดจากการลงทุนวิจัย
ปรับปรุงพันธุ โดยจะเนนผลกระทบที่เกิดขึ้นเฉพาะในประเทศที่ลงทุนวิจัยเทาน้ัน 

1.1 กรณีสินคาที่ไมมีการคาระหวางประเทศ 

กรณีสินคาที่ไมมีการคาระหวางประเทศ หมายถึงการปรับปรุงพันธุพืชชนิดน้ีไมมีการซ้ือ
ขายระหวางประเทศหรือมีนอยมาก กลาวคือผลผลิตสวนมากผลิตเพ่ือบริโภคในประเทศ ไมมีการ
สงออกหรือมีนอยมาก และเปนสินคาที่ไมไดพ่ึงพาการนําเขา ตัวอยางพืชเศรษฐกิจของไทยใน
กลุมน้ี เชน มะละกอ เงาะ ลองกอง สมโอ ขาวฟางเลี้ยงสัตว เปนตน การปรับปรุงพันธุเพ่ือพัฒนา
คุณสมบัติประจําพันธุใหดีกวาเดิม สามารถแบงออกเปนเปาหมายหลัก 2 เปาหมาย คือ เพ่ือเพ่ิม
ผลผลิต และเพื่อเพ่ิมมูลคาสินคา  

1.1.1 การปรับปรุงพันธุเพื่อเพิ่มผลผลิตตอไร 
ตัวอยางของการปรับปรุงพันธุประเภทนี้ เชน การพัฒนาพันธุผลดก และพันธุที่ผลิต

สารสําคัญไดปริมาณมาก เปนตน  นอกจากนั้นยังรวมถึงการพัฒนาพันธุเพ่ือแกไขปญหาการผลิต 
เชน ความตานทางโรคและแมลง ความสามารถในการทนเค็ม ความสามารถในการทนน้ําทวม
เฉียบพลัน ความสามารถในการตรึงไนโตรเจน เปนตน  ผลกระทบของพืชพันธุใหมน้ีจะทําใหผลิต
ภาพการผลิต หรือผลผลิตตอไรจะเพ่ิมสูงขึ้น นอกจากนั้นพ้ืนที่เพาะปลูกอาจขยายกวางขึ้น พ้ืนที่
ที่เดิมอาจประสบปญหา ใหผลผลิตต่ําหรือไมใหผลผลิตเลยก็จะสามารถปลูกไดผลผลิตดี  กลาว
อีกนัยหนึ่งคือ หากเปรียบเทียบปริมาณผลผลิตตอปริมาณปจจัยการผลิตที่ใช จะพบวาสามารถ
ผลิตสินคาไดมากขึ้นเม่ือใชปจจัยการผลิตเทาเดิม หรือใชตนทุนตอหนวยผลผลิตลดลง 

ความสัมพันธระหวางปริมาณผลผลิตกับปริมาณปจจัยการผลิต สามารถแสดงดวย
ฟงกชั่นการผลิตหรือสมการการผลิต (สมการท่ี 1) ความสัมพันธน้ีนักวิทยาศาสตรสามารถหาได
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จากการทดลอง เชน การทดลองเพื่อหาความสัมพันธของปริมาณปุยกับปริมาณผลผลิตขาวโพด 
เปนตน 

)X,...,X,X(f=Y n21       (1) 

เม่ือ  Y คือ ปริมาณผลผลติ 

 Xi คือ ปริมาณปจจัยการผลิตชนิดที ่i โดย i = 1, 2,…, n 

โดยจะกลาวถึงเฉพาะระยะการผลิตที่มีประสิทธิภาพทางเศรษฐศาสตร หรือระยะที่
ผลผลิตเพ่ิมลดนอยถอยลง  ดังน้ันพืชพันธุใหมที่ปรับปรุงมาเพื่อแกไขปญหาการผลิตและเพื่อเพ่ิม
ผลผลิตตอไร จึงใหผลผลิตสูงขึ้นเม่ือใชปจจัยการผลิตเทาเดิม หรือหากผลผลิตไมเพ่ิมขึ้นแต
สามารถลดการใชปจจัยการผลิตลง จะทําใหคาของผลผลิตเฉลี่ย (average product หรือ AP) 
เพ่ิมขึ้น ตัวอยางเชน การพัฒนาพันธุลูกผสมจะทําใหผลผลิตเฉลี่ยของขาวโพดตอการใชปุย 1 
กิโลกรัมเพ่ิมขึ้น  จากสมการที่ (2) หาก Y เพ่ิมขึ้นเม่ือ X คงที่ หรือหาก X ลดลงเม่ือ Y คงที่จะทํา
ใหคา AP เพ่ิมขึ้น  

i
i X
Y

=AP         (2) 

การคํานวณหาผลผลิตเพ่ิม (marginal product หรือ MP) สามารถคํานวณจากการ
เปลี่ยนแปลงของผลผลิตเทียบกับการเปลี่ยนแปลงของปจจัยการผลิต 1 หนวย ดังแสดงในสมการ
ที่ (3)  เชนเม่ือใสปุยเพ่ิมขึ้นอีก 1 กิโลกรัมจะทําใหผลผลิตขาวโพดเปลี่ยนไปเทาไร โดย
กําหนดใหปจจัยการผลิตชนิดอ่ืนๆคงที่  การใชปจจัยการผลิตชนิดหน่ึงๆเพ่ิมมากขึ้นเรื่อยๆจะทํา
ใหผลผลิตเพ่ิมลดลง เชน เม่ือการใช แรงงาน ที่ดิน และเมล็ดพันธุเทาเดิมแตใสปุยเพ่ิมขึ้น จะทํา
ใหผลผลิตเพ่ิมของขาวโพดลดลงเม่ือเพ่ิมปริมาณปุย  แตเม่ือมีการปรับปรุงพันธุใหมที่ทําใหผล
ผลิตตอไรสูงขึ้น ผลผลิตเพ่ิมของพืชพันธุใหมจะมีคาสูงกวาผลผลิตเพ่ิมของพืชพันธุเดิม ณ ระดับ
การใชปุยที่เทากันในระดับตางๆ 

i
i XΔ

YΔ
=MP         (3) 

ความสัมพันธของฟงกชั่นการผลิต ผลผลิตเฉลี่ย และผลผลิตเพ่ิม และการเปลี่ยนแปลง
ของตัวแปรทั้ง 3 จากการพัฒนาพันธุที่แกไขปญหาการผลิตหรือเพ่ือเพ่ิมผลผลิต  สามารถแสดง
ไดในภาพที่ 5.1  โดยให t0 แสดงถึงระยะเวลาหนึ่งๆกอนมีการปรับปรุงพันธุ และ t1 แสดงถึง
ระยะเวลาหนึ่งๆภายหลังการปรับปรุงพันธุ  จะเห็นไดวาเสนฟงกชั่นการผลิต เสนผลผลิตเฉลี่ย
และเสนผลผลิตเพ่ิมจะเคลื่อนไปดานขวาภายหลังมีการพัฒนาพันธุที่ใหผลผลิตตอไรสูงขึ้น 
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ภาพที่ 5.1 ฟงกชั่นการผลติ ผลผลติเฉลีย่และผลผลติเพ่ิมกอนและหลังการปรับปรงุพันธุ 

จากการเปลี่ยนแปลงดังกลาว เราสามารถคํานวณหาการเปลี่ยนแปลงของตนทุนการผลิต
ได โดยใหตนทุนทั้งหมด (total cost หรือ TC) คํานวณจากผลคูณของราคากับปริมาณของปจจัย
การผลิตทุกชนิด  ตนทุนเฉลี่ย (average cost หรือ AC) หมายถึงตนทุนเฉลี่ยตอหนวยของ
ผลผลิต  และตนทุนเพ่ิม (marginal cost หรือ MC) หมายถึงตนทุนที่เพ่ิมขึ้นเม่ือผลิตสินคา
เพ่ิมขึ้น 1 หนวย แสดงดังสมการที่ (4) (5) และ (6) ตามลําดับ 

 nn2211 XP+...+XP+XP=TC      (4) 

 เม่ือ  Pi คือ ราคาปจจัยการผลิตชนิดที่ i โดย i โดย i = 1, 2,…, n 

 
Y
TC

=AC         (5) 

 
YΔ
TCΔ

=MC         (6) 

ภาพที่ 5.2 แสดงการเปลี่ยนแปลงของตนทุนการผลิตภายหลังการปรังปรุงพันธุ  จะเห็น
ไดวาเม่ือผลผลิตเพ่ิมขึ้นในขณะที่ปจจัยการผลิตคงที่ หรือผลผลิตคงที่เม่ือปจจัยการผลิตลดลง จะ
ทําใหเสนตนทุนทั้งหมด เสนตนทุนเฉล่ียและเสนตนทุนเพ่ิมเคลื่อนมาดานขวา  เม่ือมีการพัฒนา
พันธุที่มีผลผลิตตอไรสูงขึ้น ตนทุนทั้งหมด ตนทุนเฉลี่ย และตนทุนเพ่ิมจึงลดลง ณ ระดับผลผลิต
ตางๆ  นอกจากนั้นความหมายของตนทุนเพ่ิมสามารถอธิบายพฤติกรรมของผูผลิตไดอยางงายวา

ผลผลติ (Y) 

ปจจัย(X) 

MPt0 

APt1 
APt0 

MPt1 

0 

Yt0 = f(xt0) 

Yt1 = f(xt1) 
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เปนราคาสูงสุดที่เขาสามารถขายสินคาหนวยตางๆ  ไดโดยไมขาดทุน   สังเกตไดวาตนทุนมีคา
เพ่ิมขึ้นตามปริมาณผลผลิตที่สูงขึ้น จึงหมายถึงราคาสินคาแตละหนวยที่ผูผลิตยินดีจะขายเพิ่มขึ้น
เม่ือมีการผลิตสินคามากขึ้น  เสนตนทุนเพ่ิมน้ีจึงหมายถึงเสนอุปทานซึ่งแสดงความสัมพันธ
ระหวางราคาและปริมาณของผลผลิตที่ผูผลิตยินดีขาย  ดังน้ันการปรับปรุงพันธุที่ใหผลผลิตตอไร
สูงขึ้นทําใหราคาที่ผูผลิตยินดีขายลดลงเน่ืองจากสามารถลดตนทุนการผลิตได จึงทําใหเสน
อุปทานเคลื่อนไปทางขวามือน่ันเอง 

 

ภาพที่ 5.2 ตนทุนทั้งหมด ตนทุนเฉลี่ยและตนทุนเพ่ิมกอนและหลังการปรับปรุงพันธุ 

สมมติใหผูบริโภคมองเห็นคุณสมบัติของผลผลิตจากพืชพันธุใหมเชน ขนาด สี ความ
หวาน เปนตน ไมตางจากเดิม ดังน้ันเสนอุปสงคของผลผลิตจากพืชพันธุใหมจึงไมเปลี่ยนแปลง  
เม่ือเสนอุปทานของสินคาเคลื่อนไปทางขวาในขณะที่เสนอุปสงคคงที่ จะทําใหราคา ณ จุดดุลย
ภาพ (ราคาที่อุปสงคเทากับอุปทาน) ในตลาดลดลง (ภาพที่ 5.3) จึงกลาวไดวาการปรับปรุงพันธุที่
เพ่ิมผลผลิตตอไรจะทําใหตนทุนการผลิตตอหนวยผลผลิตของเกษตรกรลดลง สามารถผลิตสินคา
ไดมากขึ้นภายใตการใชปจจัยการผลิตที่คงที่ เม่ือผลผลิตออกสูตลาดมากขึ้น มีผลทําใหราคา
สินคาในตลาดลดลง  

TC, MC, AC 

ผลผลิต  (Y) 0 

ACt1 

MCt1 
ACt0 

MCt0 TCt0 
TCt1 
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ภาพที่ 5.3 การเคลื่อนของเสนอุปทานไปทางขวาเน่ืองจากการปรับปรุงพันธุ 

ผูบริโภคจึงไดรับประโยชนจากการซ้ือสินคาไดถูกลงและสามารถบริโภคในปริมาณที่มาก
ขึ้น การเปลี่ยนแปลงของสวัสดิการของผูบริโภควัดไดจากสวนเกินผูบริโภคที่เพ่ิมขึ้น คิดเปนพ้ืนที่
เทากับ P0abP1  สวนผูผลิตไดรับประโยชนจากการลดตนทุนการผลิต สามารถขายสินคาไดมาก
ขึ้นแตขณะเดียวกันตองขายสินคาในราคาถูกลง การเปลี่ยนแปลงของสวัสดิการของผูผลิตจึงไม
แนนอน วัดไดจากผลตางของสวนเกินผูผลิต คิดเปนพ้ืนที่เทากับ P1bI1 – P0aI0  และการ
เปลี่ยนแปลงของสวัสดิการสังคมโดยรวมเกิดจากผลรวมของการเปลี่ยนแปลงของสวนเกินผูผลิต
และสวนเกินผูบริโภค คิดเปนพ้ืนที่เทากับ I0abI1  ดังนั้นการตอบคําถามวาการปรับปรุงลักษณะ
พันธุของพืชเพ่ือเพ่ิมผลผลิตหรือแกไขปญหาการผลิต เกษตรกรจะไดประโยชนมากแคไหน มี
ประโยชนตอผูบริโภคอยางไร ควรสงเสริมใหมีการปรับปรุงพันธุน้ีหรือไม จึงสามารถตอบไดจาก
การเปลี่ยนแปลงของสวนเกินผูผลิต สวนเกินผูบริโภค และผลกระทบโดยรวมของสวัสดิการสังคม
ซ่ึงจะเห็นไดวาในกรณีน้ี การปรับปรุงพันธุกอใหเกิดประโยชนตอผูบริโภคอยางเห็นไดชัด 
เกษตรกรอาจไดรับประโยชนหรือเสียประโยชนก็ได และพืชพันธุใหมจะกอใหเกิดประโยชน
โดยรวมตอสังคม   

1.1.2 การปรับปรุงพันธุเพื่อพัฒนาคุณภาพของผลผลิตใหตรงกับความ
ตองการของผูบริโภค  

ตัวอยางของการปรับปรุงพันธุประเภทน้ี เชน การยืดอายุการเก็บรักษาของผลไมหลังเก็บ
เก่ียว การพัฒนาสีดอกไมใหแปลกใหมและสดกวาเดิม การเพ่ิมความหวาน กรอบในผลไม การ
เพ่ิมปริมาณสารอาหารที่มีประโยชน  และการลดปริมาณกรดไขมันอ่ิมตัวซ่ึงเปนผลเสียกับสุขภาพ 
เปนตน การปรับปรุงพันธุเพ่ือเปาหมายน้ีอาจไมเนนการเพ่ิมผลผลิตหรือลดตนทุนการผลิต แต
เปนการเพ่ิมมูลคาของสินคา เพ่ือตอบสนองตอความตองการของผูบริโภค ทําใหขายไดในราคาสูง
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กวาสินคาทั่วไป  โดยทั่วไปเม่ือผูบริโภคบริโภคสินคาปริมาณมากขึ้น ประโยชนหรือความชื่นชอบ
สินคา (อรรถประโยชน) จะมากขึ้นแตในอัตราที่ลดลง หากวัดดวยอรรถประโยชนเพ่ิม (marginal 
utility หรือ MU) จะพบวาอรรถประโยชนที่เพ่ิมขึ้นจากการบริโภคสินคาเพ่ิมขึ้น 1 หนวยจะลดลง
เม่ือเขาบริโภคสินคามากขึ้นเรื่อยๆ  อรรถประโยชนเพ่ิมสามารถวัดไดจากความยินดีจายสินคา ณ 
ปริมาณตางๆ  ดังน้ันเสนอุปสงคซ่ึงแสดงความสัมพันธระหวางระหวางปริมาณและราคาสินคาที่
ผูบริโภคยินดีจาย จึงหมายถึงเสนอรรถประโยชนเพ่ิมน่ันเอง  การปรับปรุงพันธุเพ่ือพัฒนา
คุณภาพ และเพิ่มมูลคาสินคา จะทําใหผูบริโภคมีอรรถประโยชนสูงขึ้นจากการบริโภคสินคาแตละ
หนวยและมีความยินดีจายสินคาสูงขึ้น มีผลใหเสนอุปสงคเคลื่อนไปทางขวา 

สมมติใหการผลิตพืชพันธุใหมไมไดเปลี่ยนแปลงปริมาณผลผลิตตอไรหรือการใชปจจัย
การผลิต  เสนอุปทานจะไมเปลี่ยนแปลง ดังน้ันเม่ือเสนอุปสงคเคลื่อนไปทางขวาจะทําใหราคา ณ 
จุดดุลยภาพในตลาดเพิ่มขึ้น (ภาพที่ 5.4)  การปรับปรุงพันธุที่ตอบสนองความตองการของตลาด 
จะทําใหความตองการบริโภคสินคามากขึ้น  เกษตรกรจะไดรับประโยชนจากการขายสินคาไดมาก
ขึ้นในราคาสูงกวาเดิม สามารถวัดไดจากสวนเกินผูผลิตที่เพ่ิมขึ้น คิดเปนพ้ืนที่เทากับ P1abP0  
สวนผูบริโภคจะไดรับประโยชนจากการบริโภคสินคาที่ตรงกับความตองการในปริมาณที่มากขึ้น 
แตตองจายในราคาแพงขึ้น การเปลี่ยนแปลงของสวัสดิการของผูบริโภคจึงไมแนนอน วัดไดจาก
ผลตางของสวนเกินผูบริโภค คิดเปนพ้ืนที่เทากับ I1aP1 – I0bP0 และการเปลี่ยนแปลงของ
สวัสดิการสังคมโดยรวมคิดเปนพ้ืนที่เทากับ I1abI0  ในกรณีน้ีเกษตรกรจะไดรับประโยชนจากการ
ปลูกพืชพันธุใหมอยางเห็นไดชัด  ประโยชนตอผูบริโภคอาจมากขึ้นหรือลดลง และประโยชนตอ
สังคมโดยรวมจะเพิ่มขึ้น  

 

ภาพที่ 5.4 การเคลื่อนของเสนอุปสงคไปทางขวาเนื่องจากการปรับปรุงพันธุ 
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1.1.3 การปรับปรุงพันธุที่เพิ่มมูลคาสินคาและ ลดตนทุนการผลิตหรือเพิ่ม
ผลผลิต 

บางกรณีการปรับปรุงพันธุอาจใหลักษณะประจําพันธุที่ตรงกับความตองการตลาดและลด
ตนทุนการผลิตดวย ตัวอยางเชน การปรับปรุงพันธุขาวทนแลงที่ใหผลผลิตสูงขึ้นในพื้นที่นอกเขต
ชลประทานและในขณะเดียวกันเปนขาวที่มีความหอมนุมตรงกับความตองการของผูบริโภค  ใน
กรณีน้ีขาวพันธุใหมจะสรางผลกระทบตอทั้งอุปสงคและอุปทานของสินคา เสนอุปทานของขาวจะ
เคลื่อนไปทางขวาเนื่องจากใหผลผลิตตอไรสูงขึ้น และขณะเดียวกันเสนอุปสงคของขาวก็เคลื่อน
ไปทางขวาเนื่องจากผูบริโภคมีความตองการสินคามากขึ้นและยินดีซ้ือขาวพันธุใหมในราคาสูง
กวาเดิม  ผลกระทบทางเศรษฐกิจสามารถคํานวณไดจากการเปลี่ยนแปลงสุทธิของสวนเกินผูผลิต 
คิดเปนพ้ืนที่เทากับ P1bI1 – P0aI0  ซ่ึงไมแนนอนอาจเพ่ิมขึ้นหรือลดลง  การเปลี่ยนแปลงสุทธิของ
สวนเกินผูบริโภคเพิ่มขึ้นคิดเปนพ้ืนที่เทากับ P1bc – P0ad = P0P1bcda และการเปลี่ยนแปลงสุทธิ
ของสวัสดิการสังคมโดยรวมเพิ่มขึ้นคิดเปนพ้ืนที่เทากับ I0I1bcda (ภาพที่ 5.5)  ในกรณีน้ีผูบริโภค
จะไดรับประโยชนจากการปรับปรุงพันธุใหมอยางเห็นไดชัด สวนเกษตรกรอาจไดประโยชนหรือ
เสียประโยชน แตประโยชนตอสังคมโดยรวมจะเพิ่มขึ้น  

 

ภาพที่ 5.5 การเคลื่อนของเสนอุปสงคและอุปทานไปทางขวาเน่ืองจากการปรับปรุงพันธุ 

1.2 กรณีสินคาที่มีการคาระหวางประเทศ  

โดยสวนมากสินคาเกษตรที่ผลิตในประเทศไทยมักเปนสินคาที่มีการคาระหวางประเทศ 
ไมวาจะเปนการสงออกหรือการนําเขา  เม่ือการปรับปรุงพันธุทําใหเพ่ิมผลผลิตภายในประเทศ  
หากสินคาน้ันเปนสินคานําเขาจะทําใหความตองการนําเขาลดลง หรือถาเปนสินคาสงออก 
ปริมาณสินคาที่เหลือจากการบริโภคภายในประเทศเพื่อการสงออกจะมากขึ้น  สวนการปรับปรุง
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พันธุมีผลตอความตองการของผูบริโภค โดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือเปนสินคาสงออก ผลกระทบของ
การปรับปรุงพันธุน้ีจึงขึ้นอยูกับความตองการสินคาน้ันในตลาดระหวางประเทศ  ในการวิเคราะห
ผลกระทบทางเศรษฐกิจของพันธุใหมจึงขึ้นกับวาสินคาน้ันเปนสินคาสงออกหรือสินคานําเขา  และ
ขึ้นกับบทบาทของประเทศในตลาดระหวางประเทศ วาระดับการผลิตของประเทศผูผลิตมาก
พอที่จะเปลี่ยนแปลงราคาสินคาในตลาดระหวางประเทศหรือไม 

ในกรณีสินคาสงออก ประเทศสงออกจะตองผลิตสินคาไดมากกวาความตองการใน
ประเทศ หรืออุปทานมากกวาอุปสงค เราสามารถหาอุปทานสวนเกิน (excess supply หรือ ES) 
ของประเทศสงออกไดจากผลตางของอุปทานและอุปสงค ณ ราคาที่สูงกวาราคาดุลยภาพของ
ตลาดในประเทศสงออก (Px)  ในกรณีประเทศนําเขาก็ในทางกลับกัน  ประเทศนําเขาจะตองมี
ความตองการบริโภคสินคามากกวาปริมาณที่ผลิตไดในประเทศ เราสามารถหาอุปสงคสวนเกิน 
(excess demand หรือ ED) ไดจากผลตางของอุปสงคและอุปทาน ณ ราคาที่ต่ํากวาราคาดุลย
ภาพของตลาดในประเทศนําเขา (PM)  จุดที่อุปสงคสวนเกินและอุปทานสวนเกินในตลาดระหวาง
ประเทศเทากัน คือจุดดุลยภาพในตลาดระหวางประเทศซึ่งเปนจุดที่ปริมาณสงออก (QX) เทากับ
ปริมาณนําเขา (QM) ณ ราคาดุลยภาพในตลาดระหวางประเทศ (PW) จะเห็นไดวาหากไมมีการคา
ระหวางประเทศ ราคาสินคาในประเทศสงออกจะต่ํากวาราคาสินคาในประเทศนําเขา แตราคาของ
ทั้งสองประเทศจะปรับมาเทากันที่จุดดุลยภาพในตลาดระหวางประเทศ ภายหลังมีการคาระหวาง
ประเทศเกิดขึ้น (ภาพที่ 5.6)  

 

ภาพที่ 5.6 ดุลยภาพของการคาระหวางประเทศ 

การคํานวณหาสวนเกินผูผลิต และสวนเกินผูบริโภคของประเทศภายหลังเกิดการคา
ระหวางประเทศ จึงคํานวณ ณ ราคาสินคาในตลาดระหวางประเทศ (Pw)  จากภาพที่ 5.6 สมมติ
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เปนสถานการณกอนมีการปรับปรุงพันธุ สวนเกินผูผลิตในประเทศสงออก คิดเปนพ้ืนที่เทากับ 
PWcd สวนเกินผูบริโภคในประเทศสงออก คิดเปนพ้ืนที่เทากับ abPW และสวัสดิการสังคมของ
ประเทศสงออกทั้งหมด คิดเปนพ้ืนที่เทากับ abcd   สวนเกินผูผลิตในประเทศนําเขา คิดเปนพ้ืนที่
เทากับ PWgh สวนเกินผูบริโภคในประเทศนําเขา คิดเปนพ้ืนที่เทากับ efPW และสวัสดิการสังคม
ของประเทศนําเขาทั้งหมด คิดเปนพ้ืนที่เทากับ efgh 

สวนตอไปน้ีจะยกตวัอยาง การปรับปรุงพันธุของสินคาในประเทศไทย เฉพาะบางกรณีซ่ึง
มักเกิดขึ้นในตลาดระหวางประเทศ 

1.2.1 กรณีประเทศสงออกขนาดใหญ 
ประเทศขนาดใหญ หมายถึง ประเทศที่มีคาขายระหวางประเทศและมีอิทธิพลตอราคา

สินคาในตลาดระหวางประเทศ กรณีของประเทศสงออกขนาดใหญ จึงหมายถึง การเปลี่ยนแปลง
ปริมาณผลผลิต ปริมาณการสงออก รวมถึงนโยบายตางๆในประเทศสงออกมีอิทธิพลตอการ
เปลี่ยนแปลงราคาสินคาในตลาดระหวางประเทศ ตัวอยางสินคาสงออกของประเทศไทยในกรณีน้ี  
เชน ขาว ยางพารา และกลวยไม เปนตน  ในกรณีประเทศสงออกขนาดใหญ อุปสงคสวนเกินของ
ประเทศนําเขาจะลดลงเม่ือราคาสินคาในตลาดระหวางประเทศเพ่ิมขึ้น หรือหมายถึงเสนอุปสงค
สวนเกินมีความยืดหยุนตอราคาเปนลบ  ดังน้ันเม่ือมีการปรับปรุงพันธุที่เพ่ิมผลผลิตหรือลดตนทุน
การผลิตในประเทศสงออก เชน เม่ือประเทศไทยปรับปรุงพันธุขาวทนเค็มที่สามารถปลูกในพ้ืน
ที่ดินเค็มได จะทําใหพ้ืนที่ปลูกขาวและผลผลิตขาวเพ่ิมขึ้น เสนอุปทานของขาวในประเทศไทย
เคลื่อนไปทางขวา  มีผลทําใหเสนอุปทานสวนเกินในตลาดระหวางประเทศเคลื่อนไปทางขวาดวย 
ราคาดุลยภาพในตลาดระหวางประเทศจะลดต่ําลง (PW1) และมีผลใหประเทศไทยตองขายขาวใน
ราคาถูกลงแตขณะเดียวกันสามารถสงออกไดมากขึ้น (ภาพที่ 5.7) ผูบริโภคในประเทศไทยไดรับ
ประโยชนจากราคาขาวที่ลดลง สวนเกินผูบริโภคจึงเพ่ิมขึ้น คิดเปนพ้ืนที่เทากับ PW0bcPW1   

สวนเกินผูผลิตในประเทศไทยอาจเพิ่มขึ้นหรือลดลง คิดเปนพ้ืนที่เทากับ PW1fg – PW0de จะเห็น
ไดวาการปรับปรุงพันธุเพ่ือลดตนทุนการผลิตหรือเพ่ิมผลผลิตในกรณีประเทศสงออกขนาดใหญจะ
ทําใหสวัสดิการสังคมของประเทศโดยรวมอาจเพิ่มขึ้นหรือลดลง คิดเปนพ้ืนที่เทากับ acfg – abde 
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ภาพที่ 5.7 การปรับปรุงพันธุเพ่ือเพ่ิมผลผลติ/ลดตนทุนการผลิตในประเทศสงออกขนาด
ใหญ 

สําหรับการปรับปรุงพันธุที่เพ่ิมมูลคาสินคาและตอบสนองความตองการของผูบริโภคใน
ตางประเทศ จะมีผลทําใหอุปสงคของตลาดของประเทศนําเขาเพ่ิมขึ้น เชน การปรับปรุงพันธุ
กลวยไมใหมีสีสวย ไมเห่ียวงาย เปนที่ตองการในตลาดตางประเทศ ทําใหเสนอุปสงคของประเทศ
นําเขาเคลื่อนไปทางขวา เสนอุปสงคสวนเกินในตลาดระหวางประเทศจึงเคลื่อนไปทางขวาเชนกัน  
ราคากลวยไมในตลาดระหวางประเทศปรับเพ่ิมสูงขึ้น (PW1) (ภาพที่ 5.8)  สมมติใหอุปสงคและ
อุปทานของประเทศสงออกไมเปลี่ยนแปลง  การปรับปรุงพันธุเพ่ือสงเสริมการสงออกมีผลทําให
สวนเกินผูผลิตของประเทศไทยเพิ่มขึ้นจากการพัฒนาปรับปรุงพันธุใหตรงความตองการของตลาด
ตางประเทศและขายไดในราคาสูงขึ้น คิดเปนพ้ืนที่เทากับ PW1cdPW0 แตผูซ้ือกลวยไมในประเทศ
ไทยตองเสียประโยชนเน่ืองจากราคากลวยไมปรับตัวสูงขึ้น สวนเกินผูบริโภคลดลงคิดเปนพ้ืนที่
เทากับ PW1bePW0 อยางไรก็ตาม ประโยชนที่เกิดขึ้นตอผูผลิตมากกวาประโยชนที่ผูบริโภคเสียไป 
ทําใหสวัสดิการสังคมโดยรวมเพิ่มขึ้น คิดเปนพ้ืนที่เทากับ bcde 
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 ภาพที่ 5.8 การปรับปรุงพันธุเพ่ือเพ่ิมมูลคาสินคาในประเทศสงออกขนาดใหญ 

1.2.2 กรณีประเทศนําเขาขนาดเล็ก 
ประเทศขนาดเล็กหมายถึง ประเทศที่มีการคาขายระหวางประเทศแตไมมีอิทธิพลตอ

ราคาสินคาในตลาดระหวางประเทศ  กลาวอยางงาย คือเปนประเทศที่ยอมรับราคาสินคาที่
กําหนดในตลาดระหวางประเทศ โดยไมสามารถตอรองได (price taker)  กรณีประเทศนําเขา
ขนาดเล็ก จึงหมายถึงการเปลี่ยนแปลงปริมาณการผลิต การสงออก รวมถึงนโยบายตางๆของ
ประเทศน้ันไมมีผลตอการเปลี่ยนแปลงราคาสินคาในตลาดระหวางประเทศ  และเปนประเทศที่
ตองนําเขาสินคาตามราคาที่กําหนดไวในตลาดระหวางประเทศ  ตัวอยางสินคานําเขาของประเทศ
ไทยในกรณีน้ี  เชน ขาวโพด ถั่วเหลือง ฝาย เปนตน ซ่ึงอุปทานสวนเกินของประเทศสงออกจะ
กําหนดไวที่ราคาสินคาในตลาดระหวางประเทศ (PW)  หรือหมายถึงเสนอุปทานสวนเกินมีความ
ยืดหยุนตอราคาเปนอนันต ถาประเทศไทยตองการนําเขาขาวโพดในราคาต่ํากวาราคาใน
ตลาดโลกแมเพียงเล็กนอย ก็จะไมสามารถหาประเทศสงออกที่ตองการขายใหประเทศไทยได 

ภาพที่ 5.9 แสดงผลกระทบของสวัสดิการในประเทศนําเขาขนาดเล็ก เม่ือมีการปรับปรุง
พันธุเพ่ือใหผลผลิตตอไรสูงขึ้น เสนอุปทานของประเทศนําเขาจะเคลื่อนไปทางขวา ทําใหเสนอุป
สงคสวนเกินเคลื่อนไปทางซาย แตเสนอุปทานสวนเกินถูกกําหนดไวที่ราคาตลาดระหวางประเทศ
และไมเปลี่ยนแปลง ประเทศนําเขาขนาดเล็กจะนําเขาสินคานอยลงจาก QT0 เปน QT1 จากการ
ปรับปรุงพันธุดังกลาว  เน่ืองจากการเพ่ิมผลผลิตในประเทศนําเขาขนาดเล็กไมมีผลตอราคาสินคา
ในตลาดระหวางประเทศ จึงไมสงผลกระทบตอสวนเกินผูบริโภคในประเทศ แตสวนเกินผูผลิตจะ
เพ่ิมขึ้นเนื่องจากผลิตสินคามากขึ้นและนําเขาลดลง คิดเปนพ้ืนที่เทากับ I0abI1  สวัสดิการสังคม
โดยรวมเพิ่มขึ้นเทากับสวนเกินผูผลิตที่เพ่ิมขึ้น 
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ภาพที่ 5.9 การปรับปรุงพันธุเพ่ือเพ่ิมผลผลติ/ลดตนทุนการผลิตในประเทศนําเขาขนาดเล็ก 

1.2.3 กรณีอ่ืนๆ  
ผลกระทบของการปรับปรุงพันธุมีความเปนไปไดอีกหลายกรณี จึงขอสรุปเพ่ือเปนแนว

ทางการวิเคราะหใหผูอานนําไปวิเคราะหในกรณีอ่ืนๆได  กรณีประเทศที่มีการคาระหวางประเทศ 
สิ่งที่คํานึงถึงอันดับแรกในการสรางกรอบวิเคราะหคือขนาดของประเทศ เม่ือปริมาณการผลิต
สินคา ปริมาณการสงออกหรือนําเขา นโยบายการผลิต รวมถึงการเปลี่ยนแปลงนโยบายอื่นๆ มี
อิทธิพลตอราคาสินคาในตลาดระหวางประเทศ แสดงวาประเทศน้ันเปนประเทศการคาขนาดใหญ  
สําหรับการปรับปรุงพันธุสินคาในกรณีประเทศสงออกขนาดใหญ เสนอุปสงคสวนเกินที่ประเทศ
สงออกขนาดใหญพบในตลาดระหวางประเทศจะมีความยืดหยุนเปนลบ สวนกรณีประเทศนําเขา
ขนาดใหญ เสนอุปทานสวนเกินที่ประเทศนําเขาขนาดใหญพบในตลาดระหวางประเทศจะมีความ
ยืดหยุนเปนบวก   ในกรณีประเทศการคาขนาดเล็กจะไมสามารถสรางผลกระทบตอราคาสินคาใน
ตลาดระหวางประเทศได สําหรับการปรับปรุงพันธุในกรณีประเทศสงออกขนาดเล็ก เสนอุปสงค
สวนเกินที่ประเทศสงออกขนาดเล็กพบในตลาดระหวางประเทศจะมีความยืดหยุนเปนอนันต และ
ถูกกําหนดโดยตลาดระหวางประเทศ  ในทางตรงกันขามกรณีประเทศนําเขาขนาดเล็ก เสน
อุปทานสวนเกินที่ประเทศนําเขาขนาดเล็กพบในตลาดระหวางประเทศจะมีความยืดหยุนเปน
อนันต และถูกกําหนดโดยตลาดระหวางประเทศ 

ตัวอยางที่แสดงไวดานบน เปนกรณีพืชที่มักพบในการวิจัยปรับปรุงพันธุ น่ันคือ การ
ปรับปรุงพันธุจะสงผลกระทบโดยตรงตอเกษตรกรจากการลดตนทุนการผลิตหรือเพ่ิมผลผลิตแต
ผลกระทบตอราคาอาจเปนไปในทางบวกหรือทางลบขึ้นกับกรณี  และผลกระทบโดยออมตอ
ผูบริโภคท่ีสามารถซื้อสินคามีคุณภาพดีขึ้นหรือในราคาถูกลง ทําใหอรรถประโยชนของผูบริโภค
สูงขึ้น  แตในบางกรณีผลกระทบอาจไมชัดเจนเนื่องจากผูบริโภคจะตองซ้ือสินคาที่มีราคาแพงขึ้น  

จํานวน (Q) 

ราคา  (P) 

DM 

St0 

St1 

I0 

I1 

Pw 

QT0 

QT1 

0 QM1  CM QM0 

a b Pw 

0 QT0 QT1 

ES 

EDt0 

EDt1 

ตลาดระหวางประเทศ ประเทศนําเขาขนาดเล็ก 

ราคา  (P) 

จํานวน (Q) 
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กรณีหน่ึงที่นาสนใจ ไดแก การปรับปรุงพันธุดวยเทคโนโลยีชีวภาพสมัยใหมเพ่ือผลิตสินคา
ดัดแปลงพันธุ (genetically modified หรือ GM)  โดยเฉพาะอยางยิ่งพืชอาหารซ่ึงในปจจุบัน
ผูบริโภคบางกลุมในบางประเทศยังมีความกังวลและตอตานอาหารดัดแปลงพันธุ  ในกรณีน้ีการ
ผลิตสินคาดัดแปลงพันธุอาจมีผลตออรรถประโยชนในการบริโภคสินคาและทําใหเสนอุปสงคใน
ประเทศเคลื่อนไปทางซายได  และถาพืชดัดแปลงพันธุน้ันเปนสินคาสงออก ก็อาจมีผลตออุปสงค
ของผูบริโภคในประเทศนําเขาและทําใหเสนอุปสงคสวนเกินเคลื่อนไปทางซาย หรืออาจหายไป
เลยในกรณีที่มีการกีดกันทางการคาแบบเทคนิค (technical barriers to trade)  ซ่ึงจะทําใหสินคา
ที่ผลิตไดปริมาณมากขึ้นจากเทคโนโลยีชีวภาพสมัยใหมไมสามารถหาตลาดสงออกได และจะเกิด
ผลเสียกับประเทศโดยรวม ทานสามารถศึกษาแนวทางการวิเคราะหกรณีตางๆเพ่ิมเติมไดจาก 
Alston et al. (1998) 

2 ควรสนับสนุนทุนวิจัยดานการปรับปรุงพันธุหรือไม (การประเมิน
ความคุมคาในการลงทุนวิจัยปรับปรุงพันธุ) 

หนวยงานภาครัฐ องคกรไมหวังผลกําไรหรือแมแตองคกรระหวางประเทศผูสนับสนุนทุน
วิจัยมักจะตั้งคําถามวาควรจะสนับสนุนทุนวิจัยใหกับโครงการหรือแผนการวิจัยปรับปรุงพันธุน้ี
หรือไม สําหรับองคกรภาคเอกชนก็ในทํานองเดียวกัน มักจะเกิดคําถามวาการลงทุนในโครงการ
หรือแผนการวิจัยปรับปรุงพันธุน้ันจะคุมหรือไม และควรจะลงทุนหรือเปลา คําถามเชนนี้เปน
คําถามที่นักปรับปรุงพันธุควรจะแสวงหาคําตอบ เพราะโดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือทานเปนผูขอทุน
วิจัย หากเราใหความสําคัญของความคุมคาในการลงทุนดานการวิจัยซ่ึงเปนหนึ่งในเกณฑการ
ตัดสินใจของผูสนับสนุนและลงทุนวิจัยแลว  นักเศรษฐศาสตรจะประเมินจากผลประโยชนที่ไดรับ
กับตนทุนที่เสียไป ซ่ึงเกณฑในการวัดผลประโยชนและตนทุนที่นิยมใชอยางแพรหลายคือการวัด
สวัสดิการสังคมดวยสวนเกินทางเศรษฐกิจ  โดยเปรียบเทียบสวัสดิการสังคมระหวางกอนมีการ
ลงทุนวิจัยกับภายหลังการลงทุนวิจัย หรือเปรียบเทียบสวัสดิการสังคมเม่ือไมมีการลงทุนวิจัยกับ
เม่ือมีการลงทุนวิจัย  

เน่ืองจากการลงทุนวิจัยและการดําเนินการวิจัยมักจะใชเวลาหลายเดือนหรือหลายปกอน
จะไดผลงานวิจัย (เชน การปรับปรุงพันธุขาวตานทานเพลี้ยกระโดดสีนํ้าตาล) และผลงานวิจัยที่ได
ก็มักจะตองใชเวลาหนึ่งกอนที่จะมีการนําไปใชประโยชนไดจริง (เชน การการทดสอบข้ันตอน
ตางๆ ตั้งแตการทดลองในสถานีทดลอง การทดลองในแปลงเกษตรกร การทดสอบและการ
คัดเลือกคุณสมบัติโดยเกษตรกร จนถึงการออกเปนพันธุรับรองโดยกรมการขาว) นอกจากนั้นผล
ที่เกิดตามมาจากผลงานวิจัยมักจะมีผลติดตอกันในชวงเวลาหลายป และอาจจะแตกตางกันไปใน
แตละป (เชน ผลผลิตขาวที่เก็บเก่ียวไดจริงในแตละป พ้ืนที่ปลูกพันธุใหมในแตละป เปนตน) และ
เปนไปไดทั้งในแงบวก (เชน การเพ่ิมรายไดของเกษตรกร การลดการนําเขา) และแงลบ (เชน 
การระบาดของแมลงชนิดอ่ืน การแพอาหารจากพืชพันธุใหม) ดังนั้นในการประเมินความคุมคา
ของการลงทุนวิจัยจึงจําเปนตองนําผลประโยชนและผลเสียหรือตนทุนที่เกิดขึ้นในชวงเวลาตางๆ
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ทั้งหมดมาเปรียบเทียบกัน ภาพที่ 5.10 แสดงชวงเวลาตางๆในการวิจัยและพัฒนา การเผยแพร 
และการยอมรับพันธุใหม และภาพที่ 5.11 แสดงถึงประโยชนและตนทุนทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้น
จากการลงทุนวิจัยในชวงเวลาตางๆ 

 

ภาพที่ 5.10 ชวงเวลาในการยอมรับพันธุใหม 

 

ภาพที่ 5.11 ประโยชนและตนทุนทางเศรษฐกิจจากการปรับปรุงพันธุในชวงเวลาตางๆ 

 

100 

รอยละการยอมรับพันธุใหม 

ระดับสูงสุด 

ระยะการวิจัย
และพัฒนา
ปรับปรุงพันธุ 

ระยะการทดสอบ
กอนการออกพันธุ 

ระยะการนําพันธุไป
ปลูกเชิงพาณิชย 

ปท่ี 

 

ระยะการวิจัยและ
พัฒนาการทดสอบกอน
การออกพันธุ 

ระยะการนําพันธุไป
ปลูกเชิงพาณิชย 

ปท่ี 

ตนทุนทาง
เศรษฐกิจ  

(บาท/ป) 

0 

ประโยชนทาง
เศรษฐกิจ 
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เกณฑในการพิจารณาวาการลงทุนวิจัยปรับปรุงพันธุคุมคากับการลงทุนหรือไม เราใช
ดัชนีชี้วัดความคุมคาในการลงทุนวิจัย ประกอบดวย มูลคาปจจุบันสุทธิ (net present value, 
NPV)  อัตราสวนตนทุนผลตอบแทน (benefit-cost ratio, B/C) และอัตราผลตอบแทนของการ
ลงทุน (internal rate of returns, IRR) ซ่ึงไดอธิบายไวในบทที่ 4 โดยสรุปคือ การลงทุนวิจัย
ปรับปรุงพันธุควรไดรับการสนับสนุนเม่ือผลของการวิจัยกอใหเกิดประโยชนมากกวาผลกระทบใน
แงลบหรือตนทุนที่เสียไป น่ันคือ เม่ือมูลคาปจจุบันสุทธิเปนบวก (หรืออยางนอยตองไมติดลบ)  
อัตราสวนตนทุนผลตอบแทนมากกวา (หรืออยางนอยตองไมนอยกวา) 1 และอัตราผลตอบแทน
ของการลงทุนวิจัยมากกวา (หรืออยางนอยตองไมนอยกวา) คาเสียโอกาสในการลงทุนใน
ทางเลือกอ่ืน เชน อัตราดอกเบี้ย 

การวิเคราะหความคุมคาของการลงทุนวจัิยดานการปรับปรุงพันธุดวยมูลคาปจจุบันสุทธิ  
อัตราสวนตนทนุผลตอบแทน หรืออัตราผลตอบแทนของการลงทุน สามารถแบงเปนขั้นๆ ดังน้ี 

• กําหนดวัตถุประสงคของการวิเคราะหใหชัดเจนวาตองการศึกษาผลกระทบจาก
การลงทุนวิจัยปรับปรุงพันธุในขอบเขตใด และกําหนดขอสมมติตางๆเพ่ือเปนกรอบในการ
วิเคราะห เชน กําหนดกลุมสินคา กําหนดขอบเขตแผนงานวิจัย และผูใหทุนวิจัย (โดยเฉพาะเม่ือ
แผนงานวิจัยไดรับทุนจากหลายแหลง) กําหนดหนวยงานวิจัย (ระดับกรม ระดับมหาวิทยาลัย 
ระดับชาติ) กําหนดขอบเขตของผลกระทบจากงานวิจัยทั้งตอผูดําเนินงานวิจัยและตอผูอ่ืน (ระดับ
นักวิจัย ระดับหนวยงาน ระดับครัวเรือน ระดับชุมชน ระดับชาติ)  และกําหนดขอสมมติตางๆ เชน 
กรณีสินคานําเขาของประเทศขนาดเล็ก คาความยืดหยุนของเสนอุปสงคและอุปทาน เปนตน 

• พิจารณาวาใครเปนผูไดรับผลกระทบจากงานวิจัยบาง ทั้งผูไดรับประโยชนและ
เสียประโยชน และผลกระทบดังกลาวประกอบดวยอะไรบาง  หากแผนการวิจัยหรือโครงการวิจัย
ปรับปรุงพันธุสามารถใหผลลัพธเปนพันธุใหม สามารถนําไปปลูกไดจริง และใหผลผลิตที่มีการซ้ือ
ขายไดในตลาด การวิเคราะหควรนําผลกระทบขั้นสุดทายของการวิจัยปรับปรุงพันธุที่มีตอ
เกษตรกรและผูบริโภคมาคํานวณ  เชน การใหผลผลิตตอไรสูงขึ้น การประหยัดการใชสารเคมี
กําจัดศัตรูพืช สุขภาพของเกษตรกรดีขึ้นจากการลดความเสี่ยงตอการสัมผัสสารเคมี ลดการ
วางงานของคนในชุมชน เปนตน สําหรับผลของงานวิจัยขั้นพ้ืนฐานที่ยังไมออกเปนพันธุใหม การ
วิเคราะหควรกําหนดขอบเขตของผลกระทบใหแคบลง เชน ผลกระทบที่จะเกิดตอนักวิจัยในรูป
ของประสบการณที่เพ่ิมพูนขึ้น การเปนที่ยอมรับในวงการวิชาการจากผลงานวิจัยที่ตีพิมพ เปน
ตน  

• กําหนดหนวยที่จะใชวัดผลกระทบ จากตัวอยางขางตน เชน ปริมาณผลผลิตที่
ผลิตได (กิโลกรัมตอไร)  ปริมาณสารเคมีที่ลดลง (กิโลกรัมตอไร)  จํานวนเงินที่ประหยัดไดจาก
การเขารักษาพยาบาล (บาทตอป) จํานวนชั่วโมงจางงานท่ีเพ่ิมขึ้น (ชั่วโมงตอเดือน) จํานวน
ผลงานที่ไดรับการตีพิมพ (ฉบับ) จํานวนรางวัลที่ไดรับ เปนตน 
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จากนั้นกําหนดหนวยที่จะใชวัดการลงทุน ซ่ึงโดยมากจะวัดในรูปของเงินที่ไดรับการ
สนับสนุน (บาทตอป) ในทางเศรษฐศาสตรมักจะมีการคํานวณตนทุนคาเสียโอกาสของการลงทุน
ดวย เชน คาเสียโอกาสของนักวิจัยในการวิจัยโครงการอ่ืน ซ่ึงอาจไมปรากฎในคาใชจายในการ
วิจัย โดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือเปนงานวิจัยของหนวยงานภาครัฐ แตก็เปนตนทุนที่สําคัญเพราะ
นักวิจัยที่มีความชํานาญมาก มีความเชี่ยวชาญเปนพิเศษเฉพาะทางหรือเจาะจงบางเทคนิค มักจะ
มีตนทุนสูงเนื่องจากคาเสียโอกาสในการทําวิจัยประเภท high throughput ซ่ึงนักวิจัยรุนเยาวหรือ
นักวิจัยที่ไมมีทักษะไมสามารถทําได เปนตน  

• กําหนดระยะเวลาที่วิเคราะห และคาดการณผลกระทบในเชิงปริมาณที่จะเกิดขึ้น
ตลอดระยะเวลาที่วิเคราะห เริ่มตั้งแตปแรกที่เร่ิมลงทุนวิจัย จนเกิดผลงานวิจัย การนําผลงานวิจัย
ไปใช จนกระทั่งถึงปสุดทายที่คาดวาจะมีผลกระทบจากผลงานวิจัย  

• แปลงผลกระทบเชิงปริมาณทั้งหมดใหอยูในมูลคาของเงิน หากเปนผลกระทบ
ตอสิ่งที่มีการซ้ือขายในตลาด เชน แรงงาน ปุย สินคาเกษตร เปนตน มูลคาของผลกระทบสามารถ
ประมาณไดจากราคาสินคาในตลาด แตหากเปนผลกระทบตอส่ิงที่ไมมีการซื้อขายในตลาด เชน 
ผลงานตีพิมพ สุขภาพของเกษตรกรและผูบริโภค เราจําเปนตองมีการประเมินคาของผลกระทบ
น้ันในรูปของมูลคาเงินเพ่ือใหสามารถเปรียบเทียบในหนวยเดียวกันได 

• แปลงมูลคาของผลกระทบทั้งหมดในรูปเงินใหเปนมูลคาในปเดียวกัน เน่ืองจาก
การลงทุนวิจัยปรับปรุงพันธุมักจะไมเสร็จสิ้นในปเดียว และผลที่เกิดขึ้นจากการปรับปรุงพันธุไมได
เกิดขึ้นเพียงปเดียว มูลคาของเงินในแตละชวงเวลาจะไมเทากัน เราจึงจําเปนตองแปลงมูลคาของ
เงินในแตละปใหเปนปเดียวกันเพ่ือใหสามารถเปรียบเทียบกันได 

การแปลงมูลคาของเงินมักจะใชคาเสียโอกาสที่เกิดขึ้นจากการนําเงินมาลงทุนวิจัย 
กลาวคือ หากไมเกิดการลงทุนวิจัยขึ้น ผูลงทุนสามารถนําเงินไปลงทุนอยางอ่ืนที่ใหผลตอบแทน
ได เชน การนําเงินไปฝากธนาคารเพื่อไดดอกเบี้ย ดังนั้น การแปลงมูลคาของเงินจึงตองใชอัตรา
คิดลดของเงินในการคํานวณซึ่งมักนิยมใชอัตราดอกเบี้ยเงินฝาก หรือในบางกรณีหากการลงทุน
เกิดจากการกูยืมเงิน อาจใชอัตราดอกเบี้ยเงินกูได (Gittinger, 1982) ถึงแมวาอัตราดอกเบี้ยในแต
ละปอาจไมเทากันแตเราสามารถสมมติใหคงที่ตลอดระยะเวลาที่ศึกษาเพ่ือใหงายตอการวิเคราะห  

สําหรับปที่เลือกเปนปอางอิงในการแปลงมูลคาเงิน โดยทั่วไปเรามักจะสมมติใหปแรกของ
การลงทุนเปนปอางอิง ดังนั้นมูลคาปจจุบันจึงหมายถึงมูลคาปจจุบันของปแรกท่ีมีการลงทุน  
อยางไรก็ตามผูวิเคราะหสามารถเลือกปปจจุบันที่ทําการวิเคราะหเปนปอางอิง ซ่ึงไดมีการลงทุน
วิจัยและ/หรือเกิดผลกระทบจากงานวิจัยมากอนหนาน้ี เราสามารถแปลงคาเงิน (เชน ตนทุนที่
ลงทุนวิจัย) จากอดีตมาเปนมูลคาปจจุบัน และแปลงคาเงิน (เชน ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ) ใน
อนาคตมาเปนมูลคาปจจุบัน (present value)  การคํานวณมูลคาปจจุบันเชนนี้มีหลักในการ
คํานวณดังตัวอยางในตารางที่ 5.1 ในตัวอยางน้ีสมมติใหป 2553 เปนปปจจุบัน โดยไดเริ่มการ
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ลงทุนวิจัยตั้งแตป 2553-N และคาดการณวาจะมีการลงทุนและ/หรือสรางผลกระทบจากงานวิจัย
ตอเน่ืองไปอีก T ป 

ตารางที่ 5.1 ตัวอยางการคํานวณมูลคาปจจุบัน  

ป 
2553-

N … 2551 2552 
ปปจจุบัน 
(2553) 2554 2555 … 2553+T 

ปที่ (T) -N … -2 -1 0 1 2 … T 
ตัวคูณในการแปลง
เปนมูลคาป 2553 = 
1/(1+r)T (1+r)N … (1+r)2 (1+r) 1/(1+r)t =1 1/(1+r) 1/(1+r)2 … 1/(1+r)T 

หมายเหตุ: r หมายถึงอัตราคิดลดหรืออัตราดอกเบี้ย 

• คํานวณคามูลคาปจจุบันสุทธิอัตราสวนตนทุนผลตอบแทน และ/หรืออัตรา
ผลตอบแทนของการลงทุน ที่เลือกเปนเกณฑในการตัดสินใจ เพ่ือหาคําตอบวาการลงทุนวิจัย
ปรับปรุงพันธุน้ันคุมคาและควรไดรับการสงเสริมหรือไม 

• วิเคราะหความไมแนนอนของการลงทุนวิจัย (sensitivity analysis) โดยการ
ปรับเปลี่ยนคาที่ใชในการคํานวณซึ่งคาดวาจะเปลี่ยนแปลงในสถานการณตางๆ  เน่ืองจากตัวแปร
ที่ใชในการวิเคราะหบางตัวแปรเปนการคาดการณสิ่งที่ยังไมเกิดขึ้น เชน พ้ืนที่ปลูกพันธุใหม
ทั้งหมด อัตราดอกเบี้ย การยอมรับของผูบริโภค เปนตน ผูวิเคราะหสามารถปรับคาตางๆเหลาน้ี
เพ่ือใหสะทอนถึงผลกระทบของงานวิจัยในกรณีตางๆไดสมบูรณขึ้น 

ทานสามารถศึกษาตัวอยางการคํานวณตนทุนและประโยชนที่ไดรับจากการวิจัยปรับปรุง
พันธุขาวสาลีในประเทศออสเตรเลียดวยการคัดเลือกพันธุจากลักษณะภายนอก (phenotypic 
selection) จากลักษณะทางพันธุ (genotypic selection) และจากลักษณะทางสรีระวิทยา 
(physiological selection) ไดจาก Brennan and Martin (2007) และตัวอยางการคํานวณตนทุน
การวิจัยปรับปรุงพันธุขาวโพดที่ International Maize and Wheat Improvement Center 
(CIMMYT) ดวยวิธี ELISA, SSR molecular marker และ phenotypic selection รวมถึงการ
วิเคราะหความไมแนนอนของการปรับปรุงพันธุจากการเปลี่ยน laboratory protocol และการ
เปลี่ยนแปลงราคาของวัสดุที่ใชในหองทดลองไดจาก Dreher et al. (2003) 
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3 ควรเลือกลงทุนวิจัยในพืชชนิดใด ลักษณะพันธุอะไร หรือเทคนิคใดที่
ควรใชในการปรับปรุงพันธุ (เปรียบเทียบความคุมคาในการลงทุน) 

 การลงทุนวิจัยที่มีขอจํากัดดานงบประมาณ ทรัพยากรบุคคล และปจจัยพ้ืนฐานตางๆ หรือ
การลงทุนมีแผนการวิจัยหลายทางเลือก  ผูลงทุนจําเปนตองเลือกลงทุนเพ่ือใหเกิดความเหมาะสม
มากท่ีสุด การวิเคราะหความคุมคาในการลงทุนวิจัยเพียงอยางเดียวยังไมสามารถตอบคําถามได
วาควรลงทุนวิจัยในเรื่องใด พืชชนิดใด ลักษณะพันธุอะไร ควรเลือกเทคนิคหรือเทคโนโลยีชนิด
ไหน หรือแมแตหนวยงานหรือใครควรเปนผูวิจัยจึงจะเหมาะสมที่สุด  ดังน้ันจึงตองนําทางเลือก
ตางๆมาจัดลําดับความสําคัญในการลงทุนวิจัย ซ่ึงหน่ึงในเกณฑที่นิยมใชในการจัดลําดับ
ความสาํคัญของการลงทุนวิจัย คือความคุมคาในการลงทุนวิจัย โดยใชดัชนีชี้วัดความคุมคาในการ
ลงทุนวิจัยหัวขอที่ 2 เปนเกณฑในการเปรียบเทียบ  

หากเง่ือนไขในการลงทุนระหวางหลายๆทางเลือกคลายกัน เชน งบประมาณเทากัน หรือ
นักวิจัยกลุมเดียวกัน ในการวิเคราะหเปรียบเทียบเราสามารถคํานึงถึงเฉพาะผลกระทบและตนทุน
ที่แตกตางกันเพ่ือใหงายตอการคํานวณก็ได  ซ่ึงดัชนีชี้วัดแตละคาจะมีความเหมาะสมในการใช
แตกตางกัน สรุปดังน้ี 

3.1 การเปรียบเทียบมูลคาปจจุบันสุทธิ (net present value, 
NPV) 

โดยทั่วไปมูลคาปจจุบันสุทธิ (NPV) เปนดัชนีที่นิยมใชมากที่สุด เพราะแสดงถึงมูลคาสุทธิ
ของผลกระทบทั้งหมดที่เกิดจากการลงทุนวิจัย หาก NPV ของการลงทุนวิจัยปรับปรุงพันธุมีคา
เปนบวก หมายถึงการลงทุนวิจัยปรับปรุงพันธุกอใหเกิดประโยชนมากกวาผลกระทบในแงลบ  
ดังน้ันแผนการวิจัยหรือโครงการวิจัยใดที่มีคา NPV สูงกวาจึงหมายถึงคาสัมบูรณ (absolute 
value) ของประโยชนสุทธิสูงกวา  แตการใช NPV ในการจัดลําดับความสําคัญของการลงทุนวิจัย 
จากมากไปนอยอาจไมใชดัชนีที่เหมาะสมเพราะการลงทุนวิจัยในโครงการขนาดเล็กซ่ึงให
ผลตอบแทน และตนทุนต่ํามักมีคา NPV ต่ํากวาโครงการวิจัยขนาดใหญ คาสัมบูรณของ NPV จึง
ไมเหมาะสมในการเปรียบเทียบระหวางโครงการวิจัยขนาดใหญกับขนาดเล็ก  (Gittinger, 1984) 
นอกจากนั้นการใชเกณฑน้ีอาจมีขอจํากัดโดยเฉพาะอยางยิ่งเม่ือคาใชจายหรืองบประมาณวิจัย
ไมไดนํามาคํานวณ (อาจเพราะการวิเคราะหมุงเนนที่ผลกระทบจากงานวิจัย) หรืองบประมาณ
วิจัยถูกสมมติใหเทากันระหวางทางเลือกตางๆ  โดยไมคํานึงถึงระยะเวลาที่ใชในการลงทุนและ
การลงทุนในปจจัยพ้ืนฐาน เชน การลงทุนวิจัยดวยเทคโนโลยีขั้นสูงที่ใหผลแมนยํารวดเร็ว (เชน 
การใชเทคนิคโมเลกุลเครื่องหมายในการปรับปรุงพันธุ, marker-assisted selection) อาจให NPV 
สูงกวาการใชเทคโนโลยีธรรมดา (เชน การปรับปรุงพันธุดวยวิธีมาตรฐาน, conventional 
breeding) แตตองอาศัยนักวิจัยที่มีทักษะสูง ใชเคร่ืองมือและอุปกรณที่ใชซับซอน ซ่ึงเกิดจากการ
ลงทุนดานเครื่องมือ เคร่ืองจักรและปจจัยพ้ืนฐานรวมถึงตนทุนในการพัฒนาทักษะของบุคลากร
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วิจัยสูงกวาเชนกัน ทานสามารถศึกษาตัวอยางของการเปรียบเทียบการปรับปรุงพันธุขาวโพดดวย
วิธีมาตรฐานกับวิธีการใชโมเลกุลเคร่ืองหมายที่ CIMMYT ไดจาก Morris et al. (2003) และ
เปรียบเทียบประโยชนจากการลดระยะเวลาการปรับปรุงพันธุขาวในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของ
ไทยโดยการเพิ่มการทดสอบผลผลิตระหวางสถานี (inter-station testing) และการเรงชั่วอายุ 
(rapid generation advance) ไดจาก Pandey and Rajatasereekul (1999) 

สําหรับการลงทุนวิจัยที่งบประมาณไมใชขอจํากัด การใช NPV เปนดัชนีที่ใชในการ
จัดลําดับความสําคัญของการลงทุนวิจัยที่ เหมาะสม แตเม่ือการลงทุนวิจัยมีขอจํากัดดาน
งบประมาณ เราควรเปรียบเทียบ NPV ตอหนวยปจจัยที่มีจํากัด เชน ตอหนวยของการลงทุน 
หรือตอจํานวนนกัวิจัย เปนตน (Alston et al., 1998) การประเมินดวย NPV มักใชกับการประเมิน
ลวงหนากอนสิ้นสุดโครงการวิจัยหรือกอนเกิดผลกระทบที่แทจริง (ex-ante) และอาจใชควบคูกับ
อัตราผลตอบแทนของการลงทุน เพ่ือใหขอมูลที่สมบูรณขึ้น 

3.2 อัตราผลตอบแทนของการลงทุน (internal rate of returns, 
IRR) 

การใชอัตราผลตอบแทนของการลงทุน (IRR) ในจัดอันดับความคุมคาในการลงทุนของ
ทางเลือกตางๆ ทําใหสามารถเปรียบเทียบผลกําไรของการลงทุนวิจัยไดอยางชัดเจน เม่ืออัตรา
ผลตอบแทนของการลงทุนวิจัยมีคาสูงกวาคาเสียโอกาสของเงินที่ลงทุนวิจัย (เชนดอกเบี้ยที่ไดรับ
จากการฝากธนาคาร) แสดงถึงการลงทุนวิจัยที่ไดผลกําไร  โครงการวิจัยที่มีคา IRR สูงกวา
หมายถึงมีความคุมคาตอการลงทุนมากกวาโครงการวิจัยที่มีคา IRR ต่ํากวากวา  อยางไรก็ตาม
การใช IRR มีขอสมมติวาผลประโยชนที่เกิดขึ้นในชวงเวลาตางๆนั้นสามารถนํากลับมาลงทุนได
ในอัตราผลตอบแทนเดียวกันตลอดระยะเวลาที่วิเคราะห  ซ่ึงในความเปนจริงของการลงทุนวิจัย
ดานการเกษตรที่มักใหคาอัตราผลตอบแทนของการลงทุนสูง (Alston et al., 1998) อาจมีความ
เปนไปไดยาก  เม่ือ IRR มีคาสูงมากอาจทําใหการตีความหมายไมใกลเคียงกับความเปนจริง 
นอกจากนั้นหากระยะเวลาที่คาดวาจะเกิดผลกระทบจากการปรับปรุงพันธุเปนระยะเวลานาน การ
คํานวณ IRR ซ่ึงใหคาเฉลี่ยของอัตราผลตอบแทนตลอดระยะเวลาที่ศึกษาอาจไมสมเหตุสมผล
เพราะอัตราผลตอบแทนจะเปลี่ยนแปลงไปตามเวลา   

เราสามารถกําหนดอัตราผลตอบแทนของการลงทุนต่ําที่สุดที่ยอมรับได (cutoff rate) ซ่ึง
โดยมากมักจะสูงกวาคาเสียโอกาสของการลงทุนเล็กนอย การวิเคราะหผลตอบแทนของการลงทุน
ควบคูกับมูลคาปจจุบันสุทธิ (ตอหนวยปจจัยที่มีจํากัด) จะใหขอมูลทั้งดานขนาดของผลประโยชน
สุทธิและความคุมคาของการลงทุน โดยอัตราผลตอบแทนของการลงทุนมักนิยมใชในการประเมิน
ภายหลังเกิดผลกระทบจากการลงทุนแลว (ex-post)  
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3.3 การเปรียบเทียบอัตราสวนตนทุนผลตอบแทน (benefit-cost 
ratio, B/C) 

อัตราสวนตนทุนผลตอบแทน (B/C) เปนอีกหน่ึงดัชนีที่นิยมใชเปรียบเทียบความคุมคาใน
การลงทุนเชนเดียวกับ NPV อยางไรก็ตามการจัดลําดับความสําคัญของโครงการวิจัยดวย B/C 
อาจกอใหเกิดความผิดพลาดในการวิเคราะหได เน่ืองจากโครงการวิจัยที่ใหประโยชนสูงตองอาศัย
การลงทุนสูงซ่ึงคา B/C อาจนอยกวาโครงการวิจัยที่ใหประโยชนต่ํากวาแตมีการลงทุนที่ต่ําเชนกัน  
โครงการวิจัยที่มีศักยภาพในการสรางประโยชนสูงแตก็ใชตนทุนสูงอาจถูกละเลยเนื่องจากใหคา 
B/C ต่ํา ดังน้ันในการวิเคราะหเปรียบเทียบความเหมาะสมในการลงทุนจึงควรอาศัยดัชนีอ่ืน เชน 
NPV และ IRR ควบคูกับการใช B/C 

4 ขอมูลอะไรท่ีตองใชในการวิเคราะหบาง (การรวบรวมขอมูล และการ
สรางกรอบการวิเคราะหในทางปฏิบัติ)  

เราสามารถประมาณมูลคาของผลกระทบที่เกิดจากการไดพันธุใหมจากการคํานวณพื้นที่
แสดงการเปลี่ยนแปลงสวัสดิการสังคม ดังภาพที่แสดงไวในหัวขอที่ 1 ในสวนนี้จะสรุปสูตรในการ
คํานวณพื้นที่และตัวแปรที่เก่ียวของในการประมาณคาจากกรณีตัวอยางที่อธิบายไวขางตนใน
ตารางที่ 5.2  
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ตารางที ่5.2  สูตรในการคํานวณการเปลีย่นแปลงสวัสดิการสังคมจากการปรับปรุงพันธุ 

กรณี สูตร ภาพที่ 

สินคาที่ไมมีการคาระหวางประเทศ   

 การลดตนทุนการผลิต/เพ่ิมผลผลติ ΔCS = P0Q0Z (1+0.5Zη) 5.3 

  ΔPS = P0Q0 (K-Z)(1+0.5Zη)  

  ΔTS = P0Q0K (1+0.5Zη)  

 การลดตนทุนการผลิตและเพิ่มมูลคาสินคา ΔCS = P0’Q0’Z (1+0.5Zη) 5.5 

  ΔPS = P0’Q0’ (K-Z)(1+0.5Zη)  

  ΔTS = P0’Q0’K (1+0.5Zη)  

สินคาที่มีการคาระหวางประเทศ (ลดตนทุนการผลิต/เพ่ิมผลผลิต)  

 ประเทศสงออกขนาดใหญ ΔCS = P0C0Z (1+0.5Zη) 5.7 

  ΔPS = P0Q0 (K-Z)(1+0.5Zε)  

  ΔTS = ΔPS + ΔCS   

 ประเทศนําเขาขนาดเล็ก ΔCS = 0 5.9 

  ΔPS = PWQ0K(1+0.5Kε)  

  ΔTS = PWQ0K(1+0.5Kε)  

ที่มา: ดัดแปลงจาก Alston et al. (1998) ตารางที ่A5.2.1 
 

โดยที่ CS = สวนเกนิผูบริโภค (consumer surplus)  

PS = สวนเกนิผูผลิต (producer surplus)  

TS = สวัสดิการสังคมทั้งหมด (total surplus) 

P0 และ Q0 = ราคาและปริมาณกอนมีการปรับปรุงพันธุ 

 P0’ และ Q0’ = ราคาและปรมิาณภายหลังการปรับปรุงพันธุ 

η = คาสัมบูรณของความยืดหยุนตอราคาของเสนอุปสงค 

 ε = คาความยืดหยุนตอราคาของเสนอุปทาน 

Z = ราคาที่ลดลงจากการเคลื่อนของเสนอุปทานเทียบกับราคากอนมีการปรับปรุงพันธุ   
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 = -(P1 - P0)/P0 = Kε/(ε+η)  

K = การเคลื่อนของเสนอุปทานในแนวดิง่ แสดงเปนสัดสวนกับราคากอนมีการปรับปรุง 
พันธุ (ภาพที่ 5.3 และภาพที่ 5.5) 

โดยทั่วไปการยอมรับพันธุใหมจะมีแนวโนมคอยๆเพ่ิมขึ้นในแตละปดังภาพที่ 5.10 แสดง
ถึงเสนอุปทานที่คอยๆเคลือ่นลงในแนวดิ่งในแตละป โดยใหการเคลื่อนของเสนอุปทานในแนวดิ่ง
ในปที่ t มีคาเทากับ Kt  
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โดยที่ E(Y) = สัดสวนของผลผลติตอไรที่คาดวาจะเพ่ิมขึ้นสูงสดุจากการปลูกพันธุใหม 
เม่ือสมมติใหการวิจัยปรับปรุงพันธุประสบความสําเร็จและไดรับการยอมรับ
ทั้งหมด 

 E(Y)/ε = สัดสวนของตนทนุเพ่ิมตอหนวยของผลผลติที่ลดลง 

 E(C) = สัดสวนของตนทุนตอไรที่ลดลงจากการปลูกพันธุใหม 

E(C)/(1+E(Y)) = สัดสวนของตนทุนตอหนวยของผลผลิตทีล่ดลงจากการปลูก
พันธุใหม 

p = โอกาสในการประสบความสําเร็จ หมายถึงโอกาสที่การปลูกพันธุใหมจะให
ผลผลติตอไรสูงสุดตามที่คาดไว E(Y) 

At = อัตราการยอมรับพันธุใหมในปที่ t นับตั้งแตการออกพันธุ โดยมากจะ
คํานวณจากสดัสวนของพื้นที่ปลูกพันธุใหมตอพ้ืนที่ปลกูสินคาน้ันทั้งหมด 

δt = อัตราการเส่ือมของเทคโนโลยีตอปในปที่ t โดยมากปแรกๆอัตราการเส่ือม
ของเทคโนโลยีมีคาเทากับ 0 และสําหรับเทคโนโลยีปรับปรุงพันธุอาจแสดงถึง
ผลผลติทีล่ดลงภายหลังการปลูกติดตอกันหลายๆป โดยสมมติใหมีคามากกวา 0 
แตหากเปนพืชอายุสั้นอาจสมมติใหเทากับ 0 ตลอดระยะเวลาทีศ่ึกษา  

1-δt = ปจจัยแสดงความเสือ่มของเทคโนโลยี โดยมากปแรกๆจะมีคาเทากับ 1 
และลดลงหากสมมติใหอัตราการเส่ือมของเทคโนโลยีมีคามากกวา 0 ภายหลัง
การปลูกติดตอกันหลายป 
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5 หาขอมูลไดจากแหลงไหน (แหลงขอมูลในการวิเคราะหที่สําคัญ) 
การวิเคราะหเพ่ือตอบคําถามขางตนใหใกลเคียงกับความเปนจริงมากที่สุด จําเปนตอง

ทราบขอมูลจากสถานการณจริงหรือขอเท็จจริงเชิงประจักษ  ในกรณีที่เปนการวิเคราะหภายหลัง
มีการนําพันธุไปใชแลว (ex-post)  เราสามารถนําขอมูลที่ปรากฎจริงมาใชได (เชน ผลผลิตที่
เกษตรกรเก็บเก่ียวไดจริง ปริมาณพื้นที่ที่มีนําพันธุใหมไปปลูก เปนตน) แตในกรณีที่เปนการ
วิเคราะหเพ่ือประเมินสิ่งที่ยังไมเกิดขึ้น (ex-ante)  การวิเคราะหจําเปนตองอาศัยขอสมมติ ขอมูล
ภูมิหลังและความคิดเห็นของผูเชี่ยวชาญ (เชน ผลผลิตที่คาดวาจะไดหากนําไปปลูกในแปลง
เกษตรกร และปริมาณพื้นที่ที่ประสบปญหาที่มีศักยภาพในการยอมรับพันธุใหม)  ดังนั้นการเก็บ
รวบรวมขอมูลสําคัญในการวิเคราะหจึงตองอาศัยแหลงขอมูลที่นาเชื่อถือ หากเปนขอมูลเชิง
วิทยาศาสตรที่จําเพาะเจาะจง ควรสอบถามจากผูเชี่ยวชาญดานน้ันๆโดยตรง สวนขอมูลทาง
เศรษฐกิจบางสวนสามารถรวบรวมไดจากแหลงขอมูล ดังน้ี 

• ศูนยสารสนเทศการเกษตร สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร รวบรวมขอมูล
เศรษฐกิจการเกษตรของประเทศไทย เชน พ้ืนที่ปลูก ผลผลติ ปริมาณนําเขา-
สงออก ราคา เปนตน  
เวปไซท: http://www.oae.go.th/ewt_news.php?nid=4542  

• สารสนเทศสงเสริมการเกษตร กรมสงเสรมิการเกษตร รวบรวมขอมูลการผลติ 
การตลาด การเกิดภัยธรรมชาติ ประชาการภาคการเกษตร ของประเทศไทยใน
รายจังหวัดและรายสินคา 
เวปไซท: http://www.agriinfo.doae.go.th/  

• สํานักงานสถิติ องคการอาหารและการเกษตรแหงสหประชาชาติ (FAOSTAT, 
Food and Agriculture Organization of the United Nations) รวบรวมขอมูล 
การผลิต การตลาด ราคา การคาระหวางประเทศ ของประเทศตางๆ รวมถึงการ
จัดอันดับผูผลิต ผูสงออก และผูนําเขา รายใหญจําแนกตามชนิดของสินคา 
เวปไซท: http://faostat.fao.org/  

• Economic Research Service, United States Department of Agriculture  
Commodity and Food Elasticities รวมรวมคาความยืดหยุนของอุปสงคตอราคา
สินคาเกษตรและอาหาร ของประเทศตางๆ   
เวปไซท: http://ers.usda.gov/Data/Elasticities/  

• International Consumption Patterns รวบรวมและเปรียบเทียบคาความยืดหยุน
ตอราคาและความยืดหยุนตอรายไดของกลุมสินคาอาหาร ของประเทศตางๆ  
เวปไซท: 
http://ers.usda.gov/Data/InternationalFoodDemand/Index.asp?view=PEF#IF
D  
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6 
การประเมินผลกระทบของโครงการ

การจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่
เพ่ือการผลิตพืชอยางยั่งยืน 

สุวรรณา ประณีตวตกุล1 และสมพร อศิวิลานนท2 

1 บทนํา 

ความตองการใชปุยเคมีของประเทศไทยในชวงเวลาที่ผานมาไดมีการขยายตัวเพ่ิมสูงขึ้น
อยางรวดเร็ว ซ่ึงเปนผลมาจากหลายปจจัย โดยปจจัยหนึ่งที่สําคัญ คือ ดินเสื่อมความอุดมสมบูรณ
ลง เน่ืองจากการทําการเกษตรอยางเขมขนหลังยุคการปฏิวัติเขียว (green revolution) เปนตนมา 
ทําใหเกษตรกรตองเพิ่มปริมาณการใชปุยเคมีเพ่ือเพ่ิมผลผลิต แตดวยชองวางของขอความรูดาน
การสงเสริมการเกษตรและการจัดการของเกษตรกรในระดับไรนา นําไปสูปญหาการใชปุยเคมีของ
เกษตรกรอยางไมมีประสิทธิภาพ เน่ืองจากที่ผานมาพบวาการใหคําแนะนําแกเกษตรกรในการใช
ปุยเคมีเพ่ือเพ่ิมธาตุอาหารพืชเปนไปอยางกวางๆ โดยเฉพาะ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และ
โพแทสเซียม ประกอบกับขอจํากัดจากปุยที่จัดจําหนายในทองตลาดโดยสวนใหญไมไดพิจารณา
ถึงธาตุอาหารพืชที่ปรากฏมีอยูแลวในดินและความตองการของพืช การใชปุยของเกษตรกรจึงขาด

                                          
1
 ผูชวยศาสตราจารย ภาควิชาเศรษฐศาสตรเกษตรและทรัพยากร คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

ดร.สุวรรณา ประณีตวตกุล สําเร็จการศึกษาปริญญาเอกดานเศรษฐศาสตรเกษตร จาก University of Hohenheim ประเทศ
เยอรมนี 

2
 รองศาสตราจารยและนักวิชาการอวุโส สถาบันคลังสมองของชาติ อาคารมหานครยิบซั่ม ช้ันที่ 15 กรุงเทพฯ 

รศ.สมพร อิศวิลานนท สําเร็จการศึกษาปริญญาโททางดานเศรษฐศาสตร จาก University of Washington ประเทศ
สหรัฐอเมริกา  



98  การประเมินผลกระทบจากงานวิจัยดานการเกษตรและอุตสาหกรรมเกษตร 

สุวรรณา ประณีตวตกุล  และสมพร อิศวิลานนท 

หลักการใชอยางสมดุล (ทัศนีย อัตตะนันทน และคณะ, 2543) ทําใหแมจะมีการใชปุยเคมีเพ่ิมขึ้น
แตผลิตภาพในการผลิตพืชกลับลดลงสงผลใหเกษตรกรมีตนทุนการผลิตพืชสูงขึ้น ดังน้ันการใช
ปุยเคมีอยางถูกตองจึงมีความสําคัญตอภาคการเกษตรไทยเปนอยางยิ่ง เพราะนอกจากจะชวย
ประหยัดตนทุนในการผลิตใหกับเกษตรกรแลวยังทําใหเกษตรกรไดรับผลตอบแทนหรือกําไรท่ี
สูงขึ้น รวมถึงชวยประหยัดการสูญเสียที่จะเกิดขึ้นกับเศรษฐกิจของภาคการเกษตรและของ
ประเทศโดยรวม 

จากประเด็นดังกลาว สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) จึงไดใหการสนับสนุน
เงินทุนวิจัยเพ่ือนําไปสูการพัฒนาคําแนะนําการใชปุยเคมีภายใตแนวคิดการจัดการธาตุอาหารพืช
เฉพาะพ้ืนที่ ที่นําเอาลักษณะของชุดดินและความเปนพลวัตของธาตุอาหารพืชในดินมาเปนหลัก
ในการพิจารณาสรางคําแนะนํา เพ่ือชวยลดความสูญเสียที่อาจจะเกิดขึ้นจากการใชปุยเคมีอยาง
ขาดประสิทธิภาพ ดังน้ัน การประเมินผลกระทบของโครงการวิจัยการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะ
พ้ืนที่จึงมีความสําคัญ เพ่ือประเมินหาระดับการยอมรับ ผลกระทบและผลสําเร็จที่ไดรับ กอใหเกิด
ขอความรูที่จะเปนประโยชนตอผูวิจัยและตอหนวยงานผูใหทุนสนับสนุนการวิจัยในการนําไปใช
พัฒนางานวิจัยในอนาคต เน้ือหาที่นําเสนอในบทนี้ ไดนํามาจากรายงานวิจัยฉบับสมบูรณ
โครงการการประเมินผลกระทบชุดโครงการ การจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่เพ่ือการผลิตพืช
อยางยั่งยืน (ขาวและออย) ซ่ึงไดจัดทําโดย สมพร อิศวิลานนท และสุวรรณา ประณีตวตกุล 
(2552) 

2 วัตถุประสงคของการวิจัย 

1. เพ่ือประเมินผลประโยชนของโครงการวิจัยการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ 
2. เพ่ือประเมินผลกระทบจากการผลักดันผลผลิตของงานวิจัยฯสูเกษตรกรในอนาคต 

3 แนวคิดการประเมินผลกระทบทางเศรษฐกิจจากงานวิจัย 

การวิจัยทางการเกษตรมีทั้งในรูปของการสรางพ้ืนฐานของขอความรูทางวิทยาศาสตร 
(scientific information and knowledge) และการประยุกตใชขอความรูทางวิทยาศาสตรเพ่ือ
นําไปสูการเสริมสรางเทคโนโลยีใหม (new technology) ใหกับสังคมนั้นๆ มีผลทําใหเกิดการ
เปลี่ยนแปลงในทางเศรษฐกิจและสังคมในดานตางๆ ไดแก การเปลี่ยนแปลงในผลิตภาพการผลิต 
และการเสริมสรางการประหยัดตนทุนในการผลิต เปนตน (สมพร อิศวิลานนท และสุวรรณา 
ประณีตวตกุล, 2547) ภาพที่ 6.1 แสดงแนวคิดในการประเมินผลกระทบทางเศรษฐกิจของ
โครงการวิจัยการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ กลาวคือ เม่ือเกิดการลงทุนในการวิจัย
โครงการฯไดพัฒนาองคความรูและเทคโนโลยีใหมใหเกิดขึ้นและเทคโนโลยีดังกลาวไดมีการ
ถายทอดไปสูกลุมประชากรเปาหมายทําใหเกิดการยอมรับไปใชประโยชน กอใหเกิดการ
เปลี่ยนแปลงในระบบการผลิต การบริโภค สิ่งแวดลอม และสุขภาพ ยิ่งมีการยอมรับเทคโนโลยีไป
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ใชในวงกวางยอมกอใหเกิดผลกระทบตอสังคมมากยิ่งขึ้น  ผลกระทบดังกลาวจะนําไปสูการ
เปลี่ยนแปลงในอุปสงคและอุปทานในระบบเศรษฐกิจ Alston, Norton and Pardy (1995) ไดใช
หลักของการเปล่ียนแปลงในเสนอุปทานอันเปนผลจากการเปลี่ยนแปลงในผลิตภาพการผลิต เปน
แนวทางในการพิจารณาผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการวิจัยหรือการเปลี่ยนแปลงในเทคโนโลยี  การ
เปลี่ยนแปลงของเสนอุปทานดังกลาวสงผลตอการเปลี่ยนแปลงของสวนเกินทางเศรษฐกิจ 
(economic surplus) ของสังคม คาสวนเกินทางเศรษฐกิจน้ีจะเปนตัวชี้วัดที่สําคัญของสวัสดิการ
ทางสังคมที่เปลี่ยนแปลงไป  ซ่ึงการตรวจหาความคุมคาและความสําเร็จของการลงทุนในการวิจัย
สามารถจัดทําได โดยอาศัยขอมูลดานมูลคาทางเศรษฐกิจที่สังคมไดรับ แลวนํามาผนวกเขากับ
เงินลงทุนวิจัย เพ่ือพิจารณาผลตอบแทนสุทธิ (net present value) ที่สังคมจะไดรับจากงานวิจัย 
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4 ลักษณะของชุดโครงการ “การจัดการธาตุอาหารเฉพาะพื้นที่เพ่ือการ
ผลิตพืชอยางย่ังยืน” 

ในพ.ศ. 2540 สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) ไดสนับสนุนทุนวิจัยเพ่ือการ
ริเริ่มสรางองคความรูใหมในการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่กับขาวโพดภายใตชื่อโครงการ 
“การพัฒนาระบบคําแนะนําการใชปุยเคมีสําหรับการผลิตขาวโพด” โดยความรวมมือระหวาง
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร กรมพัฒนาที่ดิน กรมวิชาการเกษตรและกรมสงเสริมการเกษตร โดย
เริ่มตนโครงการตั้งแต พ.ศ. 2540 – 2543 โดยมีวัตถุประสงคของโครงการวิจัยเพ่ือศึกษาการให
คําแนะนําการใชปุย NPK (Nitrogen, Phosphorus and Potassium) สําหรับการปลูกขาวโพดใน
พ้ืนที่จังหวัดนครสวรรค ลพบุรี เพชรบูรณ และนครราชสีมา โดยอาศัยโปรแกรม Decision 
Support System Agrotechnology Transfer: DSSAT และขยายระยะเวลาการดําเนินงานเปน
ระยะที่ 2 (พ.ศ. 2543) ซ่ึงไดขยายขอบเขตของการวิเคราะหความตองการฟอสฟอรัสเพ่ือการ
เจริญเติบโตของขาวโพด โดยอาศัยโปรแกรม Phosphorus Decision Support System 
Agrotechnology Transfer: (PDSS) ซ่ึงพบวาสามารถประหยัดการใชฟอสฟอรัสไดมากกวา
คร่ึงหน่ึงของการใชสมการ Mitscherlich-Bray ในการคาดคะเน โดยไมทําใหผลผลิตลดลง 

ในพ.ศ. 2544-2546 คณะนักวิจัยจึงไดรับทุนเพ่ือดําเนินงานในโครงการวิจัย “ระบบพัฒนา
คําแนะนําปุยสําหรับการผลิตขาวโพด: ระยะที่ 3” โดยดําเนินการวิจัยในประเด็นเรื่อง (1) 
การศึกษาความแปรปรวนของธาตุอาหาร NPK (2) การปรับปรุงนํ้ายาสกัดสําหรับการตรวจสอบ 
NPK ในดิน (3) การพัฒนาการทดสอบปุยโพแทสเซียมเฉพาะพ้ืนที่ (4) ศึกษาการยอมรับของ
เกษตรกรและผลที่ไดจากการถายทอดเทคโนโลยี (5) การนําคําแนะนําปุยเคมีที่ไดบรรจุลงใน
คอมพิวเตอรพกพาเพ่ือใหนักสงเสริมการเกษตรไดนําไปใช ฐานขอมูลและองคความรูที่ไดจากทั้ง
สองโครงการนําไปสูการจัดทําโครงการ “การพัฒนาคําแนะนําการใชปุยสําหรับขาวนาชลประทาน 
ถั่วเหลือง ถั่วลิสง และทานตะวัน โดยใชโปรแกรมจําลองการปลูกพืชระบบ DSSAT” ในพ.ศ. 
2545-2547 และโครงการ “การจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพื้นที่เพ่ือการผลิตอยางยั่งยืน (ขาว
และออย) ใน พ.ศ. 2548-2550 โดยรายละเอียดของงบประมาณในการวิจัยและพัฒนาโครงการ
การจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ในแตละโครงการ ดังสรุปไวในตารางที่ 6.1 
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ตารางที่ 6.1 จํานวนเงินลงทุนในโครงการวิจัยการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ 

ชื่อโครงการ ปท่ีเร่ิมตน ปท่ีสิ้นสุด ระยะ เวลา
(ป) 

งบประมาณ
(บาท) 

การพัฒนาระบบคําแนะนําการใชปุยเคมีสําหรับ
การผลิตขาวโพด ระยะท่ี 1 และ 2 1/4/2540 31/3/2543 3 9,184,175 
ระบบสนับสนุนการใชปุยเคมีสําหรับการผลิต
ขาวโพด ระยะท่ี 3 1/11/2544 31/10/2545 1 3,769,782 
การพัฒนาคําแนะนําการใชปุยสําหรับขาวนา
ชลประทาน ถ่ัวเหลือง ถ่ัวลิสง และทานตะวัน โดย
ใชโปรแกรมจําลองการปลูกพืชระบบ DSSAT 1/8/2545 31/1/2547 1.5 1,372,307 
การจัดการธาตุอาหารเฉพาะพ้ืนท่ีเพ่ือการผลิตพืช
อยางยั่งยืน (ขาวและออย) 1/4/2548 31/3/2550 2 5,820,468 
รวมงบประมาณวิจัย (บาท)    20,146,732 

5 ผลผลิตและเทคโนโลยีใหมภายใตชุดโครงการการจัดการธาตุอาหาร
พืชเฉพาะพ้ืนที่ 

ชุดโครงการการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพื้นดังที่ไดกลาวถึงทั้ง 4 โครงการ ไดสราง
ผลผลิตอันนําไปสูการเกิดองคความรูและเทคโนโลยีใหมในการใหคําแนะนําปุย NPK อยางมี
ประสิทธิภาพมากขึ้น ซ่ึงมีรายละเอียดดังสรุปในตารางที่ 6.2 นอกจากเทคโนโลยีดังกลาวแลว 
โครงการฯไดสรางผลผลิตจากงานวิจัยในรูปอ่ืนที่กอใหเกิดการเพิ่มพูนองคความรูทางวิชาการ ที่
สามารถรวบรวมไดประกอบดวย สิทธิบัตรชุดตรวจสอบ NPK ในดินแบบรวดเร็ว จํานวน 1 
สิทธิบัตร ซ่ึงนําไปสูการจัดสรางชุดตรวจสอบธาตุอาหารดิน KU-Soil Test Kit เอกสารที่ตีพิมพใน
วารสารตางประเทศ จํานวน 5 เรื่อง เอกสารท่ีตีพิมพในวารสารภายในประเทศ จํานวน 5 เร่ือง 
เอกสารที่นําเสนอในที่ประชุมประจําปและเชิงปฏิบัติการระหวางประเทศ จํานวน 12 เรื่อง เอกสาร
ที่นําเสนอในที่ประชุมประจําปและเชิงปฏิบัติการภายในประเทศ จํานวน 4 เร่ือง รายงานวิจัย 
จํานวน 6 เรื่อง บทความภาษาไทย จํานวน 41 เร่ือง คําแนะนําในรูปของคูมือตางๆ  การจัดทํา
วีดีโอ และ CD บรรจุโปรแกรมคําแนะนํา นอกจากน้ียังไดมีการนําไปเผยแพรความรูใหกับผูสนใจ
ในตางประเทศในรูปของการฝกอบรมเชิงปฏิบัติการ ซ่ึงเปนการขยายพรหมแดนของความรูดาน
การจัดการธาตุอาหารพืชใหกวางขวางออกไป รวมถึงการฝกนักวิจัยรุนใหมในรูปของการเขารวม
จัดทําวิทยานิพนธในระดับปริญญาโท 4 ราย และปริญญาเอก 2 ราย (ตารางที่ 6.3 และ 
ภาคผนวกที่ 6.1) นอกเหนือจากนักวิจัยที่ไดเขารวมในโครงการจํานวน 27 ราย 
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ตารางที่ 6.2 ผลผลติและรปูแบบของเทคโนโลยีใหมทีเ่กิดขึ้นภายใตชุดโครงการการจัดการธาตุ
อาหารพืชเฉพาะพ้ืนที ่

โครงการ ผลผลิตและรูปแบบของเทคโนโลยีใหม 

การพัฒนาระบบคําแนะนําการใช
ปุยเคมีสําหรับการผลิตขาวโพด ระยะ
ท่ี 1 และ 2 

(1) คูมือการตรวจสอบชุดดิน  
(2) ชุดตรวจสอบธาตุอาหาร NPK ในดินสําหรับการปลูกขาวโพด 

เรียกวา KU Soil Test Kit  
(3) คูมือการใชชุดวิเคราะหดินอยางงาย 
(4)  คูมือคําแนะนําการใชปุยเคมีสําหรับขาวโพด   

การพัฒนาระบบคําแนะนําการใช
ปุยเคมีสําหรับการผลิตขาวโพด ระยะ
ท่ี 3 

(1) คูมือการใชโปรแกรมคําแนะนําการใชปุยเคมีสําหรับขาวโพด 
(SimCorn) 

(2) คําแนะนําปุยโพแทสเซียมเฉพาะพื้นท่ีสําหรับ 38 ชุดดิน ใน 4 
จังหวัด 

การพัฒนาคําแนะนําการใชปุยสําหรับ
ขาวนาชลประทาน ถ่ัวเหลือง ถ่ัวลิสง 
และทานตะวัน โดยใชโปรแกรมจําลอง
การปลูกพืชระบบ DSSAT 

(1) คําแนะนําการใชปุยสําหรับขาวหอมมะลิในชุดดินตางๆ 
(2) คําแนะนําปุยสําหรับขาวนาชลประทานของจังหวัดนครสวรรค

และสุพรรณบุรี ท่ีปลูกขาวพันธุชัยนาท 1 
(3) คําแนะนําปุยสําหรับถ่ัวเหลืองและถ่ัวลิสง 
(4) คําแนะนําปุยสําหรับทานตะวัน ในจงัหวัดลพบุรี  

การจัดการธาตุอาหารเฉพาะพ้ืนท่ีเพ่ือ
การผลิตพืชอยางยั่งยืน (ขาวและออย) 

(1) เครื่องมือ color comparator ในการวัดคา NPK ในดิน   
(2) โปรแกรม SimRice สําหรับใหคําแนะนําปุย NPK และการผสม

ปุยสําหรับเกษตรกร 
(3) คําแนะนําปุยสําหรับขาวและออยท่ีคาดคะเนจากโปรแกรม

คอมพิวเตอร 

 

ตารางที่ 6.3 จํานวนผลงานทางวิชาการในรูปของเอกสารตางๆ ซ่ึงเก่ียวของกับโครงการการ
จัดการธาตุอาหารเฉพาะพ้ืนที่ 

รายการ จํานวน (เร่ือง) 

1) เอกสารท่ีตีพิมพในวารสารตางประเทศ 5 
2) เอกสารท่ีตีพิมพในวารสารภายในประเทศ 5 
3) เอกสารท่ีนําเสนอในที่ประชุมประจําปและเชิงปฏิบัติการระหวางประเทศ 12 
4) เอกสารท่ีนําเสนอในที่ประชุมประจําปและเชิงปฏิบัติการภายในประเทศ 4 
5) รายงานวิจัย 6 
6) บทความภาษาไทย 41 
7) วิทยานิพนธในระดับปริญญาโท 4 
8) วิทยานิพนธในระดับปริญญาเอก 2 
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6 การยอมรับเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ 
การพัฒนาเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่และถายทอดความรูและ

เทคโนโลยีดังกลาวสูเกษตรกร พบวาไดมีการยอมรับไปใชอยางตอเน่ืองเฉพาะในกลุมเกษตรกรผู
ปลูกขาวที่ไดเขารับการฝกอบรมถายทอดความรูที่อาสาสมัครรวมทําแปลงทดลองเปนสําคัญ 
โดยเฉพาะในพื้นที่ชลประทานของจังหวัดสุพรรณบุรีมีเกษตรกรที่ยอมรับเทคโนโลยีการจัดการ
ธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่และนําไปปฏิบัติแลวรวมจํานวน 52 ราย คิดเปนพ้ืนที่ 1,108 ไร ใน
จังหวัดพิษณุโลกมีเกษตรกรรวมจํานวน 45 รายที่ยอมรับไปใชปฏิบัติ โดยคิดเปนพ้ืนที่ 1,105 ไร 
และในจังหวัดฉะเชิงเทรามีเกษตรกร รวมจํานวน 19 รายยอมรับไปใชปฏิบัติ โดยคิดเปนพ้ืนที่ 
719 ไร รวมเกษตรกรที่มีการยอมรับไปใชปฏิบัติในขณะนี้จํานวน 116 ราย คิดเปนพ้ืนที่ปลูกขาว
รวม 2,932 ไร (ตารางที่ 6.4)  

 
ตารางที่ 6.4 จํานวนเกษตรกรและพื้นทีก่ารเกษตรทีมี่การยอมรับเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหาร

พืชเฉพาะพ้ืนที่ ในพ.ศ. 2551 

จังหวัด อําเภอ ตําบล จํานวนเกษตรกร (ราย) พื้นท่ีการเกษตร (ไร) 

สุพรรณบุรี เมือง สนามคลี 21 378 
  สวนแตง 13 260 
 สามชุก สามชุก 12 288 
 บางปลามา สาลี 4 128 
 สองพ่ีนอง บางตาเถร 2 54 
  รวม 52 1,108 
พิษณุโลก เมือง บานกราง 20 480 
 พรหมพิราม ศรีภิรมย 15 345 
 บางระกํา ทานางงาม 10 280 
  รวม 45 1,105 
ฉะเชิงเทรา บางน้ําเปร้ียว สิงโตทอง 7 340 
  ดอนฉิมพลี 3 96 
  บางโรง 7 238 
  หมอนทอง 2 45 
  รวม 19 719 

รวม 116 2,932 
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7 ผลประโยชนจากงานวิจัยภายใตชุดโครงการการจัดการธาตุอาหาร
เฉพาะพ้ืนที่ 

ผลประโยชนจากงานวิจัยเกิดขึ้นจากองคความรูที่ไดถูกนําไปใชโดยกลุมประชากร
เปาหมายกอใหเกิดผลกระทบตอเศรษฐกิจ นอกจากนี้ผลประโยชนจากงานวิจัยยังอาจปรากฏใน
ลักษณะอ่ืนๆไดอีกหลายลักษณะ จากการเก็บรวบรวมขอมูลทุติยภูมิและปฐมภูมิโดยการ
สัมภาษณหัวหนาโครงการ การสํารวจภาคสนามและสัมภาษณเกษตรกรผูยอมรับเทคโนโลยีไปใช 
และการทบทวนวรรณกรรมเกี่ยวกับการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพื้นที่ ทําใหสามารถสรุป
ผลประโยชนเบื้องตนจากการมีงานวิจัยของชุดโครงการการจัดการธาตุอาหารเฉพาะพื้นที่ทั้งที่
ประเมินผลประโยชนเปนตัวเงินไดคือ ผลประโยชนดานเศรษฐกิจตอเกษตรกร และผลประโยชนที่
ประเมินเปนตัวเงินไมได ไดแก ผลประโยชนดานสังคมตอชุมชนเกษตรกร และดานสิ่งแวดลอม 
ดังน้ี 

7.1 ผลประโยชนดานเศรษฐกิจตอเกษตรกร 

การประเมินผลประโยชนดานเศรษฐกิจตอเกษตรกรในที่น้ีทําการประเมินเฉพาะเกษตรกร
ในกลุมที่ยอมรับเทคโนโลยีไปใชอยางตอเน่ืองในการปลูกขาวในพื้นที่ชลประทาน พบวาเม่ือ
เกษตรกรสามารถทําการตรวจสอบธาตุอาหารพืชในดินที่ทําการเพาะปลูกไดดวยตนเองแลว ทํา
ใหเกิดความรูความเขาใจวาควรใสปุยในปริมาณใดจึงจะเหมาะสม จึงใชปจจัยการผลิตไดมี
ประสิทธิภาพมากขึ้น โดยเกษตรกรสามารถลดตนทุนดานปุยเคมีไดเฉลี่ยไรละ 21.5 กิโลกรัมตอ
ไร คิดเปนมูลคาเฉลี่ยไรละ 457.20 บาท ผลประโยชนจากการประหยัดคาสารเคมีกําจัดศัตรูพืช
คิดเปนมูลคาเฉล่ียไรละ 38.01 บาท และผลประโยชนจากการประหยัดในอัตราการใชเมล็ดพันธุ
เฉลี่ยไรละ 10 กิโลกรัม คิดเปนมูลคาเฉลี่ยไรละ 113.87 บาท รวมเปนผลประโยชนดานการ
ประหยัดคาใชจายทั้งหมด คิดเปนมูลคาไรละ 609.08 บาท นอกจากนี้เกษตรกรยังไดรับประโยชน
จากผลผลิตขาวที่เพ่ิมสูงขึ้นเฉลี่ยไรละ 163.37 กิโลกรัม หรือคิดเปนมูลคา ไรละ 1,800.53 บาท 
ทําใหเกษตรกรไดรับผลประโยชนโดยรวมทั้งหมดจากการประยุกตใชเทคโนโลยีการจัดการธาตุ
อาหารพืชคิดเปนมูลคาเฉลี่ยไรละ 2,409.61 บาท ตอรอบการเพาะปลูก 1 ฤดูกาลผลิต 

7.2 ผลประโยชนดานสังคมตอชุมชนเกษตรกร 

กิจกรรมเสริมสรางศักยภาพใหกับกลุมเกษตรกร (empowerment) ของโครงการฯได
สงผลใหเกษตรกรเพิ่มพูนทักษะในการจัดการฟารม กลาวคือ เกษตรกรสามารถทดสอบธาตุ
อาหารพืชในดินไดดวยตนเองทั้งยังสามารถเผยแพรความรูดังกลาวใหกับเพ่ือนเกษตรกร มีการ
จดบันทึกตนทุนในการเพาะปลูก รายรับรายจายของครัวเรือน (Attanandana et al., 2005; 
Attanandana et al., 2007) รวมทั้งกอใหเกิดการสรางเครือขายและกลุมเกษตรกรเพื่อชวยกัน
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แกปญหาดานการทําการเกษตรไดดวยตัวเองภายในกลุมและชุมชน รวมกับสถาบันและ
หนวยงานที่เก่ียวของ (กรกัญญา อักษรเนียม, 2551) 

7.3 ผลประโยชนดานส่ิงแวดลอม 

การใชปุยเคมีอยางมีประสิทธิภาพสงผลกระทบตอสิ่งแวดลอมในหลายดาน ไดแก ชวยลด
การตกคางของโลหะหนักและธาตุพิษ เชน แคดเมียม ปรอท อารเซนิค ที่จะปนเปอนสูพืชที่ปลูก
ในดินนั้นและแหลงนํ้าใตดิน นอกจากผลกระทบตอส่ิงแวดลอมแลวยังสงผลกระทบตอสุขภาพ
มนุษยดวย คือ ลดความเส่ียงจากโรคมะเร็ง ซ่ึงเกิดจากการบริโภคนํ้าที่มีการปนเปอนของไนเตรท
ซ่ึงจะอาศัยการทํางานของแบคทีเรียไปเปนสารประกอบไนโตรโซ (nitroso compound) ซ่ึงมี
ลักษณะคลายกับสารไนโตรซามีน ซ่ึงเปนสารกอมะเร็ง (carcinogens) (Ward et al., 2005) 

8 การประเมินมูลคาผลกระทบทางเศรษฐกิจของชุดโครงการการ
จัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพื้นที่ 

การประเมินผลกระทบทางเศรษฐกิจของการลงทุนในโครงการวิจัยประกอบดวยการ
ประเมินผลกระทบภายหลังที่โครงการวิจัยน้ันไดเสร็จสิ้นแลว พ.ศ. 2540-2551 (ex-post 
evaluation) และการประเมินผลกระทบไปในอนาคตระยะยาว พ.ศ. 2540-2569 (ex-ante 
evaluation) โดยอาศัยแบบจําลอง Dynamic for Research Evaluation and Management 
(DREAM) (สุวรรณา ประณีตวตกุล, 2547) โดยอาศัยหลักของการวิเคราะหตนทุนและ
ผลประโยชน (cost–benefit analysis) เปนเกณฑประเมินผลกระทบทางเศรษฐกิจที่เกิดจากการ
วิจัย ตัวชี้วัด ไดแก มูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิ (net present value: NPV) สัดสวน
ผลตอบแทนตอตนทุน (benefit-cost ratio: BCR) และ อัตราผลตอบแทนภายใน (internal rate of 
return: IRR)  

8.1 การวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของโครงการฯ พ.ศ. 
2540-2551 (ex-post) 

ในการวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนตอสังคมของโครงการการจัดการธาตุอาหารพืช
เฉพาะพ้ืนที่ ที่ไดเกิดขึ้นแลว (ex-post analysis) เปนการประเมินตนทุนและผลประโยชนของชุด
โครงการการจัดการธาตุอาหารพืชโดยจะเร่ิมพิจารณาตั้งแต พ.ศ. 2540 ซ่ึงเปนปที่เร่ิม
โครงการวิจัยเรื่องการพัฒนาระบบคําแนะนําการใชปุยเคมีสําหรับการผลิตขาวโพดจนถึงสิ้นสุด
โครงการการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่เพ่ือการผลิตพืชอยางยั่งยืน (ขาวและออย) ใน พ.ศ. 
2551 โดยใชอัตราคิดลด (discount rate) รอยละ 5 ซ่ึงเปนอัตราที่อางอิงจากอัตราดอกเบี้ยเงิน
ฝากระยะยาวพันธบัตรรัฐบาล ธนาคารแหงประเทศไทย ดานตนทุนของชุดโครงการฯที่ไดรับ
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งบประมาณสนับสนุนการวิจัยจากสํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) รวมมูลคาทั้งสิ้น 
20,146,732 บาท โดยไดกระจายเงินลงทุนตามอายุโครงการตางๆมีมูลคาดังแสดงในตารางที่ 6.5 
โดยเริ่มตั้งแต พ.ศ. 2540 และโครงการวิจัยสุดทายที่ไดสิ้นสุดลงใน พ.ศ. 2550 

สําหรับผลประโยชนใน พ.ศ. 2549 เม่ือโครงการวิจัยไดมีการสงเสริมเทคโนโลยีสู
เกษตรกร พบวามีเกษตรกรที่ไดรับการถายทอดเทคโนโลยีใชกับไรนาของตนในระยะเริ่มแรก
จํานวน 1,759.2 ไร (ขอมูลจากการสอบถามนักวิจัย) และเนื่องจากการสงเสริมเริ่มในชวงการ
เพาะปลูกฤดูนาป และเก็บเก่ียวผลผลิตปลายป  การเพาะปลูกจึงเกิดขึ้นเพียงฤดูเดียว ดังน้ัน
ผลประโยชนที่เกิดขึ้นของโครงการใน พ.ศ. 2549 จึงรวมเปนมูลคา 4,238,985.91 บาท (ตารางที่ 
6.5) ในปตอมาโครงการฯไดมีการสงเสริมเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ไปสู
เกษตรกรทําใหมีจํานวนและพื้นที่ขยายตัวเพ่ิมขึ้นจาก พ.ศ. 2549 โดยเพ่ิมขึ้นเปนจํานวน 2,932 
ไร (จากการสอบถามผูนําเกษตรกรจากหมูบานตางๆ ที่ไดเคยมาเขารับการฝกอบรมกับโครงการ) 
ซ่ึงในพื้นที่เขตชลประทานเกษตรกรสามารถทําการเพาะปลูกขาวได 2 คร้ังตอป ดังน้ัน
ผลประโยชนที่เกิดขึ้นในระดับเกษตรกรเฉลี่ยตอปไรละ 4,819.22 บาท ทําใหใน พ.ศ. 2550-2551 
ผลประโยชนที่เกิดขึ้นของโครงการมีมูลคาปละ 14,129,953.04 บาท การวิเคราะหผลประโยชน
และตนทุนในครั้งนี้ ไมไดพิจารณาคาเสียโอกาสของเงินทุนวิจัย  ผลการวิเคราะหโครงการ พบวา 
มูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธิเทากับ 3,449,296.72 บาท ชี้ใหเห็นวาเงินลงทุนในงานวิจัย
โครงการธาตุอาหารพืชไดกอใหเกิดความคุมคาในการลงทุนแลวในปจจุบัน และมี BCR เทากับ 
1.23 (ตารางที่ 6.5)  
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ตารางที่ 6.5 ตนทุน ผลประโยชน และผลประโยชนสทุธิของโครงการการจัดการธาตุอาหารเฉพาะ
พ้ืนที่  พ.ศ. 2540-2551 

ป ผลประโยชน ตนทุน ผลประโยชนสุทธิ 

2540 - 2,296,044 - 2,296,044 
2541 - 2,296,044 - 2,296,044 
2542 - 2,296,044 - 2,296,044 
2543 - 2,296,044 - 2,296,044 
2544 - - - 
2545 - 1,884,891 - 1,884,891 
2546 - 1,884,891 - 1,884,891 
2547 - 686,153 - 686,153 
2548 - 686,153 - 686,153 
2549 4,238,985.91 2,910,234 1,328,751.91 
2550 14,129,953.04 2,910,234 11,219,719.04 
2551 14,129,953.04 - 14,129,953.04 

มูลคารวม 32,498,891.99 20,146,732 12,352,159.99 
มูลคาคิดลด 18,731,947.10 15,282,650.38 3,449,296.72 
B-C Ratio   1.23 

8.2 การวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของโครงการฯ ในระยะ
ยาว (พ.ศ. 2540-2569) (ex-ante) 

การวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนของโครงการการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ใน
ระยะยาวเปนระยะเวลา 30 ป คือใน พ.ศ. 2540-2569 โดยอาศัยโปรแกรม DREAM จะกลาวถึง
รายละเอียดและวิธีการประเมินไวในบทคูมือการใชโปรแกรม DREAM ในการประเมินผลกระทบ
จากงานวิจัย โดยในการประเมินไดกําหนดใหมีการสงเสริมเทคโนโลยีสูเกษตรกร ประมาณรอยละ 
25 ของจํานวนครัวเรือนเกษตรกรผูปลูกขาวในเขตชลประทานที่มีทั้งหมดประมาณ 420,000 
ครัวเรือน หรือคิดเปนประมาณ 105,000 ครัวเรือน และเนื่องจากครัวเรือนเกษตรกรผูปลูกขาวใน
ภาคกลางมีอัตราการถือครองพื้นที่ทํานาเฉลี่ย 18.4 ไรตอครัวเรือน (อภิชิต ตานะเศรษฐ, 2544) 
ทําใหการสงเสริมเทคโนโลยีจะครอบคลุมพ้ืนที่ปลูกขาวในเขตชลประทานจํานวน 1,932,000 ไร 
และกําหนดใหตนทุนในการสงเสริมเทคโนโลยีเทากับ 200 บาทตอครัวเรือน โดยสมมติใหมีการ
จัดฝกอบรมการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ปละ 10,500 ครัวเรือนตอป ดังน้ัน ตนทุนในการ
สงเสริมเทคโนโลยีสูเกษตรกรจะเทากับ 2.1 ลานบาทตอป เปนระยะเวลา 10 ป หลังจากสิ้นสุด
โครงการการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ (พ.ศ. 2551-2560) ทําใหโครงการการจัดการธาตุ
อาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่มีตนทุนรวมทั้งสิ้น 41,146,732 บาท 
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ผลการวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทนของโครงการการจัดการธาตุอาหารเฉพาะพื้นที่ใน
ระยะยาว พบวาโครงการจะมีมูลคาปจจุบันของเงินลงทุนเทากับ 26,001,700 บาท และโครงการ
จะมีมูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิ (NPV) เทากับ 479,022,400 บาท ที่อัตราคิดลดรอยละ 5 
โดยอัตราสวนตนทุนตอผลตอบแทน (B-C ratio) เทากับ 19.42 และมีอัตราผลตอบแทนภายใน
โครงการ (IRR) ที่รอยละ 41.10 (ตารางที่ 6.6) 

9 การวิเคราะหความออนไหวของโครงการตอการเปลี่ยนแปลงใน
ปจจัยตางๆ 

เน่ืองจากการเปลี่ยนแปลงในปจจัยบางชนิด อาจกอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในมูลคาทาง
เศรษฐกิจของโครงการวิจัย จึงตองมีการวิเคราะหผลกระทบตอมูลคาทางเศรษฐกิจของ
โครงการวิจัย อันเนื่องจากการเปลี่ยนแปลงในปจจัยที่สําคัญ ดังตอไปน้ี 

9.1  การเปลี่ยนแปลงราคาปุยเคมี 

เม่ือพิจารณาจากกรณีที่ราคาเฉลี่ยปุยเคมีเพ่ิมขึ้นรอยละ 20 จากราคาปจจุบัน เปนราคา
เฉลี่ยกระสอบละ 1,275 บาท หรือกก.ละ 25.50 บาท ทําใหโครงการมีมูลคาปจจุบันของ
ผลตอบแทนสุทธิเพ่ิมขึ้นเปน 540,919,600 บาท มีอัตราสวนผลตอบแทนตอตนทุนเทากับ 21.80 
และมีอัตราผลตอบแทนภายในโครงการเทากับรอยละ 42.60 และหากสมมุติใหราคาปุยเคมี
เพ่ิมขึ้นจากปจจุบันรอยละ 50 เปนราคาเฉลี่ยกระสอบละ 1,594.5 บาท หรือ กก.ละ 31.89 บาท 
โครงการจะมีผลตอบแทนทางเศรษฐกิจเพ่ิมขึ้น โดยมีมูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิจํานวน 
635,089,400 บาท มีอัตราสวนผลตอบแทนตอตนทุนเทากับ 25.42 และมีอัตราผลตอบแทน
ภายในโครงการเทากับรอยละ 44.80 (ตารางที่ 6.6) 

 
ตารางที่ 6.6 การวิเคราะหตนทุนและผลตอบแทนของโครงการฯ ในระยะยาว พ.ศ. 2540-2569 

 การเปล่ียนแปลงราคาปุยเคมี 

ภาพจําลองฐาน 
21.26 บาท/กก. 

ราคาเพ่ิมขึ้น 20% 
25.50 บาท/กก. 

ราคาเพ่ิมขึ้น 50% 
31.89 บาท/กก. 

การยอมรับเทคโนโลยี (พ้ืนท่ีปลูกขาว:ไร) 1,932,000 1,932,000 1,932,000 
มูลคาปจจุบันของผลตอบแทน (บาท) 505,024,100 566,921,400 661,091,200 
มูลคาปจจุบันของตนทุน (บาท) 26,001,700 26,001,700 26,001,700 

มูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิ (บาท) 479,022,400 540,919,600 635,089,400 

อัตราสวนตนทุนตอผลตอบแทน 19.42 21.80 25.42 
อัตราผลตอบแทนภายในโครงการ (%) 41.10 42.60 44.80 
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9.2 การเปลี่ยนแปลงอัตราการยอมรับเทคโนโลยีการจัดการธาตุ
อาหารพืชเฉพาะพื้นที่ในระยะยาว 

ในแบบจําลองฐานไดกําหนดใหมีการลงทุนดานการสงเสริมเทคโนโลยีสูเกษตรกร
ประมาณ 105,000 ครัวเรือนครอบคลุมพ้ืนที่ปลูกขาวจํานวน 1,932,000 ไร คิดเปนประมาณรอย
ละ 25 ของพื้นที่ปลูกขาวในเขตชลประทานทั้งประเทศ ทําใหโครงการมีมูลคาปจจุบันของ
ผลตอบแทนจํานวน 505,024,100 บาท และมูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิจํานวน 
479,022,400 บาท มีอัตราสวนผลตอบแทนตอตนทุน 19.42 และอัตราผลตอบแทนภายใน
โครงการรอยละ 41.10 เม่ือมีอัตราการยอมรับเทคโนโลยีเพ่ิมขึ้นเปนรอยละ 50 ของครัวเรือน
เกษตรกรที่ปลูกขาวนาชลประทาน หรือคิดเปนประมาณ 210,000 ครัวเรือน ซ่ึงจะครอบคลุม
พ้ืนที่ปลูกขาวในเขตชลประทานประมาณ 3,864,000 ไร จะสงผลใหมูลคาปจจุบันของ
ผลตอบแทนสุทธิของโครงการเพิ่มขึ้นเปน 999,968,200 บาท อัตราสวนผลตอบแทนตอตนทุน 
39.45 และอัตราผลตอบแทนภายในโครงการเพิ่มขึ้นเปนรอยละ 51.00 (ตารางที่ 6.7) 

 
ตารางที่ 6.7 การเปลี่ยนแปลงอัตราการยอมรับเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ 

ในระยะยาว พ.ศ. 2540-2569 

 การเปล่ียนแปลงอัตราการยอมรับเทคโนโลยี 
แบบจําลองฐาน 

25% 
อัตราการยอมรับ 

50% 
การยอมรับเทคโนโลยี (พ้ืนท่ีปลูกขาว:ไร) 1,932,000 3,864,000 
มูลคาปจจุบันของผลตอบแทน (บาท) 505,024,100 1,025,969,900 
มูลคาปจจุบันของตนทุน (บาท) 26,001,700 26,001,700 
มูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิ(บาท) 479,022,400 999,968,200 
อัตราสวนตนทุนตอผลตอบแทน 19.42 39.45 
อัตราผลตอบแทนภายในโครงการ(%) 41.10 51.00 

9.3 การเปลี่ยนแปลงในตนทุนการผลผลิตและผลผลิตที่เกิดจาก
การมีโครงการฯ ในระยะยาว 

จากแบบจําลองฐาน การมีโครงการทําใหเกษตรกรสามารถลดตนทุนไดรอยละ 38.27 
(หรือไรละ 609.08 บาท) และเพิ่มผลผลิตไดรอยละ 20.53 (163.37 กิโลกรัมตอไร) (ขอมูลจาก
การสอบถามการเกษตรกร) หากพิจารณาจากเกษตรกรที่สามารถลดตนทุนการผลิตและชวยเพิ่ม
ผลผลิตไดสูงที่สุดจากการมีโครงการกลาวคือสามารถลดตนทุนไดรอยละ 67.58 หรือ 869.12 
บาทตอไร และชวยเพิ่มผลผลิตไดรอยละ 42.00 (ไรละ 326.94 กก.) ทําใหโครงมีมูลคาปจจุบัน
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ของผลตอบแทนสุทธิจํานวน 719,140,900 บาท มีอัตราสวนผลตอบแทนตอตนทุนเทากับ 28.65 
และมีอัตราผลตอบแทนภายในโครงการเพิ่มขึ้นเปนรอยละ 46.4 (ตารางที่ 6.8) 

9.4 การเปลี่ยนแปลงราคาผลผลิตขาว ในระยะยาว 

เม่ือพิจารณาราคาขาวที่เกษตรกรขายได เพ่ิมสูงขึ้นจาก พ.ศ. 2548 ที่มีราคาตันละ 6,922 
บาท เพ่ิมขึ้นเปนตันละ 9,000 บาท ซ่ึงเปนราคาในระดับคุมทุนของเกษตรกร สงผลใหมูลคา
ปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิของโครงการเพิ่มขึ้นเปน 569,714,400 บาท มีอัตราผลสวน
ผลตอบแทนตอตนทุนเทากับ 22.91 บาท และมีอัตราผลตอบแทนภายในโครงการเพิ่มขึ้นเปนรอย
ละ 43.3 และเม่ือกําหนดใหราคาขาวเพ่ิมสูงขึ้นเปนตันละ 12,000 บาท ตามราคารับจํานําขาว ทํา
ใหมูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิของโครงการเพิ่มขึ้นเปน 695,894,600 บาท มีอัตราผลสวน
ผลตอบแทนตอตนทุนเทากับ 27.76 บาท และมีอัตราผลตอบแทนภายในโครงการเพิ่มขึ้นเปนรอย
ละ 46.0 (ตารางที่ 6.9)  

 
ตารางที่ 6.8 การเปลี่ยนแปลงของการเปลี่ยนแปลงในตนทุนการผลิตและผลผลติขาวในระยะยาว 

พ.ศ. 2540-2569 

 การเปล่ียนแปลงในตนทุนการผลิตและผลผลิต 
แบบจําลองฐาน 
∆ cost = 38.27% 
∆ yield =20.53% 

สถานการณเปล่ียนแปลงสูงสุด 
∆ cost = 67.58% 
∆ yield = 42.00% 

การยอมรับเทคโนโลยี (พ้ืนท่ีปลูกขาว:ไร) 1,932,000 1,932,000 
มูลคาปจจุบันของผลตอบแทน (บาท) 505,024,100 745,142,700 
มูลคาปจจุบันของตนทุน (บาท) 26,001,700 26,001,700 
มูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิ(บาท) 479,022,400 719,140,900 
อัตราสวนตนทุนตอผลตอบแทน 19.42 28.65 
อัตราผลตอบแทนภายในโครงการ(%) 41.10 46.40 
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ตารางที่ 6.9 การเปลี่ยนแปลงของราคาผลผลติขาว ในระยะยาว พ.ศ. 2540-2569 

 การเปล่ียนแปลงราคาผลผลิตขาว 
แบบจําลองฐาน 
(พ.ศ. 2548) 

6,922 บาท/ตัน 

ราคาเพ่ิมขึ้น 
ปานกลาง 

9,000 บาท/ตัน 

ราคาเพ่ิมขึ้น 
ตามราคาจํานํา 
12,000 บาท/ตัน 

การยอมรับเทคโนโลยี (พ้ืนท่ีปลูกขาว:ไร) 1,932,000 1,932,000 1,932,000 
มูลคาปจจุบันของผลตอบแทน (บาท) 505,024,100 595,716,200 721,896,400 
มูลคาปจจุบันของตนทุน (บาท) 26,001,700 26,001,700 26,001,700 
มูลคาปจจุบันของผลตอบแทนสุทธิ(บาท) 479,022,400 569,714,400 695,894,600 
อัตราสวนตนทุนตอผลตอบแทน 19.42 22.91 27.76 
อัตราผลตอบแทนภายในโครงการ(%) 41.10 43.30 46.00 

 
โดยสรุป จากผลการวิเคราะหหามูลคาทางเศรษฐกิจที่เกิดขึ้นกับโครงการการจัดการธาตุ

อาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ซ่ึงไดชี้วัดใหเห็นวาการลงทุนในชุดโครงการฯ ดังกลาว ไดใหผลลัพธคิด
เปนมูลคาขั้นต่ําตามสถานการณตางๆ ดังน้ี 

1. ในสถานการณปจจุบัน (พิจารณาถึง พ.ศ. 2551) เกษตรกรมีการนําเทคโนโลย ีการ
จัดการธาตุอาหารพืชฯไปปฏิบัติ จํานวน 2,932 ไร หรือคิดเปนรอยละ 0.03 ของพื้นที่นา
ชลประทานทัง้ประเทศ โครงการไดกอใหเกิดมูลคาผลประโยชนสทุธิรวม 12 ลานบาท หรือ คิด
เปนมูลคาปจจุบันสุทธิ (NPV) เทากับ 3.5 ลานบาท มีความคุมคาในเงินลงทุนวิจัยแลว  

2. เม่ือพิจารณาไปในระยะยาว การเพ่ิมเงินลงทุนสงเสริมเทคโนโลยีการจัดการธาตุ
อาหารพืชโดยการอบรมเกษตรกรอีก ปละ 2.1 ลานบาท ในอีก 10 ปขางหนา โครงการฯจะ
กอใหเกิดผลประโยชนปจจุบันสุทธิสูงขึน้ถึง 479 ลานบาท  

3. มูลคาผลประโยชนของงานวิจัยจะสูงขึ้นมากเม่ือเกษตรกรมีการนําเทคโนโลยีการ
จัดการธาตุอาหารพืชฯไปเพ่ิมขึ้นเปนรอยละ 50 จะพบวา ผลประโยชนปจจุบันสทุธิของโครงการ
จะเพ่ิมขึ้นเปนเกือบ 1,000 ลานบาท  

4. ณ ราคาขาวจากแบบจําลองฐานที่ราคา 6,922 บาท เม่ือพิจารณาการเพ่ิมขึ้นของ
ราคาในระดับปานกลาง 9,000 บาทตอตัน และที่ระดับราคาประกัน 12,000 บาทตอตัน จะพบวา 
มูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธเิพ่ิมขึน้ เปน 569 และ 695 ลานบาทตามลาํดับ ชี้ใหเห็นวา 
โครงการฯ จะยิ่งมีความคุมคาในสถานการณที่ราคาขาวสูงขึ้น 

5. ในสถานการณที่เม่ือกําหนดใหราคาปุยเพ่ิมขึ้นรอยละ 20 (คิดเปนราคา 25.5 บาท
ตอกก.) และรอยละ 50 (31.89 บาทตอกก.) พบวา มูลคาปจจุบนัของผลประโยชนสุทธเิพ่ิมขึ้น 
เปน 541 และ 635 ลานบาทตามลําดับ  

6. ในระยะยาว โครงการฯ จะมีความคุมคาตอการลงทุนสูงมาก ถาเทคโนโลยีของ
งานวิจัยไดรับการขยายผลไปสูเกษตรกร หรือเกิดการยอมรับเทคโนโลยีโดยเกษตรกรเพ่ิมขึ้น 
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10 สรุป 

การสงเสริมใหเกษตรกรไดเรียนรูถึงวิธีใชปุยที่ถูกตอง นอกจากจะชวยเพ่ิมผลผลิตตอ
หนวยพ้ืนที่ใหกับเกษตรกรแลว ยังนํามาซ่ึงการประหยัดตนทุนในการผลิตและเพ่ิมรายไดใหกับ
เกษตรกรตามมา  การประเมินผลกระทบของชุดโครงการวิจัยการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะ
พ้ืนที่สรุปไดวา ผลประโยชนจากโครงการไดกอใหเกิดองคความรูและเทคโนโลยีใหมในการจัดการ
ธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ ในการวิเคราะหผลประโยชนทางเศรษฐกิจจากการลงทุนในชุด
โครงการวิจัยฯ จําแนกเปนการวิเคราะหโครงการเม่ือเสร็จสิ้นไปแลว (ex-post) ใน พ.ศ. 2540-
2551 และการวิเคราะหโครงการไปในระยะยาว พ.ศ. 2540-2569 (ex-ante) โดยอาศัยโปรแกรม 
DREAM ทั้งน้ีพบวา 1) ในสถานการณปจจุบัน ที่เกษตรกรมีการนําเทคโนโลยีการจัดการธาตุ
อาหารพืชฯไปปฏิบัติแลวน้ัน แมจะมีจํานวนจํากัด  แตโครงการไดใหผลประโยชนตอเกษตรกร
และเกิดความคุมคาในเงินลงทุนการวิจัยแลว 2) มูลคาผลประโยชนของงานวิจัยจะสูงขึ้นมากเม่ือ
เกษตรกรมีการนําเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารพืชฯไปใชมาก จะมีความคุมคาตอการลงทุนสูง
มากในระยะยาว เม่ือเทคโนโลยีของงานวิจัยจะไดรับการขยายผลไปสูเกษตรกร หรือเกิดการ
ยอมรับเทคโนโลยีโดยเกษตรกรเพิ่มขึ้น โดยสรุป คือ การประสานความรวมมือในเครือขายและ
การขับเคล่ือนเครือขายใหเกิดกระบวนการจัดการการขยายผลในเทคโนโลยีน้ี หากมีการยอมรับ
เทคโนโลยีเกิดขึ้นในวงกวางเม่ือใดผลกระทบทางเศรษฐกิจที่จะเกิดขึ้นจากเทคโนโลยีจะมี
มูลคาเพ่ิมสูงมากขึ้น มีความคุมคาตอเศรษฐกิจและสังคมในวงกวางอยางแทจริง 

11 ขอเสนอแนะ 

เทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพื้นที่ดังที่ไดกลาวถึงน้ี เปนเทคโนโลยีที่
ประหยัดตนทุนการผลิตให กับเกษตรกรและในขณะเดียวกันก็ยังเปนเทคโนโลยีที่ เ พ่ิม
ประสิทธิภาพการผลิตใหดีขึ้น เพ่ือใหเกิดการยอมรับมากขึ้นในวงกวาง จึงมีขอเสนอแนะเชิง
นโยบาย ดังน้ี 

1. เรงขยายผลของเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ และผลักดันใหเกิด
การยอมรับเขาสูนโยบายของชาติ  

2. พัฒนาทีมวิทยากรที่มีความสามารถเฉพาะ เน่ืองจากเกษตรกรไทยเปนเกษตรกร
ขนาดเล็ก การยอมรับในกลุมเกษตรกรนั้นตองมีการอบรมอยางใกลชิด 

3. เสริมสรางกลุมและเครือขายของเกษตรกร พรอมกับการสรางผูนําในกลุมเกษตรกร
เพ่ือเปนแกนในการเปนผูใหบริการในการตรวจสอบธาตุอาหารพืชในดิน  

4. เรงประสานสรางความรวมมือกับองคการบริหารสวนตําบลในการเปนแหลงจัดหา
อุปกรณชุดตรวจสอบธาตุอาหารพืชในดิน (KU Soil Test Kit) และนํ้ายาตรวจสอบ พรอมๆกับ
การคัดเลือกและใหการอุดหนุนเกษตรกรผูนําในพ้ืนที่ขององคการบริหารสวนตําบลเขามารับการ
ฝกอบรมโดยทีมงานที่เชี่ยวชาญเฉพาะ 
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12 คําขอบคุณ 

คณะผูเขียนขอขอบคุณ รศ. ดร. ทัศนีย อัตตะนันท และคณะ รวมทั้งผูเก่ียวของจํานวน
มากที่ไมไดแจงนามในที่น้ี สําหรับความรวมมือและความชวยเหลือในการเก็บรวบรวมขอมูลที่
สําคัญประกอบการประเมินอยางดียิ่ง และขอขอบคุณ นางสาวชนาพร คําวงษ ผูชวยนักวิจัยของ
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วลีรัตน สุพรรณชาติ 

7 
การประเมินผลกระทบของงานวิจัย

ทางการเกษตรที่มีตอผลิตภาพ 
การผลิตโดยรวมในประเทศไทย: 

กรณีการประยุกตใชวิธีทางเศรษฐมิติ 
วลีรัตน สุพรรณชาติ1 

1 บทนํา 

เปนที่ทราบกันโดยทั่วไปวาการวิจัยและพัฒนามีความสําคัญตอการพัฒนาเศรษฐกิจให
เจริญเติบโตไดอยางยั่งยืนและชวยใหคนในชาติมีคุณภาพชีวิตที่ดีขึ้น (Poapongsakorn, 2006; 
สมพร อิศวิลานนท, 2547) โดยเฉพาะอยางยิ่งสถานการณปจจุบันที่มีการแขงขันเพ่ือลดตนทุนใน
การใชปจจัยการผลิต เชน แรงงาน ที่ดิน และพลังงานเชื้อเพลิง เน่ืองจากปจจัยเหลาน้ีมีราคาแพง
และหาไดยากมากขึ้นเรื่อยๆ อีกทั้งปญหาส่ิงแวดลอมและทรัพยากรธรรมชาติเสื่อมโทรม ทําให
ตองมีการศึกษาวิจัยเพ่ือพัฒนาคิดคนวิธีการผลิตและเทคโนโลยีใหมๆที่ชวยลดการพ่ึงพาปจจัย
การผลิตแบบด้ังเดิมและหันมาแขงขันกันดวยนวัตกรรมบนฐานความคิดสรางสรรคกันมากขึ้น 

ประเทศไทยในฐานะผูผลิตสินคาเกษตรที่สําคัญของโลกเปนประเทศหนึ่งซ่ึงมีการลงทุน
และใหการสงเสริมการวิจัยทางการเกษตรมาเปนเวลานาน โดยมีภาครัฐเปนภาคสวนหลักที่ให
การสนับสนุนทางการเงินและดําเนินการวิจัย ดังจะเห็นไดจากภาพที่ 7.1 แสดงงบประมาณ

                                          
1
 อาจารย ภาควิชาเศรษฐศาสตรเกษตรและทรัพยากร คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

  ดร.วลีรัตน สุพรรณชาติ สําเร็จการศึกษาปริญญาเอก ทางดานเศรษฐศาสตร จาก The Australian National University 
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คาใชจายในการวิจัยทางการเกษตรของภาครัฐ ตั้งแตปพ.ศ.2504-2550 ซ่ึงมีแนวโนมเพ่ิมขึ้น 
แมวาในระยะหลังจะเร่ิมลดลงทั้งจํานวนเงินและสัดสวนตอ GDP โดยเฉลี่ยคาใชจายในการวิจัย
ทางการเกษตรเพิ่มขึ้นรอยละ 9.25 ตอป และคิดเปนสัดสวนรอยละ 0.42 เม่ือเทียบกับ GDP ของ
ภาคการเกษตร 

อยางไรก็ตาม การลงทุนในการวิจัยทางการเกษตรตั้งแตอดีตจนถึงปจจุบันของไทย ยังไม
คอยไดรับการประเมินถึงผลกระทบและความคุมคาในภาพรวม โดยเฉพาะการประเมินดวยวิธีทาง
เศรษฐมิติซ่ึงสามารถวัดผลกระทบของงานวิจัยในภาพรวมทั้งหมดและทดสอบความนาเชื่อถือทาง
สถิติได งานศึกษาระดับมหภาคดวยวิธีทางเศรษฐมิติ พบเพียงงานของ Setboonsarng and 
Evenson (1991) และ Pochanukul (1992) ซ่ึงทั้งสองงานศึกษาเฉพาะงานวิจัยดานพืช โดยวัด
อัตราผลตอบแทนจากการลงทุนในงานวิจัยพืชไดใกลเคียงกัน คือ รอยละ 42 และรอยละ 44.95 
ตามลําดับ ซ่ึงหมายความวา งบประมาณของรัฐที่ใชไปในการวิจัยพืชใหผลตอบแทนที่สูงและ
คุมคาและงบประมาณที่สนับสนุนงานวิจัยอยูในระดับต่ําเกินไป (underinvestment in crop 
research) 

การศึกษานี้จึงมีวัตถุประสงคเพ่ือประเมินผลกระทบเชิงเศรษฐกิจในระดับมหภาคของการ
วิจัยทางการเกษตรของภาครัฐดวยวิธีทางเศรษฐมิติ โดยใชผลิตภาพการผลิตโดยรวมหรือ Total 
factor productivity (TFP) เปนมาตรวัดผลกระทบของงานวิจัยทางการเกษตรซึ่งมาตรวัดน้ีเปนที่
นิยมใชอยางแพรหลายในงานศึกษาเชิงประจักษ (Evenson, 2001)2 โดยมีขอบเขตการศึกษา
เฉพาะภาคการผลิตพืชและสัตวและคลอบคลุมชวงเวลาตั้งแตปพ.ศ. 2513-2549 

                                          
2 หลักฐานเชิงประจักษจากกรณีศึกษาของหลายประเทศยืนยันวาผลิตภาพการผลิตโดยรวมที่เกิดจากงานวิจัยทาง

การเกษตรชวยเพ่ิมผลผลิตทางการเกษตรไดอยางยั่งยืนและชวยลดปญหาความยากจน (Evenson and Pray, 1991; 
Ananth et al., 2006)   
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ภาพที่ 7.1 งบประมาณคาใชจายในการวิจัยทางการเกษตรของภาครัฐ  

ท่ีมา: สํานักงบประมาณ และสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ  

หมายเหตุ: งบประมาณการวิจัยทางการเกษตร และ GDP คลอบคลุมเฉพาะภาคการผลิตพืชและสัตวเทานั้น 
งบประมาณดานการวิจัยพืช รวบรวมจากงบประมาณดานการวิจัยท่ีจัดสรรใหกับกรมวิชาการเกษตร สวน
งบประมาณดานการวิจัยปศุสัตว รวบรวมจากงบประมาณดานการวิจัยท่ีจัดสรรใหกับกรมปศุสัตว ซึ่งเปน
หนวยงานหลักท่ีรับผิดชอบดานงานวิจัยทางการเกษตรของประเทศ 

2 วิธีการศึกษา 

การประเมินผลกระทบของงานวิจัยทางการเกษตรในการศึกษาน้ี ประยุกตใชวิธีการ
จําแนกสวนประกอบของผลิตภาพการผลิตโดยรวม (TFP decomposition) และใชวิธีการประมาณ
คาทางเศรษฐมิติที่เรียกวา Error Correction Modeling (ECM) พัฒนาขึ้นโดย Hendry (1995) ซ่ึง
เปนวิธีที่เหมาะสมกับขอมูลในการศึกษาครั้งน้ีและยังไมเคยมีการนําวิธีการน้ีมาประยุกตใชกับการ
ประเมินผลกระทบของงานวิจัยทางการเกษตรของไทยมากอน โดยหลักๆ วิธีการนี้มุงวัดคา
ผลกระทบของงานวิจัยวาชวยเพ่ิมผลิตภาพการผลิตมากนอยเพียงใด จากน้ันจึงนําคาที่วัดไดน้ีไป
ประเมินความคุมคาผานการวัดอัตราผลตอบแทนภายใน (Internal rate of return) 

2.1 ผลกระทบของงานวิจัยทางการเกษตรที่มีตอผลิตภาพการ
ผลิตโดยรวม 

วิธี TFP Decomposition เปนหนึ่งในวิธีที่นิยมใชในการประเมินผลกระทบเชิงเศรษฐกิจ
ของงานวิจัยทางการเกษตร (Evenson, 2001) วิธีน้ีแบงไดเปน 2 ขั้นตอน คือ เริ่มดวยการวัด
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ดัชนีผลิตภาพการผลิตโดยรวม (TFP) ซ่ึงมีหลักแนวคิดอยูบนพ้ืนฐานของทฤษฎีฟงกชันการผลิต 
(ดูรายละเอียดจาก Jorgenson and Griliches, 1967; Tinakorn and Sussangkarn, 1996)  ตาม
ดวยการประมาณคาสมการถดถอยเพ่ือหาคาความสัมพันธหรือผลกระทบของตัวแปรงานวิจัยที่มี
ตอผลิตภาพการผลิตโดยรวม โดยสมการควรรวมตัวแปรอธิบายหรือปจจัยอ่ืนที่คาดวาจะเปน
ตัวกําหนดผลิตภาพการผลิตโดยรวมนอกเหนือจากปจจัยดานเทคโนโลยีซ่ึงพัฒนาขึ้นจากฐานของ
งานวิจัย เพ่ือความถูกตองแมนยําในการประมาณคาผลกระทบของแตละปจจัย เชน ตัวแปรดาน
สภาพภูมิอากาศ สาธารณูปโภค และการศึกษาของเกษตรกร เปนตน  

TFP Decomposition แสดงไดดังสมการน้ี  

  ),,,,(/ SITEChXQTFP ==     (1) 

โดยที่ TFP  คือ ดัชนีผลิตภาพการผลิตโดยรวม (TFP) 

Q  คือ ผลผลิต (output) 

X  คือ ปจจัยการผลิตด้ังเดิม (conventional inputs)  

C  คือ ปจจัยดานสภาพภูมิอากาศ (climate factors) 

E  คือ ปจจัยดานคุณภาพดิน (soil quality factors) 

T  คือ ปจจัยดานเทคโนโลยีหรือนวัตกรรม (technology or inventions) 

I  คือ ปจจัยดานสาธารณูปโภค (infrastructure) 

S  คือ ปจจัยดานทักษะความรูของเกษตรกร (farmer skills) 

การประมาณคา TFP อาศัยกรอบการวิเคราะหในลักษณะบัญชีการเจริญเติบโต (Growth 
Accounting Analysis) ที่มีการใชอยางแพรหลายในหลายประเทศรวมทั้งประเทศไทย (Solow, 
1957; Denison, 1967; Tinakorn and Sassangkarn, 1996; Poapongsakorn, 2006)3 ซ่ึงเปน
การคํานวณหาที่มาของการเจริญเติบโตหรืออัตราการเพ่ิมขึ้นของมูลคาเพ่ิมของผลผลิตอันเปนผล
มาจากอัตราการเพ่ิมขึ้นของปจจัยการผลิตหลักที่สําคัญ ไดแก แรงงาน ที่ดิน และทุน ที่ถวง
นํ้าหนักดวยความยืดหยุนของผลผลิตตอปจจัยการผลิตน้ัน สวนที่เหลือคือผลที่มาจากการเติบโต
ของความกาวหนาทางเทคโนโลยีหรือผลิตภาพการผลิตโดยรวม (TFP) และนิยมปรับคา TFP ที่
คํานวณไดดวยการเปลี่ยนแปลงคุณภาพของปจจัยการผลิต (Factor quality adjustment) เพ่ือให
สะทอนการเปล่ียนแปลงทางเทคโนโลยีอันเปนผลจากงานวิจัยใหมากที่สุด (Denison, 1967, 
Jorgenson, 1995) ในการศึกษานี้ไดใชวิธีการเดียวกับงานของ Tinakorn and Sassangkarn 

                                          
3
 ดูรายละเอียดการคํานวณ TFP ไดจาก Suphannachart (2010) 
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(1996) และ Poapongasokorn (2006) โดยปรับคา TFP ดวยดัชนีการเปลี่ยนแปลงคุณภาพของ
ปจจัยแรงงานและที่ดิน กลาวคือ ทําการหักผลของการศึกษา อายุ และเพศ ออกจาก TFP และ
ปรับผลของการเปลี่ยนแปลงคุณภาพที่ดิน โดยหักผลของการชลประทานที่ชวยเพ่ิมผลผลิตตอไร
(Effect of multiple cropping) ออกจาก TFP  

สําหรับตัวแปรอธิบายที่ใชในการศึกษาหาปจจัยกําหนด TFP ไดแก ตัวแปรงานวิจัยทั้งใน
และตางประเทศ ตัวแปรการสงเสริมการเกษตร ซ่ึงใชแทนปจจัยดานเทคโนโลยีหรือนวัตกรรม ตัว
แปรการชลประทานและถนนใชแทนปจจัยดานสาธารณูปโภค4 ปจจัยดานสภาพภูมิอากาศใชแทน
ดวยตัวแปรปริมาณนํ้าฝนและภัยธรรมชาติ เชน ภัยแลง และน้ําทวม สําหรับปจจัยดานทักษะ
ความรูของเกษตรกรไดถูกปรับออกจากการคํานวณ TFP ดวยดัชนีการเปลี่ยนแปลงคุณภาพ
แรงงานในดานของการศึกษา เพศ และอายุ เพ่ือใหสะทอนผลของงานวิจัยไดชัดเจนขึ้น5 จึงไม
ตองนํามารวมในการจําแนกแหลงที่มาของผลิตภาพการผลิตอีก 

นอกจากน้ี แบบจําลองในการศึกษานี้ยังรวมปจจัยเฉพาะซึ่งแสดงเหตุการณที่อาจสงผล
แบบสุดโตงตอการเปลี่ยนแปลงปริมาณผลผลิตในชวงเวลาของการศึกษา ไดแก การระบาดของ
โรคไขหวัดนก (Avian Influenza Outbreak) และภาวะราคาสินคาเกษตรโลกสูงในชวงป พ.ศ. 
2515-2517 (World Agricultural Commodity Boom) ซ่ึงงานของ Poapongsakorn (2006) ไดชี้
วามีความสําคัญตอการเจริญเติบโตทางการเกษตรของไทยในชวงเวลานั้น6 

ในการประมาณคาผลกระทบของงานวิจัยทางการเกษตรที่มีตอผลิตภาพการผลิตโดยรวม
ดวยวิธีการทางเศรษฐมิติมีหลายวิธี ในที่น้ีไดประยุกตใชวิธี ECM ซ่ึงพัฒนาขึ้นโดย Hendry 
(1995) หรือรูจักกันในชื่อ General to Specific Method (GSM) หรือ London School of 
Economics Method เน่ืองจากขอมูลที่ใชในการศึกษาเปนขอมูลอนุกรมเวลาที่มีลําดับของ 
integration ตางกัน ทําใหไมสามารถใชวิธี Cointegration ของ Engle and Granger (1987) ได  

นอกจากน้ี วิธี ECM ยังมีขอดีคือ สามารถหาผลกระทบของงานวิจัยไดทั้งในระยะสั้นและ
ระยะยาว โดยไมจําเปนตองกําหนดลวงหนาวางานวิจัยหรือตัวแปรอ่ืนๆจะใชเวลากี่ปในการสงผล
ใหเกิดการเปลี่ยนแปลงของผลิตภาพการผลิตและไมตองใชตัวแปรลาชาหลายตัว ทําใหไมเกิด
ความเอนเอียง (Bias) จากการกําหนดตัวแปรลาชาผิดและหลีกเลี่ยงปญหา Multicollinerity อัน
                                          
4
 แมวาตัวแปรชลประทานจะถูกปรับออกไปแลวในการคํานวณ TFP แตก็นํามาใชเปนตัวอธิบายอีกเพราะการชลประทานอาจ

มีlสวนชวยในการนําเทคโนโลยีไปใช นอกเหนือจากการเพิ่มผลผลิตตอไร (multiple cropping) 
5
 ดัชนีการเปลี่ยนแปลงคุณภาพแรงงาน (Labor-quality adjusted index) ไดรับความอนุเคราะหขอมูลจากสถาบันวิจัยและ

พัฒนาประเทศไทย (TDRI) ซึ่งคํานวณจากฐานขอมูล Labor Force Survey ของสํานักงานสถิติแหงชาติ ดูรายละเอียดการ
คํานวณไดจาก Tinakorn and Sassangkarn (1996)  

6
 ตัวแปรที่การศึกษานี้ใหความสนใจ คือ งานวิจัยทางการเกษตรของภาครัฐ อยางไรก็ตาม การใสตัวแปรอธิบายอ่ืนมีความจํา

เปนเพื่อปองกันปญหาการละเลยตัวแปรที่สําคัญ การละเลยตัวแปรที่มีอิทธิพลตอ TFP อาจสงผลใหคาประมาณของ
ผลกระทบของงานวิจัยภาครัฐไมนาเช่ือถือและมีคาสูงกวาที่ควรจะเปน 
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เกิดจากตัวแปรงานวิจัยในอดีตและปจจุบันมีความสัมพันธกันเอง อีกทั้งยังไมตองกังวลกับปญหา 
Spurious Regression (ปญหาที่ตัวแปรตนและตัวแปรตามมีความสัมพันธกันเชิงสถิติทั้งๆที่ใน
ความเปนจริงตัวแปรเหลาน้ีไมไดมีความสัมพันธกันเลย) ซ่ึงเปนปญหาท่ีพบบอยในแบบจําลอง
ขอมูลอนุกรมเวลา (Wickens and Breusch, 1988; Inder, 1993; Hendry, 1995) 

แบบจําลอง ECM อยางงาย แสดงไดดังน้ี (สมมติวามีตัวแปรอธิบายเพียงตัวเดียวคือ X) 

ttititt TFPXXTFP εαααα +++Δ+=Δ −−− 13210       (2) 

โดยที่ TFPΔ  คือ ตัวแปรตามแสดงอยูในรูปผลตางของ TFP ณ เวลา t และเวลา t-1 
(first difference), XΔ คือ ผลตางของตัวแปรอธิบาย X ณ เวลา t และเวลา t-1 (first difference), 
X คือ ตัวแปรอธิบาย ณ เวลา t (level), i คือ ระยะเวลาลาชา (สวนใหญมีคาตั้งแต 1 ถึง 3 ป), 

1−tTFP คือ ตัวแปรตามลาชา 1 ชวงเวลา (หรือ 1 ป), 0α  คือ คาคงที่, 1α , 2α , 3α คือ คา
สัมประสิทธิ์หรือคาที่แสดงขนาดและทิศทางความสัมพันธระหวางตัวแปรอธิบายและตัวแปรตาม 
และ tε  คือ คาความคลาดเคลื่อนทางสถิติ 

ในทางปฏิบัติ วิธี ECM7 สามารถใชโปรแกรมทางเศรษฐมิติ เชน Eviews ชวยประมาณ
คาผลกระทบของงานวิจัยที่มีตอผลิตภาพการผลิตโดยรวมได โดยการจัดรูปสมการใหตัวแปรตาม
อยูในรูปผลตางระหวางตัวแปร ณ เวลา t และ t-1 (first difference) และใหตัวแปรอธิบายอยูในรูป
ของ level และ first difference และใสตัวแปรตามลาชาเพ่ิมเขาไปในฝงของตัวแปรอธิบายดวย 
จากน้ันจึงทําการประมาณคาดวยวิธีกําลังสองนอยที่สุด (Ordinary Least Squares หรือ OLS) 
โดยคาสัมประสิทธิ์หนาตัวแปรอธิบายที่อยูในรูป first difference แสดงผลกระทบระยะสั้น และคา
สัมประสิทธิ์หนาตัวแปรอธิบายที่อยูในรูป level จะนําไปคํานวณหาผลกระทบระยะยาวโดยหาร
ดวยคาบวกของสัมประสิทธิ์หนาตัวแปรตามลาชา 

ทั้งนี้ เน่ืองจากมีหลายปจจัย (ตัวแปร) ที่อาจสงผลตอผลิตภาพการผลิตทางการเกษตร 
(TFP) และแตละตัวแปรอาจมีวิธีการวัดหรือการใชตัวแปรแทนมากกวาหน่ึงวิธี ขณะที่จํานวน
ขอมูลตัวอยางมีอยูจํากัด วิธีการที่ใช คือ นําตัวแปรอธิบายมาทดสอบในแบบจําลองทางเศรษฐมิติ 
และตัดตัวแปรที่ไมมีสวนชวยในการอธิบายแบบจําลองปจจัยกําหนด TFP ออกไปจากแบบจําลอง 
โดยแบบจําลองสุดทายจะตองผานการทดสอบทางเศรษฐมิติ กลาวคือ เปนแบบจําลองที่นาเชื่อถือ
และนําผลการประมาณคาไปอางอิงและทดสอบสมมติฐานทางสถิติได 

                                          
7 รายละเอียดเชิงเทคนิคทางเศรษฐมิติของวิธีการประมาณคาดวย ECM สามารถศึกษาเพิ่มเติมไดจาก Hendry (1993) 
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2.2 การวัดอัตราผลตอบแทนจากการลงทุนในงานวิจัยทาง
การเกษตร 

การประเมินความคุมคาของการลงทุนในงานวิจัยของภาครัฐนิยมวัดคาเปนตัวเลขผาน
อัตราผลตอบแทนจากงานวิจัยที่มีตอสังคม (Social rate of return) สาเหตุที่เรียกผลตอบแทนตอ
สังคม เพราะเปนการวัดผลกระทบในวงกวาง คนในสังคมไมวาจะเปนผูผลิตหรือผูบริโภคไดรับ
ประโยชนจากผลิตภาพการผลิตที่เพ่ิมขึ้นจากการลงทุนในงานวิจัย เชน มีความอยูดีกินดีเพ่ิมขึ้น
จากการมีสินคาใหเลือกซ้ือมากขึ้นในราคาที่ถูกลง (Fuglie and Heisey, 2007) สวนตนทุนของ
การลงทุนในงานวิจัยที่วัดคาไดมักเปนคาใชจายที่เกิดขึ้นกับผูลงทุนซึ่งเปนตนทุนภายใน ซ่ึงสวน
ใหญผูลงทุนในงานวิจัยทางการเกษตรจะเปนหนวยงานภาครัฐ เงินลงทุนของภาครัฐสวนใหญ
นํามาจากภาษีของประชาชนในประเทศ การวัดอัตราผลตอบแทนจากการลงทุนจึงมีความสําคัญ
อยางยิ่งตอภาครัฐ รัฐบาลมีงบประมาณอยูอยางจํากัดจึงตองเลือกจัดสรรงบประมาณใหกับกิจการ
ที่เปนประโยชนกับประเทศมากที่สุด และตองประเมินผลใหคนในสังคมซึ่งเปนผูเสียภาษีรับทราบ 

การวัดอัตราผลตอบแทนจากการลงทุนในงานวิจัยดวยวิธีทางเศรษฐมิติสวนใหญเปนการ
วัดอัตราผลตอบแทนภายในสวนเพิ่ม (Marginal internal rate of return: MIRR) เน่ืองจากหลักวิธี
ในการวัดประโยชนสุทธิของงานวิจัยคิดจากประโยชนสวนเพิ่มหรือประโยชนจากการลงทุนใน
งานวิจัยเพ่ิม 1 หนวย ซ่ึงในกรณีของ ECM วัดไดจากคาสัมประสิทธิ์หรือคาความยืดหยุนระยะ
ยาว (Long-run elasticity) ของตัวแปรงานวิจัย โดย MIRR ที่วัดไดแสดงถึงอัตราผลตอบแทนตอ
ปจากการลงทุนในงานวิจัยที่ทําใหมูลคาปจจุบันของผลประโยชนสุทธิจากเงินลงทุน 1 หนวย 
เทากับศูนย หรือกลาวอีกนัยหน่ึงคือ อัตราที่ทําใหมูลคาปจจุบันของผลประโยชนเทากับตนทุน 
สูตรการคํานวณอัตราผลตอบแทนแสดงไดดังน้ี8 

 

                          VMPt /(1+ r)t[ ]
t=1

∞

∑ −1= 0                                            (3) 

โดยที่ VMP คือ ผลประโยชนตอปของงานวิจัย หรือ มูลคาผลผลิตสวนเพิ่ม (Value 
Marginal Product) ของงานวิจัย ซ่ึงแสดงถึงมูลคาของผลผลิตที่เพ่ิมขึ้นจากการลงทุนในงานวิจัย
ตั้งแตปที่ 1 จนถึงปอนันต (แบบจําลองนี้สมมติใหประโยชนจากงานวิจัยมีมูลคาไมสิ้นสุด), r คือ 
อัตราผลตอบแทนภายใน (internal rate of return), ตนทุนหรือคาใชจายในงานวิจัยคิดเปนเงิน
ลงทุนหนวยแรกมีคาเทากับ 1            

                                          
8
 ดูรายละเอียดเพิม่เติมไดจาก Lu et al., (1979); Davis (1981); Thirtle and Bottomley (1989) 
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3 ขอมูล 

ขอมูลที่ใชในการศึกษานี้เปนขอมูลอนุกรมเวลา (Time Series Data) ที่เก็บรวบรวมเปน
รายป ตั้งแตปพ.ศ.2513-2549 โดยเปนขอมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) สวนมากนํามาจาก
หนังสือหรือรายงานทางสถิติของหนวยงานภาครัฐในประเทศไทย ยกเวนตัวแปรตาม คือ ผลิต
ภาพการผลิตโดยรวม (TFP) ทางการเกษตรที่คํานวณขึ้นดวยวิธี Growth Accounting และปรับ
คา TFP ดวยการเปลี่ยนแปลงคุณภาพปจจัยการผลิต ตัวแปรอธิบายที่ใชในการศึกษาตาม
แบบจําลองในสมการที่ (1) มีแหลงที่มาของขอมูลสรุปไดดังตารางที่ 7.1 
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ตารางที่ 7.1  ขอมูลและแหลงที่มา ปพ.ศ.2513-25491/ 

ตัวแปร ตัวยอ หนวยวัด2/ แหลงที่มา 

ตัวแปรตาม (Dependent variable): 
ดัชนีผลิตภาพการผลิตโดยรวม TFP -  คํานวณดวยวิธี growth 

accounting 
ตัวแปรอธิบาย (Explanatory variables): 
1. ปจจัยดานเทคโนโลย ี
คาใชจายที่แทจริงในงานวจัิยทางการเกษตร
ของภาครัฐ (Public R&D) 
คาใชจายที่แทจริงในการสงเสริมการเกษตร 
(Extension services) 
คาใชจายในงานวิจัยทางการเกษตรจาก
ตางประเทศ (Foreign R&D Spillovers) 

 
pR  
 

E  
 
fR  

 
บาท 

 
บาท 

 

 
ดอลลาร
สหรัฐฯ 

 
สํานักงบประมาณ  
 
สํานักงบประมาณ 
 
 

CGIAR financial 
statements และ 

2. ปจจัยดานสาธารณูปโภค (Infrastructure) 
พ้ืนที่การชลประทาน (Irrigation) 
 
ความยาวของถนนในชนบท (Rural roads) 

 
I irrigation

 
 

Iroads 

 
ไร 
 

กิโลเมตร 

 
สํานักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร 
Fan et al. (2004) 

3. ปจจัยดานสภาพอากาศ 
ปริมาณน้ําฝน 
ภัยธรรมชาติ เชน ฝนแลงหรือนํ้าทวม 
(วัดดวยสัดสวนของพื้นที่เก็บเก่ียวตอพ้ืนที่
ปลูกขาว)3/ 

 
W rain 

W weather 

 
มิลลิเมตร 

ไร 

   
สํานักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร 

4. ปจจัยเฉพาะ (Case-specific factors) 
ตัวแปรหุนแทนการระบาดของโรคไขหวัด
นกในป 2547 
ตัวแปรหุนแทนเหตุการณราคาสินคาโลก
เพ่ิมสูงขึ้น ในป 2515-2517 

 
birdD  
 

Dboom  

  

หมายเหตุ: 1/ ดูคําอธิบายของแตละตัวแปรและรายละเอียดของขอมูลไดจาก Suphannachart (2010)  
2/ ในการใชวิธีทางเศรษฐมิติ ตัวแปรทุกตัวในแบบจําลองปจจัยกําหนด TFP จะอยูในรูปล็อกธรรมชาติ (natural 
logarithms) ทําใหคาสัมประสิทธิ์แสดงถึงคาความยืดหยุนซึ่งไมมีหนวยและใชเปรียบเทียบกันไดระหวางตัวแปร
ท่ีมีหนวยวัดตางกัน 
3/ เนื่องจากขาวเปนพืชเศรษฐกิจหลัก หากพ้ืนท่ีเก็บเกี่ยวตอพ้ืนท่ีปลูกมีคานอยจะสะทอนไดคราวๆวาในปนั้น
เกิดภาวะฝนแลง น้ําทวมหรือภัยธรรมชาติอ่ืนๆ วิธีการวัดสภาพอากาศแบบนี้ไดถูกนําไปใชในหลายงานวิจัยท่ี
ผานมา เชน Setboonsarng and Evenson (1991) และ Pochanukul (1992) 
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4 ผลการศึกษา 

การประมาณคาสมการถดถอยดวยวิธี Error Correction Model (ECM) ไดผลดังตารางที่
2 ซ่ึงผลการประมาณคาน้ีไดผานการทดสอบทางเศรษฐมิติวาไมพบปญหาตางๆ กลาวคือ ไม
พบวามีการกําหนดรูปแบบสมการผิด (Functional Form Mis-specification Test), ไมพบปญหาที่
ตัวคลาดเคลื่อนจากแบบจําลองมีความสัมพันธกัน (Serial Correlation), ไมพบปญหาความ
แปรปรวนของตัวคลาดเคลื่อนไมคงที่, ตัวคลาดเคลื่อนมีการกระจายตัวแบบปกติ (Normality 
Test) และตัวคลาดเคลื่อนมีความนิ่งไมแปรผันตามกาลเวลา (Stationarity Test) ซ่ึงบงชี้วา ผล
การประมาณการนี้มีความนาเชื่อถือและนําไปใชได 

จากผลการประมาณคาในตารางที่ 7.2 พบวา ปจจัยกําหนดผลิตภาพการผลิตโดยรวม
ทางการเกษตรของไทยที่มีนัยสําคัญทางสถิติ ไดแก การลงทุนในงานวิจัยทางการเกษตร ทั้ง
งานวิจัยของภาครัฐ ( PR ) และงานวิจัยของตางชาติ ( fR ) ความยาวของถนนในชนบท ( roadI ) 

ปริมาณน้ําฝน ( rainW ) และภาวะการเพิ่มขึ้นของราคาสินคาเกษตรโลก ( boomD ) โดยทุกตัวแปรมี

ทิศทางความสัมพันธในทางบวกตามความคาดหมายและมีผลกระทบตอ TFP ในระยะยาว ขนาด
ของผลกระทบมีคาเทากับคาความยืดหยุนที่ประมาณไดจากแบบจําลอง 

ในการประเมินผลกระทบของงานวิจัยทางการเกษตรของภาครัฐที่มีตอผลิตภาพการผลิต
ทางการเกษตรโดยรวม ผลกระทบสวนเพิ่ม (Marginal impact) วัดไดจากคาความยืดหยุนระยะ
ยาวซ่ึงคํานวณจากแบบจําลอง ECM มีคาประมาณ 0.05 หมายความวา ถาภาครัฐลงทุนในการ
วิจัยทางการเกษตรเพิ่มขึ้นรอยละ 1 ผลิตภาพการผลิตโดยรวมจะเพิ่มขึ้นรอยละ 0.05 (โดย
กําหนดใหปจจัยอ่ืนๆคงที่) ซ่ึงคาประมาณน้ีสามารถนําไปคํานวณหาอัตราผลตอบแทนภายใน
สวนเพิ่ม (MIRR) ตามสมการ (3) ดวยหลักวิธีที่อธิบายแลวขางตน โดยประมาณคาของ MIRR 
ได รอยละ 40.44 ซ่ึงหมายความวา เงินแตละบาทที่ใชไปในงานวิจัยทางการเกษตร ประเทศไดรับ
ผลตอบแทนกลับคืน 0.40 บาท ตอป 

อัตราผลตอบแทนที่คํานวณไดน้ีบงชี้วาการลงทุนในงานวิจัยทางการเกษตรของภาครัฐให
ผลตอบแทนตอสังคมโดยรวมในระดับที่สูง และสมควรไดรับการสงเสริมใหมีการลงทุนในงานวิจัย
ทางการเกษตรตอไป ซ่ึงก็สอดคลองกับผลการศึกษาที่ผานมาทั้งในและตางประเทศที่มักพบวา
งานวิจัยทางการเกษตรใหผลตอบแทนตอสังคมในระดับสูง (Alston et al., 1998; Evenson, 
2001) โดยในสวนของประเทศไทย การศึกษาของ Setboonsarng and Evenson (1991) และ 
Pochanukul (1992) ซ่ึงศึกษางานวิจัยดานพืช ก็วัดอัตราผลตอบแทนภายในสวนเพิ่มจาก
งานวิจัยไดใกลเคียงกัน คือ วัดไดรอยละ 42 และรอยละ 44.95 ตามลําดับ  

ภาวะที่อัตราผลตอบแทนจากการลงทุนในงานวิจัยอยูในระดับสูงเชนน้ี สะทอนวาประเทศ
ไทยมีการลงทุนในงานวิจัยทางการเกษตรในระดับที่ต่ํากวาที่ควรจะเปน เรียกภาวะนี้วา 
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‘Underinvestment in Agricultural Research’ (Ruttan, 1980) ซ่ึงพบโดยทั่วไปในหลายประเทศ 
โดยเฉพาะประเทศกําลังพัฒนาที่รัฐบาลมีงบประมาณคอนขางจํากัดแตมีภาระคาใชจายในการ
พัฒนาประเทศมากมายหลายดาน แมวาภาครัฐจะตระหนักดีถึงผลตอบแทนที่แสนคุมคาของการ
วิจัย การลงทุนในงานวิจัยยังคงอยูในระดับต่ําและมีแนวโนมลดลง โดยมีสาเหตุหลักๆคือ งานวิจัย
ทางการเกษตรตองใชเงินลงทุนสูงและมีความไมแนนอนวาจะสําเร็จหรือไม แมจะสําเร็จก็ตอง
อาศัยเวลาคอนขางนานกวาเผยแพรและไดรับการยอมรับจากเกษตรกรจนสงผลกระทบตอสังคม
ในวงกวาง ในขณะที่รัฐบาลแตละสมัยมักตองการผลงานที่เห็นผลรวดเร็ว ดังจะเห็นไดจาก
แนวโนมที่ลดลงของงบประมาณดานการวิจัยทางการเกษตรตามที่แสดงในภาพที่ 7.1 ขางตน ซ่ึง
ก็เปนไปในทิศทางเดียวกันกับผลการศึกษาของหลายประเทศทั่วโลกที่ปริมาณเงินลงทุนใน
งานวิจัยยังคงอยูในระดับต่ํา (Evenson and Pray, 1991, Roseboom, 2002) 
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ตารางที่ 7..2 ผลการประมาณคาแบบจําลองปจจัยกําหนดผลิตภาพการผลิตทาง
การเกษตร 

ตัวแปรตาม: tTFPlnΔ  คาสัมประสิทธิ ์
(t-ratio) 

คาความยืดหยุนระยะยาว 
(Long-run elasticity) 
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(-4.408)*** 
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D  0.159 
(3.131)*** 
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1ln −tTFP  -0.983 
(-5.731)*** 

 

N (no. of observation) 33  
k (no. of parameters) 9  
Adjusted R2 0.59  
F-statistics 6.75  
S.E. of regression 0.04  

หมายเหตุ: ระดับนัยสําคัญทางสถิติ: * = 10%  ** = 5% และ  *** = 1%. ตัวแปรทุกตัวแสดงอยูในรูปล็อก
ธรรมชาติ (ln = natural logarithms) คาสัมประสิทธิ์แสดงคาความยืดหยุน คาความยืดหยุนระยะยาว (Long-run 
elasticity) คํานวณโดยนําคาประมาณสัมประสิทธิ์ของตัวแปรท่ีแสดงในรูประดับ (level term เชน lnR) หารดวย
คาบวกของสัมประสิทธิ์หนาตัวแปรตามลาชา (lagged dependent variable: lnTFPt-1) คาความยืดหยุนระยะส้ัน 

(Short-run elasticity) แสดงดวยคาสัมประสิทธิ์หนาตัวแปรในรูปการเปล่ียนแปลง (first-difference เชน ΔlnR) 
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5 บทสรุปและขอเสนอแนะ 

การศึกษาน้ีนําเสนอหลักฐานเชิงประจักษระดับมหภาคของการประเมินผลกระทบของ
งานวิจัยทางการเกษตร (รวมเฉพาะพืชและสัตว) ในประเทศไทย ระหวางปพ.ศ. 2513-2549 โดย
ใชวิธีการวัดผลกระทบของการลงทุนในงานวิจัยทางการเกษตรที่มีตอการเพิ่มผลิตภาพการผลิต
โดยรวม (TFP) ผานแบบจําลองปจจัยกําหนด TFP ดวยวิธีการทางเศรษฐมิติ ที่เรียกวา Error 
Correction Modeling (ECM) และใชขอมูลรายปของหลายปจจัยสําคัญที่มีแนวโนมวาจะเปน
ตัวกําหนด TFP ในภาคการเกษตรของไทย ทั้งที่เก่ียวของกับการวิจัยทางการเกษตรและปจจัย
อ่ืนๆ เชน สภาพภูมิอากาศ สาธารณูปโภค และเหตุการณเฉพาะกิจ 

ผลการศึกษาพบวาการลงทุนในงานวิจัยทางการเกษตรของภาครัฐชวยเพิ่มผลิตภาพการ
ผลิตโดยรวมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยหลักฐานจากแบบจําลองทางเศรษฐมิติชี้วา หาก
ภาครัฐเพ่ิมเงินลงทุนในการวิจัยทางการเกษตรขึ้นรอยละ 1 จะชวยเพิ่มผลิตภาพการผลิตโดยรวม
ไดประมาณรอยละ 0.05 ซ่ึงผลิตภาพการผลิตโดยรวมนี้เปนปจจัยสําคัญที่ชวยใหภาคการเกษตร
เจริญเติบโตไดในระยะยาวโดยใชทรัพยากรในการผลิตนอยลง 

การประเมินความคุมคาของการลงทุนในงานวิจัยทางการเกษตรใชวิธีการวัดอัตรา
ผลตอบแทนภายในสวนเพิ่ม (MIRR) ซ่ึงวัดคาไดประมาณรอยละ 40.44 สะทอนใหเห็นวา
งบประมาณที่ภาครัฐใชไปในการสนับสนุนและดําเนินการวิจัยทางการเกษตรใหผลตอบแทนตอ
สังคมโดยรวมที่คุมคา กลาวคือ ทุกบาทของเงินลงทุนในงานวิจัยจะใหผลตอบแทนตอสังคม
โดยรวมในรูปของผลผลิตที่เพ่ิมขึ้นดวยตนทุนหรือการใชปจจัยการผลิตที่เทาเดิมหรือนอยลง วัด
เปนตัวเงินไดประมาณ 0.40 บาท จึงสมควรที่จะจัดสรรงบประมาณสงเสริมการวิจัยและพัฒนา
ทางการเกษตรตอไป  

อยางไรก็ตาม ปริมาณเงินลงทุนของภาครัฐในงานวิจัยทางการเกษตรที่แนวโนมลดลง ซ่ึง
สาเหตุสวนหนึ่งมาจากลักษณะของตัวงานวิจัยเองที่ตองใชเวลานานและมีความไมแนนอนในการ
ใหผลตอบแทน ประกอบกับกลไกตลาดไมสามารถกําหนดราคาใหกับงานวิจัยเหมือนสินคาทั่วไป
ได เน่ืองจากผลงานวิจัยทางการเกษตรมีลักษณะของสินคาสาธารณะ คือ เม่ือมีผลงานวิจัยใหมๆ
เกิดขึ้น ผูอ่ืนสามารถลอกเลียนแบบหรือนําไปใชไดโดยไมตองลงทุน ทําใหภาคเอกชนลังเล
หรือไมตองการเขามาลงทุนในงานวิจัยมากนัก โอกาสที่จะหาแหลงเงินทุนอ่ืนนอกเหนือจากเงิน
งบประมาณของภาครัฐที่นับวันจะมีปริมาณลดนอยลงจึงคอนขางจํากัด ภาครัฐจึงจําเปนตองเรง
หามาตรการใหภาคสวนอ่ืน เชน เอกชน และมหาวิทยาลัย เขามามีสวนรวมในงานวิจัยทาง
การเกษตรใหเพ่ิมมากขึ้น รวมทั้งใหทุกภาคสวนที่เก่ียวของตระหนักถึงความสําคัญของงานวิจัย
อยางจริงจังและตอเน่ือง 
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8 
การประเมินผลกระทบจากงานวิจัยดาน
การสงเสริมเทคโนโลยีทางการเกษตรที่

เปนมิตรกับส่ิงแวดลอม 
ธนาภรณ กระสวยทอง1 

1 ความสําคัญของการสงเสริมเทคโนโลยีทางการเกษตรที่เปนมิตรกับ
ส่ิงแวดลอม 

เทคโนโลยีทางการเกษตรเปนปจจัยหน่ึงที่สําคัญในการพัฒนาการผลิตทางการเกษตร จากการ
พัฒนาประเทศที่ผานมารัฐบาลมุงพัฒนาและสงเสริมเทคโนโลยีทางการเกษตรตางๆ โดยมีวัตถุประสงค
เพ่ือเพ่ิมผลิตภาพการผลิต อาทิ การพัฒนาพันธุพืชและพันธุสัตวที่ใหผลผลิตสูง การใชแรงงาน
เคร่ืองจักรแทนแรงงานคนและแรงงานสัตว การใชปุยเคมีเพ่ือเพ่ิมผลผลิต การปองกันและกําจัดศตรูพืช
โดยใชสารเคมี เปนตน แตในภาพรวมแลวกลับพบวาการพัฒนาและสงเสริมโดยมุงเนนใหเกษตรกรใช
การใชสารเคมีเพ่ือเพ่ิมผลผลิตน้ันกลับทําใหเกิดความเสื่อมโทรมของสภาพแวดลอม (Mundlak, 2005 
และ Douthwaite et al., 2004) และยังกอใหเกิดผลกระทบตอผลิตภาพการผลิตของเกษตรกร ดังยืนยัน
ไดจากการศึกษาของ Kaosa-Ard และ Rerkasem (2000) ซ่ึงระบุวาผลิตภาพการผลิตขาวของไทยนั้น
มิไดเพ่ิมขึ้นแตอาจจะลดลง ในขณะที่สิ่งแวดลอมของประเทศน้ันเสื่อมโทรมลงกอใหเกิดปญหาตาง อาทิ 
ปญหาการขาดแคลนน้ํา การลดลงของความอุดมสมบูรณของดิน และการเกิดภัยธรรมชาติตางๆ เปนตน 

                                          
1 อาจารย ภาควิชาเศรษฐศาสตรการเกษตร คณะเกษตรศาสตร มหาวิทยาลัยขอนแกน 
ดร.ธนาภรณ กระสวยทอง สําเร็จการศึกษาระดับปริญญาเอกทางดานเศรษฐศาสตร สาขาเศรษฐศาสตรเกษตรและการพัฒนา จาก 
Leibniz University of Hannover ประเทศเยอรมนี อนึ่งเนื้อจากบทความนี้เปนการรวบรวมและดัดแปลงมาจากงานวิจัยเรื่อง 
Technologies Adoption in Vegetable Production in Northern Thailand 
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นอกจากปญหาเรื่องความเสื่อมโทรมของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมที่กลาวมาขางตน
แลว การใชเทคโนโลยีบางประเภทโดยเฉพาะการใชสารเคมีในกระบวนการผลิตทางการเกษตรที่เกิน
ความจําเปนยังกอใหเกิดการตกคางของสารเคมีในผลผลิตทางการเกษตร อันนํามาซ่ึงความเสี่ยงดาน
สุขภาพของผูบริโภคอีกดวย ดังน้ัน รัฐบาลจึงพยายามแกไขปญหาดังกลาวโดยการพัฒนาเทคโนโลยีทาง
การเกษตรตางๆ ที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอมหรือมีผลกระทบตอส่ิงแวดลอมนอยที่สุด ตลอดจนสามารถ
ชวยลดตนทุนทางสังคม นอกจากนี้เทคโนโลยีดังกลาวยังมีผลปรับปรุงคุณภาพสิ่งแวดลอมใหดีขึ้น
ตามมาอีกดวย รวมถึงสงผลใหผลิตภาพการผลิตเพ่ิมขึ้นเนื่องจากทรัพยากรทางการเกษตรไดรับการ
ฟนฟูในทางที่ดีขึ้น อาทิ ความอุดมสมบูรณของดินดีขึ้น ความหลากหลายทางชีวภาพฟนสภาพดีขึ้น 
คุณภาพและปริมาณน้ําดีขึ้น เปนตน ซ่ึงปจจัยเหลาน้ีนับเปนปจจัยที่สําคัญที่สงผลตอผลิตภาพการผลิต 
ดังนั้น ในการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีทางการเกษตรจึงจําเปนตองใหความสําคัญกับประเด็นดังกลาว
ใหมากขึ้น 

2 เทคโนโลยีการเกษตรที่เปนมิตรกับส่ิงแวดลอม 

เน่ืองจากยังไมมีคําศัพทที่ระบุความหมายของคําวา “เทคโนโลยีทางการเกษตรท่ีเปนมิตรกับ
สิ่งแวดลอม” ไวอยางชัดเจน ดังน้ัน กอนที่จะกลาวถึงในหัวขอถัดไปจึงขอกําหนดขอบเขตและคําจํากัด
ความของเทคโนโลยีดังกลาว ในที่น้ี เทคโนโลยีการผลิตทางการเกษตรที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม 
หมายถึง เทคโนโลยีที่เนนใหเกษตรกรลดการใชสารเคมีและมุงเนนใหเกษตรกรมีการจัดการการผลิตที่ดี
และเหมาะสมเพื่อใหไดผลผลิตตรงตามมาตรฐานที่ผูบริโภคตองการ ซ่ึงเทคโนโลยีที่ใชในกระบวนการ
ผลิตเพ่ือใหตรงตามมาตรฐานดังกลาว มิไดเปนเทคโนโลยีเด่ียวแตเปนชุดของเทคโนโลยีที่มีองคประกอบ
ของเทคนิคหลายประการ สําหรับประเทศไทยไดมีการพัฒนาและสงเสริมเทคโนโลยีดังกลาวมามากกวา 
20 ป อาทิ การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน (integrated pest management practices: IPM) ที่มุงเนน
การใชสารชีวินทรีย (bio-pesticides) และศัตรูธรรมชาติในการกําจัดศัตรูพืช (natural enemies) ตอมา
บางเทคโนโลยีที่บรรจุอยูในชุดของ IPM ไดถูกนํามาปรับใชในชุดเทคโนโลยีเพ่ือการจัดการการผลิตที่ดี
และเหมาะสม หรือที่เรียกชื่อยอวา GAP (good agricultural practices) อยางไรก็ตามองคประกอบตางๆ 
ของชุดเทคโนโลยีดังกลาวน้ันสามารถปรับเปลี่ยนไดตามชนิดของพืชและสัตว ตลอดจนสภาพแวดลอม
ของแตละพ้ืนที่ สําหรับในบทความนี้จะกลาวถึงเฉพาะการสงเสริมเทคโนโลยีดังกลาวในระบบการผลิต
ผัก  

3 ระบบการสงเสริมเทคโนโลยีทางการเกษตร 

 ผลของการลงทุนในการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีทางการเกษตรนั้นยอมกอใหเกิดองคความรู
ใหมหรือเทคโนโลยีการผลิตใหมๆ หลังจากน้ันหนวยงานหรือผูรับผิดชอบก็จะทําการเผยแพรนําเอาองค
ความรูและเทคโนโลยีดังกลาวไปสงเสริมใหแกเกษตรกร ซ่ึงวิธีการสงเสริมที่ใชกันอยางแพรหลายใน
ประเทศที่กําลังพัฒนา เชน ระบบการสงเสริมแบบการฝกอบรมและเยี่ยมเยียน (training and visit) ซ่ึง
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ออกแบบโดย Benor and Harrison (1977) และนํามาประยุกตใชคร้ังแรกที่ประเทศอินเดียในปเดียวกัน 
อยางไรก็ตามระบบดังกลาวมีขอดอย 4 ประการ ดังตอไปน้ี 

• ประการแรก ระบบดังกลาวตองการงบประมาณมากเนื่องจากตองใชนักสงเสริมจํานวน
มากในการฝกอบรมและเยี่ยมเยียนเกษตรกร (Feder and Slade, 1986) 

• ประการที่สอง ในการฝกอบรมนักสงเสริมมักขาดองคความรูและความเชี่ยวชาญในการ
ใชเทคโนโลยีอยางลึกซ้ึง (Antholt and Zojp, 1995) อันสงผลตอการยอมรับและผลของ
การนําเทคโนโลยีดังกลาวไปใช 

• ประการที่สาม นักสงเสริมมักมองขามความรูที่มาจากภูมิปญญาของเกษตรกรใน
ทองถิ่น ซ่ึงภูมิปญญาดังกลาวน้ันพัฒนามาจากประสบการณที่เกษตรกรใชแกปญหาท่ี
เกิดขึ้นในพื้นที่ของตนเอง  

• ประการสี่ มีปญหาในดานของการคัดเลือกเกษตรกรเขารวมโครงการสงเสริมและ
ฝกอบรม เน่ืองจากการกระจายของขอมูลขาวสารนั้นไมสมบูรณ ทําใหเกษตรกรท่ี
ตองการเขารวมแตไมไดรับขอมูลขาวสารน้ันขาดแคลนโอกาส นอกจากนี้ในการ
คัดเลือกผูเขารวมโครงการมักจะอยูในดุลยพินิจของผูคัดเลือกซ่ึงทําใหโอกาสท่ีจะถูก
เลือกของเกษตรกรแตละรายนั้นไมเทาเทียมกัน 

ตอมาไดมีการพัฒนารูปแบบการสงเสริมและถายทอดเทคโนโลยีที่เรียกวาการสงเสริมแบบมีสวน
รวม (participatory approach) ที่เนนการมีสวนรวมของเกษตรกรโดยมุงเนนการพัฒนาองคความรูและ
การฝกปฏิบัติ (learning by doing) ตลอดจนการแลกเปลี่ยนเรียนรูองคความรูระหวางผูสงเสริมและ
ผูเขารวมโครงการหรือปราชญในพ้ืนที่ ซ่ึงเปนการรวมเอาองคความรูที่เปนภูมิปญญาจากประสบการณ
ของเกษตรกร (learning by experience) เขาในการสงเสริม นอกจากนี้เกษตรกรผูเขารับการฝกอบรมยัง
สามารถที่จะทําหนาที่เปนผูถายทอดเทคโนโลยีดังกลาวไปสูชุมชนของตนเอง (Praneetvatakul et al., 
2007) รวมถึงการแพรกระจายองคความรูระหวางตัวเกษตรกรดวยกันเอง จากที่กลาวมาขางตนจะเห็น
วาวิธีการดังกลาวเหมาะสมสําหรับการสงเสริมและถายทอดเทคโนโลยีที่มุงเนนการพัฒนาองคความรู
ของเกษตรกร (knowledge intensive technologies) ซ่ึงในที่น้ีคือ เทคโนโลยีทางการเกษตรที่เปนมิตร
กับสิ่งแวดลอม  

4 การประเมินผลกระทบของการสงเสริมและการถายทอดเทคโนโลยี 
 หลังจากที่มีการสงเสริมเทคโนโลยีที่ไดจากงานวิจัยแลว สิ่งสําคัญคือ การประเมินผลที่เกิดขึ้น
จากการสงเสริมและถายทอดเทคโนโลยีหรือผลของงานวิจัยไปสูผูใช ในบทความนี้ หมายถึง การ
ถายทอดเทคโนโลยีที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม ซ่ึงในการประเมินผลกระทบนั้นจําเปนตองมีการพิจารณา
จากความเชื่อมโยงระหวางผลกระทบของงานวิจัยและมุมมองทางดานผลกระทบซึ่งสงผลตอการ
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เปลี่ยนแปลงทางดานเศรษฐกิจและสังคม (สมพร และ สุวรรณา, 2547) และความสมบูรณของ
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม ตลอดจนความหลากหลายทางชีวภาพที่เกิดขึ้นในระบบนิเวศ โดย
สองประเด็นหลังเปนปจจัยสําคัญที่สงผลยอนกลับไปยังกระบวนการทางการผลิตและการบริโภคในระบบ
เศรษฐกิจโดยตรง ทั้งนี้เพราะทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมตลอดจนความอุดมสมบูรณของระบบ
นิเวศน้ันเปนปจจัยการผลิตที่สําคัญตอภาคการเกษตร ดังแสดงในภาพที่ 8.1 

 

 

ภาพที่ 8.1 ความเชื่อมโยงระหวางการสงเสริมงานวิจัยดานเทคโนโลยีการผลติทางการเกษตรที่
เปนมิตรกับสิง่แวดลอมและผลกระทบจากการยอมรับ 

ที่มา:  ดัดแปลงจาก สมพร อิศวิลานนท และ สุวรรณา ประณีตวตกุล (2547) 

การวิจัยและพฒันาเทคโนโลยีที่เปนมิตรกับ
สิ่งแวดลอม 

การเกิดองคความรู/เทคโนโลยีใหม 

การยอมรับองคความรูหรือเทคโนโลย ี

การเปลี่ยนแปลงทางดาน
เศรษฐกิจและสังคม 

การเปลี่ยนแปลงในปริมาณ/คุณภาพ
ของทรัพยากรธรรมชาติและ
สิ่งแวดลอม/ระบบนิเวศ 

ผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการยอมรับ 

การสงเสริมองคความรู/เทคโนโลยี 

ปจจัย
และ

ขอจํากัด
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 จากภาพที่ 8.1 แสดงใหเห็นวาในการประเมินผลกระทบของโครงการนั้นจําเปนจะตองพิจารณา 
3 ประเด็นหลัก ดังน้ี คือ กระบวนการยอมรับและขอจํากัดในการยอมรับเทคโนโลยี การเปลี่ยนแปลง
ดานเศรษฐกิจและสังคม และการเปลี่ยนแปลงปริมาณ/คุณภาพของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม
ตลอดจนระบบนิเวศ  

5 กรณีตัวอยางการศึกษาการยอมรับเทคโนโลยีทางการเกษตรที่เปนมิตรกับ
ส่ิงแวดลอมในระบบการผลิตพืชผักของประเทศไทย 

5.1 ความเปนมาของการศึกษา 

 พืชผักเปนแหลงวิตามินที่สําคัญของประชาชนชาวไทย ในการประกอบอาหารของคนไทยนั้น
อยางนอยจะตองมีผักเปนองคประกอบของทุกม้ืออาหาร แตจากกระบวนการผลิตผักของเกษตรกรที่มี
การใชสารเคมีในกระบวนการผลิตที่เกินความจําเปนทําใหเกิดการตกคางของสารเคมีในจํานวนที่เกิน
มาตรฐานที่กระทรวงสาธารณสุขกําหนด การตกคางของสารเคมีน้ีสงผลใหผูบริโภคเกิดความเสี่ยงดาน
สุขภาพ เน่ืองจากสารเคมีบางประเภทน้ันอาจจะกอใหเกิดโรครายตามมา อาทิ โรคมะเร็ง จากการสํารวจ
การตกคางของสารเคมีในผักของศูนยพัฒนานโยบายแหงชาติดานสารเคมี (International Program on 
Chemical Safety: IPCS) ระหวางป 2541 ถึง 2545 พบวาผักที่มีสารเคมีตกคางมากกวารอยละ 60 ของ
จํานวนตัวอยางทั้งหมด และพบผักที่มีสารตกคางเกินคามาตรฐานที่กําหนด (maximum residue limits: 
MRL) ถึงรอยละ 10 นอกจากผลกระทบทางดานสุขภาพของผูบริโภคแลว พฤติกรรมการใชสารเคมีที่
เกินความจําเปนของเกษตรกรยังสงผลโดยตรงตอสุขภาพของเกษตรกรเองดวย ซ่ึงจากรายงานของ 
IPCS พบวา แนวโนมความเสี่ยงดานสุขภาพในการสัมผัสสารเคมีปองกันและกําจัดศัตรูพืชน้ันมีสูงขึ้น
เรื่อยๆ 

จากปญหาดังกลาวรัฐบาลโดยหนวยงานที่รับผิดชอบไดแก กระทรวงเกษตรและสหกรณ
การเกษตร และกระทรวงสาธารณสุข ตลอดจนหนวยงานอ่ืนๆ จึงไดรวมมือกันจัดโครงการอาหาร
ปลอดภัยขึ้น โดยมุงเนนใหเกษตรกรลดการใชสารเคมีและมีการสงเสริมใหมีการใชเทคโนโลยีการผลิตที่
เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม และสงเสริมกระบวนการจัดการผลิตใหไดมาตรฐาน GAP ใหกับเกษตรกร 
ถึงแมวาจะมีการสงเสริมเทคโนโลยีดังกลาวมาเปนระยะเวลาอันยาวนานมากกวา 10 ป แตการยอมรับ
เทคโนโลยีในภาพรวมนั้นดูเหมือนยังคงนอยอยูโดยเฉพาะในระบบการผลิตผัก ซ่ึงอาจจะมีขอจํากัดมา
จากหลายปจจัย  

สําหรับเทคโนโลยีชนิดที่เนนการพัฒนาองคความรู (knowledge intensive technologies) 
อยางเชนกรณีของเทคโนโลยีทางการเกษตรที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม มีปจจัยหลายอยางที่เปนขอจํากัด
ในการยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกร อาทิ ทุนทางเวลา ทุนทางมนุษย และขอจํากัดทางดาน
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมเปนตน แตขอจํากัดที่สําคัญในการยอมรับเทคโนโลยีชนิดน้ีคือ ทุน
ทางมนุษย เชน ประสบการณ ระดับการศึกษา และระดับความรูและความเขาใจของผูรับการถายทอด
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เทคโนโลยี ซ่ึงขอจํากัดหลังนับเปนกุญแจดอกสําคัญในการยอมรับเทคโนโลยี กลาวคือ ผูที่นําเทคโนโลยี
ไปใชจะตองมีความรูความเขาใจทั้งเ ง่ือนไขและวิธีการนําเทคโนโลยีไปประยุกตใชอยางลึกซ่ึง 
ยกตัวอยาง การประยุกตใชเทคโนโลยีการผลิตทางการเกษตรที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอมในกรณีของ GAP 
ในเรื่องของการปรับปรุงคุณภาพดินเกษตรกรจะตองมีขอมูลวาดินของตนมีสภาพเปนกรดหรือเปนดาง
และขาดธาตุอาหารใด ซ่ึงขอมูลเหลาน้ีเปนขอมูลที่สําคัญที่มีผลตอการตัดสินใจในการใชปุยหรือการบํารุง
ดินของเกษตรกร อยางไรก็ตามในทางปฏิบัติน้ันยังมีปจจัยอ่ืนๆ ที่นอกเหนือจากระดับความรูของ
เกษตรกร อาทิ เง่ือนไขทางการตลาด เพศ อายุ และระดับการศึกษา ซ่ึงการศึกษาถึงปจจัยและขอจํากัด
เหลาน้ีจําเปนตองมีเครื่องมือที่สามารถเชื่อมโยงระหวางการตัดสินของเกษตรกรตั้งแตการตัดสินใจเขา
รวมโครงการและผลของการเขารวมโครงการที่มีตอการพัฒนาระดับความรูของเกษตรกรและนําไปสูการ
ยอมรับเทคโนโลยีในที่สุด 

5.2 วัตถุประสงค 

 1. เพ่ือศึกษาปจจัยที่มีผลตอการเขารวมโครงการสงเสริมเทคโนโลยีการผลิตที่เปนมิตรกับ
สิ่งแวดลอม 

 2. เพ่ือประเมินผลกระทบของการสงเสริมเทคโนโลยีการผลิตทีเ่ปนมิตรกับสิ่งแวดลอมที่มีตอ
ระดับความรูของเกษตรกรและปจจัยที่มีผลตอระดับความรูของเกษตรกร 

5.3 วิธีการศึกษา 

5.3.1 กระบวนการยอมรับเทคโนโลย ี
จากทฤษฎีการตัดสินใจที่กลาววาเกษตรกรที่มีเหตุผลจะยอมรับเทคโนโลยีใดๆ ก็ตอเม่ือระดับ

อรรถประโยชนที่เกษตรกรคาดวาจะไดจากการใชเทคโนโลยีน้ันๆ มากกวาระดับอรรถประโยชนที่คาดวา
จะไดรับจากการใชเทคโนโลยีเดิม ในที่น้ีก็คือเทคโนโลยีการผลิตพืชผักที่เนนการใชปุยเคมีและสารเคมี
ในการปองกันและกําจัดศัตรูพืช อยางไรก็ตามจากการศึกษาที่ผานมาการที่เกษตรกรจะตัดสินใจทดลอง
ใชและยอมรับเทคโนโลยีใหมๆ น้ันมิไดขึ้นอยูกับกําไรที่คาดวาจะไดรับเพียงอยางเดียวแตยังขึ้นอยูกับ
ปจจัยอ่ืนๆ อาทิ คุณลักษณะและขอจํากัดของเทคโนโลยี ความซับซอนของเทคโนโลยี และทัศนคติของ
ผูใช ตลอดจนความรูความเขาใจของผูใชที่มีตอเทคโนโลยีน้ันๆ ซ่ึงปจจัยหลังนับเปนปจจัยหลักในการ
ยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกร ดังกลาวไวใน Waibel and Zilberman (2007) ที่วาระดับความรูและ
ความเขาใจของเกษตรกรจะเปนกลไกที่สําคัญในการยอมรับเทคโนโลยี กลาวคือ หากระดับความรูของ
เกษตรกรที่มีตอตัวเทคโนโลยีน้ันมากโอกาสที่เกษตรกรจะยอมรับเทคโนโลยีน้ันก็จะสูงตามไปดวย โดย
พ้ืนฐานของทฤษฎีการตัดสินใจยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกรสามารถแสดงไวในหนาถัดไปดังภาพที่ 
8.2  
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ภาพที่ 8.2 กระบวนการพัฒนาความรู การยอมรับเทคโนโลยีและปจจัยที่มีผลตอการยอมรับ 

ที่มา: ดัดแปลงจาก Roger (2003) 

 

ผลการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยี 

โครงการการสงเสริมและ
ถายทอดเทคโนโลยี 

เขารวม ไมเขารวม 

กระบวนการเรียนรู 

การตระหนักและความเขาใจ 

ความรูท่ีไดรับ การชักชวน/แรงจูงใจ การตัดสินใจ ความรูท่ีไดรับ 

ปจจัยท่ีมีผลตอการตัดสินใจของเกษตรกร 

• คุณลักษณะสวนบุคคล 

• เศรษฐกิจและสังคม 

• การติดตอส่ือสารและการรับรู 
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จากภาพที่ 8.2 จะเห็นวาเม่ือมีการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีทางการเกษตรที่เปนมิตรกับ
สิ่งแวดลอมและไดผลการวิจัยออกมา จําเปนตองมีการจัดโครงการเพ่ือการสงเสริมและถายทอด
เทคโนโลยีน้ันใหแกเกษตรกรในที่น้ีคือ GAP ซ่ึงการที่เกษตรกรจะตัดสินใจเขารวมโครงการนั้นขึ้นอยูกับ
ปจจัยหลายประการ อาทิ ปจจัยทางเศรษฐกิจและสังคม คุณลักษณะสวนบุคคล และการสื่อสารหรือการ
รับรูขาวสารของเกษตรกร  

หลังจากที่เกษตรกรเขารวมโครงการการถายทอดเทคโนโลยีดังกลาว เกษตรกรจะไดรับการ
ถายทอดความรูจากทางโครงการซ่ึงในการศึกษานี้เปนการถายทอดโดยใชรูปแบบของการวิจัยแบบมี
สวนรวม อยางไรก็ตามความสามารถในการรับรูของเกษตรกรนั้นขึ้นกับปจจัยทางดานคุณลักษณะสวน
บุคคล เง่ือนไขทางเศรษฐกิจและสังคม ตลอดจนการสื่อสารของตัวเกษตรกรเองดวย และจากการ
ถายทอดความรูและการพัฒนาองคความรูของเกษตรกรที่ดําเนินการโดยโครงการอาจจะสามารถ
เปลี่ยนแปลงทัศนคติและการรับรูของเกษตรกร ซ่ึงจะนําไปสูการชักจูงหรือการโนมนาวจิตใจใหเกษตรกร
ตัดสินใจนําเทคโนโลยีไปประยุกตใช ซ่ึงในขั้นนี้เกษตรกรจะตองทําการเลือกระหวางเทคโนโลยีเดิมที่เนน
การผลิตโดยการใชสารเคมีและเทคโนโลยีการผลิตทางการเกษตรที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอมหรือในที่น้ี 
หมายถึง GAP หลังจากที่เกษตรกรตัดสินใจเลือกแลวก็จะถึงขั้นของการนําเทคโนโลยีไปใชและกอใหเกิด
การยอมรับเทคโนโลยีในที่สุด อยางไรก็ตามในบางสถานการณถึงแมวาเกษตรกรจะมีทัศนคติที่ดีตอตัว
เทคโนโลยีแตเกษตรกรอาจจะไมยอมรับเทคโนโลยีดังกลาวเชนกัน ตัวอยางเชน ในกรณีที่เกษตรกรมี
ความรูในเรื่องความเปนพิษของการใชสารเคมีและยอมรับวาการใชเทคโนโลยีทางเลือกอ่ืนนาจะเปนมิตร
กับสิ่งแวดลอมและออนโยนตอสุขภาพของทั้งผูผลิตและผูบริโภค แตเกษตรกรก็อาจจะยังคงใชสารเคมี
ในการผลิตตอไป ทั้งนี้จะเห็นวาการที่เกษตรกรจะยอมรับหรือไมยอมรับเทคโนโลยีที่ถายทอดโดย
โครงการนั้นขึ้นอยูกับหลายเง่ือนไขดังแสดงในภาพที่ 8.2 

5.3.2 การเก็บรวบรวมขอมูล 
 การศึกษานี้แบงการเก็บรวบรวมขอมูลออกเปน 2 ขั้นตอน ดังน้ี 

 ข้ันตอนที่ 1 สํารวจขอมูลจากผูเชี่ยวชาญ 

การสํารวจขอมูลจากผูเชี่ยวชาญนี้มีสองขั้นตอน ขั้นตอนแรกเปนการจัดประชุมเพ่ือระดมความ
คิดเห็นจากผูเชี่ยวชาญทั้งทางดาน การสงเสริมเทคโนโลยี การผลิตและการตลาดผักที่ใชเทคโนโลยีการ
เพาะปลูกที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม ตลอดจนภาคเอกชนที่เปนผูคาผักดังกลาว เพ่ือนําขอมูลที่ไดรับมาใช
ในการกําหนดชนิดของเทคโนโลยีที่อยูในชุดของ GAP เพ่ือนํามาพัฒนาแบบสัมภาษณเกษตรกร 
นอกจากนี้ยังมีการระดมความคิดเห็นเพ่ือกําหนดพ้ืนที่ศึกษา  

ขั้นตอนที่สองเปนการสํารวจเพื่อกําหนดระดับความสําคัญของเทคโนโลยี เน่ืองจากเทคโนโลยี
การผลิตทางการเกษตรกรที่มิตรกับสิ่งแวดลอม (ในที่นี้คือ GAP) น้ันเกิดจากการรวมเทคโนโลยีตางๆ 
เขาดวยกันเพ่ือใหเกิดการจัดการผลิตที่ดี ซ่ึงจากคุณลักษณะของเทคโนโลยีจะเห็นวายังไมมีการศึกษาใด
ระบุแนชัดวาแตละเทคโนโลยีที่บรรจุอยูในเทคโนโลยีน้ันมีความสําคัญตางกันอยางไรและเกษตรกรควรมี
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ความรูระดับใด ถึงแมวาในกระบวนการผลิตตามมาตรฐานการผลิตแบบ GAP จะมีการกําหนดให
เกษตรกรมีการจดบันทึกถึงกิจกรรมที่ทําไปตลอดจนชื่อสารเคมี ปริมาณสารที่ใชและจํานวนครั้งของการ
ใช และมีกระบวนการตรวจสอบในแตละขั้นตอนการผลิตก็ตาม ดังนั้น เพ่ือกําหนดเกณฑดังกลาว ผู
ศึกษาไดทําการสํารวจขอมูลจากผูเชี่ยวชาญทั้งทางดานการสงเสริมการผลิตและการตลาดจํานวน 23 
ราย โดยใชวิธีการสงแบบสัมภาษณทางไปรษณีย (mailing survey) ซ่ึงในแบบสัมภาษณน้ันไดกําหนด
ความรูที่เก่ียวของกับชุดเทคโนโลยี GAP ตลอดจนเทคโนโลยีชนิดตางๆ ที่สําคัญที่เกษตรกรควรปฏิบัติ 
ซ่ึงคําถามที่ใชในแบบสอบถามนี้เปนคําถามที่สอดคลองกับแบบสัมภาษณเกษตรกร ประกอบไปดวย
ความรูความเขาใจในตัวเทคโนโลยีและการนําเทคโนโลยีไปใช โดยในแบบสัมภาษณของผูเชี่ยวชาญนี้จะ
กําหนดใหผูเชี่ยวชาญใหคาคะแนนในแตละหัวขอของความรูที่เก่ียวของกับเทคโนโลยี โดยคาคะแนนถูก
กําหนดระหวาง 1-10 โดย 1 คือ ไมมีความสําคัญ และ 10 คือ มีความสําคัญมาก ซ่ึงผลการสํารวจนี้จะ
นําไปใชในการถวงน้ําหนักคาคะแนนของระดับความรูของเกษตรกรและคาคะแนนของการนําเทคโนโลยี
ตางๆ ไปใช 

ข้ันตอนที่ 2 เก็บรวบรวมขอมูลจากเกษตรกร 

การเลือกพ้ืนที่ศึกษาของการศึกษาน้ีใชวิธีการเลือกแบบที่ไมใชความนาจะเปน (non-
probability) โดยเปนการเลือกแบบเฉพาะเจาะจง (purposive sampling) โดยมีเกณฑพิจารณา
ประกอบดวย พ้ืนที่ที่เกษตรกรปลูกผักเพ่ือการคา และเปนพ้ืนที่มีการสงเสริมเทคโนโลยีการผลิตทางการ
เกษตรกรที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม ซ่ึงจากการระดมความคิดเห็นจากการประชุมผูเชี่ยวชาญทั้งทางดาน
การผลิตและการตลาด พ้ืนที่ที่เหมาะสมสําหรับการศึกษาน้ันควรเลือกพ้ืนที่ภายใตการสงเสริมของ
โครงการหลวง โดยเนนพ้ืนที่สงเสริมที่มีการเพาะปลูกผักซ่ึงในการศึกษาไดเลือกศึกษาเฉพาะผักกะหล่ํา 
เน่ืองจากขอมูลของศูนยพัฒนานโยบายแหงชาติดานสารเคมีระบุวาผักชนิดน้ีเปนผักชนิดที่มีคาสาร
ตกคางเกินมาตรฐานที่กําหนด (Maximum Residue Levels: MRL) ในอันดับตนๆ  

จากการสํารวจขอมูลเบื้องตนและปรึกษากับเจาหนาที่โครงการหลวง พบวา โครงการหลวงแม
แฮและโครงการหลวงหนองหอยเปนโครงการหลวงที่มีการเพาะปลูกกะหล่ําปลีมากและมีการสงเสริมให
เกษตรกรใชการจัดการผลิตที่ดีและเหมาะสมในกระบวนการผลิต  ดังนั้น การเก็บขอมูลของการศึกษาน้ี
จะทําการเลือกหมูบานที่อยูภายใตการสงเสริมของโครงการหลวงทั้งสองโดยใชเกณฑที่กลาวมาขางตน 
หลังจากนั้นจึงทําการเก็บรวบรวมขอมูลระดับหมูบานซ่ึงจะตองเก็บขอมูลจากทั้งเกษตรกรผูเขารวม
โครงการและผูไมเขารวมโครงการโดยการสุมอยางเปนระบบ (systematic sampling) โดยมีจํานวน
ตัวอยางทั้งหมด 287 ตัวอยาง แบงเปนผูเขารวมโครงการจํานวน 194 ราย และผูไมเขารวมโครงการ
จํานวน 93 ราย 
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5.3.3 แนวคิดในการวิเคราะห 
จากกระบวนการพัฒนาองคความรูของเกษตรกรที่แสดงในภาพที่ 8.2 น้ัน จะเห็นวาการที่

เกษตรกรจะยอมรับเทคโนโลยีน้ันตองผาน 3 ขั้นตอนหลัก ขั้นแรก คือ การตัดสินใจเขารวมโครงการ
สงเสริม การสะสมองคความรูซ่ึงจะมีผลตอทัศนคติและการตัดสินใจยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกรใน
ที่สุด ซ่ึงการศึกษาการตัดสินใจการเขารวมโครงการสงเสริมของเกษตรกรนั้นอยูบนพ้ืนฐานทางทฤษฎี
การตัดสินใจ กลาวคือ เกษตรกรจะตัดสินใจลงทุนในการพัฒนาองคความรูของตนเกี่ยวกับเทคโนโลยี
การผลิตทางการเกษตรที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอมก็ตอเม่ือระดับอรรถประโยชนที่เขาคาดหวังที่จะไดจาก
เทคโนโลยีดังกลาวนั้นสูงกวาระดับอรรถประโยชนที่คาดวาจะไดจากเทคโนโลยีการผลิตแบบเดิมที่เนน
การใชสารเคมีเปนหลัก ซ่ึงปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจไดแก ปจจัยทางดานเศรษฐกิจและสังคม รวมถึง
คุณลักษณะสวนบุคคลของผูตัดสินใจ 

ขั้นที่สอง คือ การพัฒนาองคความรูของเกษตรกรเนื่องจากการเขารวมโครงการ สมมติฐานหลัก
ของขั้นตอนนี้คือเกษตรกรผูเขารวมโครงการจะไดรับการพัฒนาองคความรูซ่ึงจะมีผลตอระดับความรูของ
ตนเอง การศึกษาน้ีวัดระดับความรูของเกษตรกรผานคาคะแนน จากการสํารวจกําหนดคาคะแนนดังนี้ 
หากเกษตรกรตอบคําถามนั้นๆ ถูกจะไดรับ 1 คะแนนและผิดจะไดรับ 0 คะแนน อยางไรก็ตามดังที่กลาว
ไวในหัวขอที่ 5.3.2 แลววา ความรูในแตละเร่ืองอาจมีความสําคัญแตกตางกันไป ดังนั้น  จึงจําเปนตอง
นําคาคะแนนนั้นมาถวงน้ําหนักดวยคาคะแนนที่ไดจากการสํารวจจากกลุมผูเชี่ยวชาญ  

ขั้นที่สาม คือ ขั้นตอนการตัดสินใจของเกษตรกร สมมติฐานภายใตขั้นตอนนี้คือ เม่ือเกษตรกร
เขารวมโครงการก็จะไดรับการพัฒนาองคความรูและเปลี่ยนแปลงทัศนคติ โดยเกษตรกรที่มีระดับความรู
มากหรือในที่น้ีมีคาคะแนนอยูในระดับสูงยอมมีโอกาสที่จะยอมรับเทคโนโลยีมากกวาเกษตรกรที่มีระดับ
ความรูอยูในระดับต่ํา  

5.3.4 เทคนิควิธีการวิเคราะห 
แบบจําลองทางเศรษฐมิติที่ใชในการวิเคราะหปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจของเกษตรกรในการ

เขารวมโครงการของการศึกษานี้คือแบบจําลองโพรบิต (probit regression model) โดยใชวิธีการ
ประมาณคาแบบ nonlinear maximum likelihood โดยมีรูปแบบของแบบจําลองดังสมการที่ (1) 

  jpart  = jjjzη e+       (1) 

โดยที่  

part  คือ  ตัวแปรตามที่แสดงถึงการตัดสินใจของเกษตรกรในการการเขารวม (1)  
   และไมเขารวม โครงการ (0) 

jη  คือ เวกเตอรของพารามิเตอรทีแ่สดงถึงการเขารวมและไมเขารวมโครงการ      
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z  คือ เมทริกตของตัวแปรอิสระที่มีผลตอการตัดสิน 

e  คือ unobservable factors 

โดยตัวแปรอิสระท่ีใชในการศึกษาไดแก จํานวนปที่ศึกษาในสถาบันการศึกษา (education) 
ประสบการณในการปลูกกะหล่ําปลี (experience) อาชีพหลักของเกษตรกร (occupation) โดยกําหนด
เทากับ 1 หากเกษตรกรทําการเกษตรเต็มเวลา และเทากับ 0 หากทํางานไมเต็มเวลา นอกจากน้ียังมีตัว
แปรที่เก่ียวกับเง่ือนไขทางการตลาด (market) ของผู ซ้ือในเรื่องของการทดสอบสารตกคาง โดย
กําหนดใหเทากับ 1 หากตองมีการทดสอบสารพิษตกคางและเทากับ 0 หากไมตองทดสอบ  

สําหรับการศึกษาผลกระทบของโครงการที่มีตอองคความรูของเกษตรกรนั้นมีอยู 2 วิธี ไดแก 
การหาผลกระทบของโครงการโดยเฉลี่ยเปรียบเทียบกับจํานวนประชากรทั้งหมดของโครงการ (average 
treatment effect: ATE) วิเคราะหไดโดยนําผลตางของระดับความรูของเกษตรกรที่เปรียบเทียบกัน
ระหวางการมีและไมมีโครงการ (with/without project) หารเฉลี่ยดวยจํานวนประชากร (Rosenbaum 
and Rubin, 1983) สําหรับวิธีที่ 2 เปนการหาผลกระทบของโครงการเฉลี่ยเปรียบเทียบกับจํานวน
ผูเขารวมโครงการ (average treatment effect on the treated: ATET)  จากการศึกษาของ สมเกียรติ 
ตั้งกิจวานิชย และ อารียา มนัสบุญเพ่ิมพูล (2549) กลาววา วิธีน้ีแตกตางจากวิธีแรก คือ ในการ
คํานวณหาผลกระทบของโครงการที่มีตอระดับความรูของผูเขารวมโครงการเปรียบเทียบกันระหวางการ
มีและไมมีโครงการ วิธี ATE น้ันเหมาะสําหรับการวัดผลกระทบของนโยบายหรือโครงการที่ไมไดมีการ
เฉพาะเจาะจงกลุมเปาหมาย กลาวคือ เกษตรกรมีโอกาสเทาๆ กันในการเขารวมโดยไมมีการกําหนด
เง่ือนไขใดๆ สวนวิธี ATET น้ันเหมาะสําหรับโครงการที่มีการกําหนดกลุมเปาหมายชัดเจน  

อยางไรก็ตามโดยเทคนิคทางสถิติแลว ATE ไมแตกตางจะเทากับ ATET ก็ตอเม่ืออยูภายใตขอ
สมมติที่วาคาเฉลี่ยของประชากรทั้งสองกลุมน้ันเปนอิสระจากกัน (mean independent)  แตสําหรับการ
ประเมินผลกระทบของโครงการในทางปฏิบัติมิไดเปนเชนนั้น โดยทั่วไปมักจะเกิดปญหาความเอนเอียง
ในการเปรียบเทียบ (selection biased) ซ่ึงมีสาเหตุมาจากการคัดเลือกผูเขารวมโครงการและการ
คัดเลือกตัวอยาง ตัวอยางของความเอนเอียงที่อาจเกิดขึ้นของการศึกษานี้อาจมีสาเหตุมาจากโอกาสใน
การถูกคัดเลือกเพ่ือใหเขารวมโครงการของเกษตรกรแตละรายไมเทากัน สงผลใหความแตกตางดังกลาว
อาจมิไดมาจากผลกระทบของโครงการโดยตรงแตมาจากคุณลักษณะสวนบุคคลที่แตกตางกัน เชน 
เกษตรกรที่มีความรูความสามารถตัดสินใจที่จะไมเขารวมโครงการ หรืออีกกรณีหน่ึงคือ เกษตรกรที่
ตัดสินใจเขารวมโครงการดวยตนเองนั้นเปนผูมีระดับการศึกษาสูงและไมมีขอจํากัดดานเวลา ดังน้ัน เม่ือ
ทําการเปรียบเทียบผลกระทบที่เกิดขึ้นทําใหเกิดความแตกตางคอนขางมากระหวางผูไมเขารวมโครงการ 
เพ่ือแกปญหาดังกลาวในการวิเคราะหผลกระทบของโครงการที่มีตอระดับความรูของเกษตรกรจะตองมี
การใชเทคนิควิธีการวิเคราะหที่สามารถแกไขปญหาดังกลาวได เพ่ือใหเกิดความมั่นใจวาความรูของ
เกษตรกรที่เพ่ิมขึ้นนั้นเปนผลมากจากการเขารวมโครงการสงเสริมอยางแทจริง ซ่ึงเทคนิคดังกลาวมี
หลายวิธี อาทิ การใชแบบจําลองที่เรียกวา DD model (difference in difference model) อยางไรก็ตาม
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การประยุกตใชแบบจําลองดังกลาวตองมีการสํารวจขอมูลผลกระทบของการมีและไมมีโครงการ 
ตลอดจนผลกระทบที่เกิดขึ้นทั้งกอนและหลังมีโครงการ ซ่ึงตองใชขอมูลลักษณะที่เปน panel data แตใน
การศึกษานี้เปนการสํารวจขอมูลแบบภาคตัดขวาง (cross section data) จึงไมสามารถใชแบบจําลอง
ดังกลาวได อยางไรก็ตามยังมีเทคนิคการประเมินอีก 2 วิธีที่สามารถแกไขปญหาขอจํากัดของขอมูลได
โดยใชเทคนิคการประเมินผลกระทบที่เรียกวา ignorability-of-treatment technique และ instrumental 
variable technique (Wooldride, 2002) แตสําหรับบทความน้ีจะกลาวเฉพาะเทคนิคแรก คือ 
ignorability-of-treatment technique เทาน้ัน โดยเทคนิคแรกน้ันมีวิธีการหลักอยู 2 วิธีดวยกัน ไดแก 
การประยุกตใชแบบจําลองถดถอยเชิงเสน (Regression based method) และ วิธีการจับคูโดยใชคะแนน
ความโนมเอียง (propensity score) ในเบื้องตนจะกลาวถึงการใชหลักการของแบบจําลองถดถอยซ่ึงมี
รูปแบบสมการดังน้ี 

knowledge   = xβ+′+ ionparticipatγα εδ +−+ ).(. xxionparticipat  (2) 

โดยที่   

 knowledge  คือ ระดับความรูของเกษตรกร (คาคะแนน)  

 γ ′  คือ คาสัมประสิทธิ์ที่แสดงถึงผลกระทบของการเขารวมโครงการ 
   (average treatment effect on the treated: ATET) 

 participation คือ การตัดสินใจเขารวม (1) และไมเขารวมโครงการ (0)  

 δ,β  คือ vector of unknown parameters 

 x  คือ  ปจจัยอ่ืนๆ นอกเหนือจากการเขารวมโครงการที่มีผลตอระดับ
   ความรูของเกษตรกร 

 ε  คือ unobservable factors  

สําหรับ δ).( xx −  แสดงถึง control function ใชเพ่ือเปนการเพ่ิมจํานวนตัวแปรอิสระท่ีจะชวย
ลดปญหาความสัมพันธระหวางตัวแปรตามและตัวแปรอิสระในที่น้ีคือ knowledge และ participation 
ซ่ึงมีสาเหตุมาจากปญหา selection biased สําหรับในขั้นตอนการประมาณคาผลกระทบของโครงการที่มี
ตอระดับความรู (average treatment effect on the treated: ATET) ตัวแปรอิสระที่ใชจะตองนําคามาลบ
ดวยคาเฉลี่ยของตัวอยาง )( xx −  เพ่ือใหม่ันใจวาเทอม γ ′  เปนคาที่แสดงถึง ATET อยางแทจริง 
(Wooldrige, 2002)  

สําหรับการศึกษาปจจัยที่มีผลตอระดับความรูของเกษตรกร (ตัวแปร knowledge) ของ
การศึกษาแบงออกเปน 4 กลุมหลักๆ ไดแก ตัวแปรที่เก่ียวของกับการเขารวมโครงการ ตัวแปรที่
เก่ียวกับทุนทางมนุษย (human capital) ตัวแปรที่แสดงถึงทรัพยากรการผลิตทางการเกษตรที่มีในฟารม 
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(farm resource endowment) และตัวแปรอ่ืนๆ โดยมีสมมติฐานของความสัมพันธของตัวแปรตางๆ ที่มี
ผลตอระดับความรูของเกษตรกรซึ่งแสดงไวในวงเล็บในชองของชื่อตัวแปรดังตารางที่ 8.1 

ตารางที่ 8.1 ตัวแปรและคําอธิบายตัวแปรที่ใชอธิบายการเปลี่ยนแปลงระดับความรูของ
เกษตรกร 

ตัวแปร/กลุมตวัแปร ชื่อตัวแปร ประเภทของตวัแปร คําอธิบายตัวแปร 

ตัวแปรตาม  knowledge ตัวแปรตอเน่ือง ระดับความรูของเกษตรกรโดยวัดจาก
คาคะแนน 

ตัวแปรอิสระ  

การเขารวมโครงการ  participation 
(+) 

ตัวแปรหุน 1 = เขารวมโครงการ และ 0 = ไมเขา
รวมโครงการ 

 source     
(+) 

ตัวแปรหุน 1 = เกษตรกรรวบรวมขอมูลจาก
เพ่ือนเกษตรกรในหมูบานเปนหลัก 
และ  0 = แหลงอ่ืนๆ 

ทุนทางมนุษย  education 
(+) 

ตัวแปรตอเน่ือง จํานวนปที่ศึกษาเลาเรยีนของหัวหนา
ครัวเรือน (ป) 

 experience 
(+) 

ตัวแปรตอเน่ือง ประสบการณในการเพาะปลูก
กะหล่ําปลขีองหัวหนาครัวเรือน (ป) 

ทรัพยากรการผลิต
ทางการเกษตรที่
เกษตรกรมี 

labor to land 
ratio   (-) 

ตัวแปรตอเน่ือง สัดสวนของแรงงานในครัวเรือนที่
ทํางานในภาคการเกษตรเตม็เวลาตอ
ขนาดที่ดิน (วนังานตอเฮกแตร)1/ 

ตัวแปรอ่ืนๆ occupation 
(+) 

ตัวแปรหุน 1 = หัวหนาครัวเรือนประกอบอาชีพ
การเกษตรอยางเดียว และ 0 = อ่ืนๆ 

 member    
(+) 

ตัวแปรหุน 1 = การเขาเปนสมาชิกกลุมเกษตรกร
ของหัวหนาครัวเรือน และ 0  = อ่ืนๆ 

 study area 
(+/-) 

ตัวแปรหุน 1 = โครงการหลวงหนองหอย           
0 = อ่ืนๆ 

หมายเหตุ: 1 เฮกแตร = 6.25 ไร 
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สําหรับวิธีที่สองภายใต ignorability-of-treatment technique คือวิธีการจับคูโดยใชคาคะแนน
ความโนมเอียง (propensity score: PS) ซ่ึงหาไดจากคาความนาจะเปนของการเขารวมโครงการสงเสริม 
โดยใชแบบจําลอง probit regression model หรือแบบจําลอง logit regression model สําหรับการศึกษา
น้ีเลือกใชแบบจําลอง probit regression model โดยมีรูปแบบในการประมาณคาคะแนนความโนมเอียง
หรือ PS ดังน้ี 

 )|1(Prob)( xx =≡ ionparticipatp , 0 ( ) 1p x< <      

โดยคาความนาจะเปนอยูระหวาง 0 ถึง 1 (0 ( ) 1p x< < ) ซ่ึงเรียกวา overlapping condition or 
common support (Caliendo and Kopeinig, 2005) ซ่ึงเปนเง่ือนไขเพ่ือใหเกิดความมั่นใจวาการจับคู
ระหวางผูเขารวมและไมเขารวมโครงการนั้นจะมีคุณลักษณะเหมือนหรือใกลเคียงกันมากที่สุด หลังจากที่
ไดคาคะแนนความนาจะเปนแลวก็นํามาเปรียบเทียบจับคูกันระหวางผูเขารวมโครงการและผูไมเขารวม
โครงการ โดยมีหลักการจับคู คือ แตละคูในกลุมจะตองมีคาคะแนนความโนมเอียงใกลเคียงกันมากที่สุด 
จากน้ันนํากลุมที่ไดไปทําการคํานวณเปรียบเทียบผลลัพธในที่น้ีคือปจจัยตางๆ ที่มีผลตอการตัดสินใจเขา
รวมโครงการและทดสอบความสมดุล (Balancing property) ของปจจัยเหลาน้ัน และหากพบวามีความ
สมดุลก็สามารถนําไปใชในการคํานวณหาผลกระทบของการเขารวมโครงการในที่น้ีคือตอระดับความรู
ของเกษตรกร (ATET)  

วิธีการจับคูน้ันมีหลายวิธีอาทิ วิธี nearest neighbor matching, stratification matching, radius 
matching, และ kernel matching วิธีแรกเปนการจับคูผูเขารวมโครงการแตละรายใหเขากับผูไมเขารวม
โครงการที่มีคาคะแนนความโนมเอียงใกลเคียงกัน โดยสามารถจับคูไดทั้งแบบ 1:1 หรือ 1:5 โดยเลขตัว
แรก (1) คือ ผูเขารวมโครงการ และเลขตัวที่สอง (1 หรือ 5) คือ ผูไมเขารวมโครงการ สําหรับวิธีที่สอง
น้ันเปนการจัดลําดับของความแตกตางของคาคะแนนความโนมเอียงโดยแบงออกเปนชวงๆ และหาก
ผูเขารวมโครงการและผูไมเขารวมโครงการรายใดมีคาคะแนนใกลเคียงกันและตกอยูในชวงนั้นๆ ก็จะถูก
จับคู วิธี radius matching น้ันทําโดยกําหนดขอบเขตหรือรัศมีความแตกตางของคาคะแนนความโนม
เอียง จากน้ันทําการจับคูของผูเขารวมและไมเขารวมโครงการแตละรายที่มีคาคะแนนความโนมเอียง
แตกตางกันไมเกินรัศมีที่กําหนด และสําหรับวิธีสุดทาย คือ kernel matching เปนวิธีที่ใชขอมูลของกลุม
ผูไมเขารวมโครงการทั้งหมดและแตละรายจะถูกถวงน้ําหนักดัวยสวนกลับของสวนตางของคาคะแนน
ความโนมเอียง โดยมีขอแมวาหากคาคะแนนความโนมเอียงแตกตางจากกลุมที่เขารวมโครงการมากจะ
ถูกถวงน้ําหนักนอย ในทางกลับกันหากคาคะแนนของผูไมเขารวมโครงการแตกตางกันนอยก็จะถูกถวง
นํ้าหนักมาก เพ่ือใหทั้งสองกลุมมีคาใกลเคียงกันมากที่สุด  

สําหรับเกณฑในการเลือกใชวิธีการจับคู น้ันขึ้นอยูกับขั้นตอนในการทดสอบความสมดุล 
(balancing property) ของปจจัยตางๆ หากวิธีใดมีความสมดุลมากที่สุดก็เลือกวิธีน้ัน ในเชิงเทคนิคการ
วิเคราะหสามารถทําไดโดยใชโปรแกรมทางสถิติ อาทิ STATA หรือโปรแกรมอ่ืนๆ ที่ผูวิจัยมีความถนัด  
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นอกจากการใชวิธีการจับคูโดยใชคาคะแนนความโนมเอียงแลว Wooldrige (2002) ยังเสนอให
ใช PS ในฐานะของตัวแปรอิสระที่ทําหนาที่เปนฟงกชั่นควบคุม (control function) ซ่ึงคลายกับสมการที่ 
(2)   

knowledge    = εφγα ++′+ PSionparticipat ..    (3) 

โดยที่  

 knowledge  คือ ระดับความรูของเกษตรกร (คาคะแนน)  

γ ′  คือ คาสัมประสิทธิ์ที่แสดงถึงผลกระทบของการเขารวมโครงการ  
  (average treatment effect on the treated: ATET) 

participation คือ การตัดสินใจเขารวม (1) และไมเขารวมโครงการ (0) 

φ  คือ vector of unknown parameters 

PS คือ propensity score  

ε  คือ unobservable factors 

 

6 ปจจัยที่มีผลตอการตัดสินใจเขารวมโครงการของเกษตรกร 

จากการศึกษาพบวาปจจัยที่มีผลตอการเขารวมโครงการสงเสริมเทคโนโลยี GAP หรือความ
นาจะเปนในการเขารวมโครงการของเกษตรกรผูปลูกกะหล่ําปลีน้ันขึ้นอยูกับอาชีพหลักของหัวหนา
ครัวเรือนและเง่ือนไขทางการตลาด กลาวคือ ในการเขารวมโครงการสงเสริมและถายทอดเทคโนโลยี
เกษตรกรตองลงทุนในเรื่องของเวลาเพ่ือแลกกับความรูที่จะไดรับ เกษตรกรที่ทํางานเต็มเวลาในภาค
การเกษตรโดยไมไดทําอาชีพเสริมน้ันจะมีโอกาสในการตัดสินใจเขารวมโครงการมากกวาเกษตรกรราย
อ่ืนที่ทําอาชีพเสริมนอกภาคการเกษตรกร เน่ืองจากเกษตรกรกลุมหลังจะมีคาเสียโอกาสของเวลาที่สูง 
สําหรับเง่ือนไขทางการตลาดในเรื่องของการตรวจสอบสารเคมีน้ันเปนเง่ือนไขที่สําคัญซ่ึงสงผลให
เกษตรกรตองคิดคนหาวิธีการใหมเพ่ือใหการผลิตของตนมีการผลิตที่ดีไดผลผลิตที่ปลอดภัยจากสารพิษ
หรือสารตกคางจะตองไมเกินคามาตรฐานที่กําหนด (MRL) ดังนั้น จึงสงผลใหโอกาสท่ีเกษตรกรจะ
ตัดสินใจเขารวมโครงการนั้นมีมากขึ้น (ตารางที่ 8.2)  
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ตารางที่ 8.2 การประมาณคาความนาจะเปนในการเขารวมโครงการ 

Variables Coefficient Robust SE. 
Marginal 
effects 

Elasticity of 
probability 

Intercept -1.1241*** 0.2734 - - 

Education 0.0388* 0.0239 0.0133   0.1173 

Experience 0.0343 0.0383 0.0117   0.4920 

Experience-square -0.0024* 0.0014 -0.0008       -0.5580 

Occupation 0.6124** 0.2597 0.3400  0.5534 

Market 1.005*** 0.1690 0.2301  0.0679 

Log likelihood 152.05 

Wald-chi2 52.69*** 

Pseudo R2 0.159 

Percent correctly predicted (%) 71.80 

Area under ROC curve 0.75 

Predicted probability at mean 0.2905 

หมายเหตุ: 1/  *** มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชื่อม่ันรอยละ 99 ** มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความ 
  เชื่อม่ันรอยละ 95 และ* มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชือ่ม่ันรอยละ 90 

  2/  จํานวนตวัอยาง = 287 
 

7 ผลกระทบของการเขารวมโครงการที่มีตอระดับความรูของเกษตรกร 

7.1 ความรูของเกษตรกร 

คําถามเพื่อทดสอบเก่ียวกับระดับความรูของเกษตรกร แบงออกเปน 2 สวนหลัก สวนแรกเปน
เ รื่ อ ง ที่ เ ก่ี ย ว ข อ ง กั บ เ ท ค โ น โ ล ยี ที่ มี ค ว า ม สํ า คั ญ ใ นชุ ด เ ท ค โ น โ ล ยี  GAP แ ล ะ ส ว นที่  2 
เปนความรูเก่ียวกับการแยกแยะระหวางศัตรูพืช (pests) และศัตรูธรรมชาติที่ชวยกําจัดโรคและแมลง
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ศัตรูพืช (natural enemies) โดยแตละชุดคําถามประกอบดวยคําถามยอยที่เก่ียวของกับเทคโนโลยีที่
สําคัญใน GAP ที่เกษตรกรควรทราบ จากการเปรียบเทียบคาคะแนนที่ถวงน้ําหนักดวยคาคะแนนที่ให
โดยผูเชี่ยวชาญพบวาผูเขารวมโครงการมีระดับความรูสูงกวาผูไมเขารวมโครงการอยางมีนัยสําคัญทาง
สถิติ (ตารางที่ 8.3)  

ตารางที่ 8.3  คะแนนเฉลี่ยแสดงระดับความรูเกษตรกรที่เก่ียวกบัเทคโนโลยีที่เปนมิตรกับ
สิ่งแวดลอม 

ความรูของเกษตรกร 
ผูเขารวม ผูไมเขารวม 

Test of 
difference1/, 2/ Mean SD Mean SD 

ความรูเก่ียวกับแมลงศตัรูพืช 5.55 0.71 5.61 0.63 0.61 

ความรูเก่ียวกับศตัรูธรรมชาต ิ 3.33 1.64 1.24 1.14 -12.55*** 

ความรูเก่ียวกับตวัเทคโนโลยี 5.52 1.76 3.76 1.88 -4.21*** 

รวมคะแนน 13.31 2.89 10.6 2.1 -8.29*** 

หมายเหตุ: 1/  *** มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชื่อม่ันรอยละ 99 ** มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความ 
  เชื่อม่ันรอยละ 95 และ * มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชือ่ม่ันรอยละ 90 

  2/  จํานวนตวัอยาง = 287 

7.2 ผลกระทบของการเขารวมโครงการ 

จากผลการวิเคราะหในตารางที่ 8.4 พบขอสังเกต 2 ประการ ประการที่ 1 การเขารวมโครงการ
สงเสริมเทคโนโลยีการผลิตทางการเกษตรที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอมในบทความนี้คือ GAP ซ่ึงดําเนินการ
โดยมูลนิธิโครงการหลวงนั้นชวยพัฒนาระดับองคความรูของเกษตรกร โดยผลการศึกษานี้ไมแตกตาง
จากผลการศึกษาของ Godtland et al. (2003) และ Praneetvatakul et al. (2007) ที่ศึกษาผลกระทบ
ของโครงการโรงเรียนเกษตรกรซ่ึงเปนโครงการที่ใชวิธีการสงเสริมแบบการมีสวนรวม (participatory 
research approach) ในมันฝรั่งและขาว โดยพบวาการสงเสริมของโครงการชวยเพิ่มองคความรูของ
เกษตรกร และประการที่ 2 การประมาณคาผลกระทบของการเขารวมโครงการที่มีตอระดับความรูของ
เกษตรกร (ATET) ดวยวิธีที่แตกตางกันใหผลที่ไมแตกตางกันนัก ซ่ึงแสดงใหเห็นวาในกรณีที่ตัวอยาง
ขนาดใหญและมีการแกไขปญหาความเอนเอียงเนื่องจากการเปรียบเทียบ (selection biased) แลวการ
ใชเทคนิคการวิเคราะหที่แตกตางกันจะใหผลที่ใกลเคียงกัน   
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ตารางที่ 8.4 ผลการวิเคราะหผลกระทบของโครงการที่มีตอความรูของเกษตรกรโดยวิธีตางๆ 

แบบจําลอง ผูเขารวม (คน) ผูไมเขารวม (คน) ATET Robust SE. 

สมการที ่(2) 

Unrestricted model1/ 93 194 2.38*** 0.39 

Restricted model1/ 93 194 2.40*** 0.36 

Stratification matching2/ 

Unrestricted model1/ 85 182 2.59** 0.37 

Restricted model1/ 85 182 2.59*** 0.33 

สมการที ่(3) 

Unrestricted model1/ 93 194 2.43*** 0.37 

Restricted model1/ 93 194 2.42*** 0.37 

หมายเหตุ: 1/ Unrestricted model คือ แบบจําลองที่ใสตวัแปรอิสระทกุตัวตามที่ระบุไวในตารางที่ 8.1 
สวน Restricted model คือ แบบจําลองทีต่ัดตวัแปรอิสระบางตวั
ที่ไมมีนัยสําคญัทางสถิติออกเพ่ือพิจารณาการเปลี่ยนแปลงของคาสัมประสิทธิ์ (Coefficient) 
และการเปลี่ยนแปลง ระดับนัยสําคญัของตัวแปรอ่ืนๆ 

 2/ เม่ือเปรียบเทียบจากผลการวิเคราะหแลวเปนวธิีที่ใหความสมดุลระหวางปจจัยตางๆ มาก
ที่สุด  

 3/ *** มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชื่อม่ันรอยละ 99  ** มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชื่อม่ัน
รอยละ 95 และ * มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชื่อม่ันรอยละ 90 

7.3 ปจจัยที่มีผลตอระดับความรูของเกษตรกร 

 จากผลการศึกษาจากสมการที่ (2) และ (3)  พบวาปจจัยที่มีผลตอระดับความรูของเกษตรกร
นอกเหนือจากการเขารวมโครงการแลว ยังพบวาปจจัยที่มีนัยสําคัญทางสถิติที่มีผลตอการพัฒนาองค
ความรูของเกษตรกร ไดแก ระดับการศึกษาและประสบการณของเกษตรกรเองเนื่องจากระดับการศึกษา
จะสงผลตอความสามารถในการรวบรวมคนควาหาขอมูลซ่ึงจะสงผลตอการเพ่ิมพูนองคความรูใหมๆ และ
ในทํานองเดียวกันการมีประสบการณของเกษตรกรจะชวยพัฒนาองคความรูโดยผานการลงมือปฏิบัติ
จริง (learning-by-doing) ซ่ึงตรงกับที่กลาวไวใน Schultz (1974) ถึงบทบาทของทุนทางมนุษยที่มีผลตอ
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การพัฒนาภาคการเกษตร นอกจากนี้การรับรูขอมูลขาวสารก็เปนเรื่องสําคัญโดยแหลงขอมูลขาวสารที่
ชวยใหเกษตรกรเพิ่มระดับองคความรูที่สําคัญ คือ เพ่ือนบาน ซ่ึงแสดงใหเห็นวาการมีเครือขายน้ันเปน
สิ่งสําคัญในการเผยแพรและพัฒนาองคความรูของเกษตรกร (ตารางที่ 8.5 และ 8.6) 

8 สรุปและขอเสนอแนะ 

 จากกรณีศึกษาของผลกระทบของโครงการสงเสริมเทคโนโลยีการผลิตทางการเกษตรที่เปนมิตร
กับสิ่งแวดลอมที่มีตอความรูของเกษตรกร พบขอสรุปและขอเสนอแนะ 6 ประการ ประการแรก ในการ
สงเสริมเทคโนโลยีที่มีลักษณะที่เนนการพัฒนาองคความรูของเกษตรกรนั้นควรใหเกษตรกรมีสวนรวม 
ซ่ึงการสงเสริมในรูปแบบดังกลาวมีผลใหองคความรูของเกษตรกรเพ่ิมขึ้น กลาวคือ การสงเสริมของ
โครงการมีผลกระทบตอระดับความรูของเกษตรกร ประการที่สอง ปจจัยสําคัญในการขับเคลื่อนการ
พัฒนาของภาคการเกษตร คือ ทุนทางมนุษย (human capital) น่ันหมายความวาในการพัฒนา
จําเปนตองพัฒนาที่ตัวเกษตรกรเปนหลักโดยเฉพาะในเรื่องของประสบการณและระดับการศึกษา  

สําหรับ 2 ประการถัดมานั้นเปนเรื่องเก่ียวกับการเลือกใชเทคนิคและแบบจําลองทางสถิติ ไดแก 
การวิเคราะหผลกระทบของโครงการควรมีการแกไขปญหาท่ีเรียกวาความเอนเอียงที่เกิดจากการ
เปรียบเทียบ (selection biased) ตลอดจนการเลือกแบบจําลองทางสถิติที่เหมาะสมในการประเมินคา
ผลกระทบน้ันๆ  สําหรับ 2 ประการสุดทายเกี่ยวของกับขอบเขตการประเมินผลกระทบของโครงการ
สงเสริมตางๆ กลาวคือ การประเมินจะตองมีการประเมินใหครอบคลุมทุกดาน ไดแก กระบวนการเรียนรู
และอัตราการยอมรับเทคโนโลยี ตลอดจนปจจัยและขอจํากัดของการยอมรับเทคโนโลยี นอกจากนี้ยัง
ตองมีการประเมินผลกระทบที่เกิดจากการยอมรับเทคโนโลยีดานอ่ืนๆ ดวย อาทิ ผลที่มีตอสวัสดิการ
ผูผลิตโดยตรงและผลโดยออมที่มีตอสวัสดิการผูบริโภคเนื่องมาจากการบริโภคสินคาทางการเกษตรที่มี
ความปลอดภัย นอกจากน้ีในเรื่องของการประเมินผลการยอมรับเทคโนโลยีการผลิตนั้นควรมีการ
ประเมินผลในระยะยาวประกอบดวย เน่ืองจากกระบวนการยอมรับน้ันตองอาศัยระยะเวลาเพราะ
เกษตรกรบางรายอาจมีการทดลองใชเทคโนโลยีแตเม่ือเห็นวามีขอจํากัดหลายอยางทั้งที่ควบคุมไดและที่
ควบคุมไมได ก็อาจเลิกใชเทคโนโลยีดังกลาว  

9 คําขอบคุณ 

ผูเขียนขอขอบพระคุณ Prof.Dr.Hermann Waibel เปนอยางสูง สําหรับคําแนะนําระหวางการทํา
วิทยานิพนธระดับปริญญาเอก ณ ประเทศเยอรมนี  
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ตารางที่ 8.5 ผลกระทบของการเขารวมโครงการที่มีตอระดับความรูของเกษตรกรตามสมการที่ 
(2) 

Variables 
Unrestricted model Restricted model 

Coefficient Robust SE. Coefficient Robust SE. 

Intercept 9.1456*** 0.5174 9.0045*** 0.4029 

Participation 2.3800*** 0.3908 2.3984*** 0.3575 

Source 2.0034*** 0.5457 1.9391*** 0.5587 

Education 0.1598*** 0.0486 0.1552*** 0.0466 

Experience 0.1434*** 0.0445 0.1449*** 0.0451 

Experience-square -0.0030** 0.0014 -0.0030** 0.0014 

Labour to land  -0.0117 0.0336   

Member 0.1057 0.3113   

Occupation 0.4351 0.4823   

Study area -0.2116 0.2600   

Demeaned variables 

Wheadeduc 0.1073 0.0774 0.1124 0.0769 

Wexp -0.0872* 0.0518 -0.0867* 0.0513 

Wlabour-to-land 1.4287 5.0690   

F-test 14.83***  22.23***  

R-square 0.3439  0.3393  

หมายเหตุ: 1/ *** มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชื่อม่ันรอยละ 99 ** มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความ 
  เชื่อม่ันรอยละ 95 และ* มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชือ่ม่ันรอยละ 90 

  2/ จํานวนตวัอยาง = 287 
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ตารางที่ 8.6 ผลกระทบของการเขารวมโครงการที่มีตอระดับความรูของเกษตรกรตามสมการที่ 
(3) 

Variables Unrestricted model Restricted model 

 Coefficient Robust SE. Coefficient Robust SE. 

Constant 9.3748*** 0.5339 9.0800*** 0.4473 

Participation 2.4268*** 0.3734 2.4242*** 0.3702 

Propensity score 0.6594 0.9700 0.7060 0.8364 

Source 1 1.9149*** 0.5378 1.8021*** 0.5464 

Education 0.1922*** 0.0400 0.1874*** 0.0389 

Experience 0.1017*** 0.0345 0.1032*** 0.0353 

Experience-square -0.0022* 0.0012 -0.0021* 0.0012 

Labour to land -0.0233 0.0308   

Member -0.0805 0.3458   

Occupation 0.3996 0.5048   

Study area -0.1930 0.2661   

F-test 14.41*** 22.01*** 

R-square 0.331 0.3269 

หมายเหตุ: 1/ *** มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชื่อม่ันรอยละ 99 ** มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความ 
  เชื่อม่ันรอยละ 95 และ* มีระดับนัยสําคัญที่ชวงความเชือ่ม่ันรอยละ 90 

  2/ จํานวนตวัอยาง = 287 
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ปยะทัศน พาฬอนุรักษ 

9 
การประเมินผลกระทบทาง

เศรษฐศาสตรของโครงการโรงเรียน
เกษตรกรในการปลูกฝายในประเทศ 

จีน อินเดีย และปากีสถาน1 
ปยะทัศน พาฬอนุรักษ2 

1 บทนํา 

ทุกๆประเทศใหความสําคัญกับภาคการเกษตรในฐานะเปนภาคการผลิตหลักที่เปนแหลง
ผลิตอาหาร และแรงงาน แตภายหลังจากเกิดการปฏิวัติเขียว (green revolution) ขึ้น นโยบายใน
การพัฒนาประเทศที่ไดมุงเนนสงเสริมพัฒนาทางเศรษฐกิจและสังคม ซ่ึงเปนการพัฒนา
เทคโนโลยีการเกษตรเพื่อเพ่ิมประสิทธิภาพทางการผลิตเพ่ือเปนพ้ืนฐานรองรับการพัฒนา
ภาคอุตสาหกรรม การเพ่ิมประสิทธิภาพทางการผลิตน้ีจําเปนตองมีการจัดการที่เหมาะสม โดย
เนนการใชปจจัยการผลิตทางดาน ปุย สารเคมีกําจัดศัตรูพืช หรือ การปรับปรุงพันธุกรรมพืช
เพ่ือใหไดมาถึงผลผลิตตอพ้ืนที่สูงขึ้น (Evenson and Gollin, 2003) 

                                          
1 บทความนี้เปนสวนหนึ่งของวิทยานิพนธระดับปริญญาเอก เรื่อง “Impact Assessment of Farmer Field Schools in 

Cotton Production in China, India and Pakistan” ซึ่งตีพิมพใน The Pesticide Policy Project Publication Series, 
Special Issue No.14 (Pananurak, 2010) 

2 นักวิจัย สถาบันคลังสมองของชาติ ภายใตมูลนิธิสงเสริมทบวงมหาวิทยาลัย 
  ดร.ปยะทัศน พาฬอนุรักษ สําเร็จการศึกษาระดับปริญญาเอกทางดานเศรษฐศาสตร สาขาเศรษฐศาสตรเกษตรและการ
พัฒนา จาก Leibniz University of Hannover ประเทศเยอรมนี 
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สารเคมีกําจัดศัตรูพืชจึงเปนสิ่งหน่ึงที่เขามามีบทบาทที่สําคัญ เน่ืองจากสารเคมีปองกัน
ศัตรูพืช หาซ้ือไดงาย ราคาถูก มีใหเลือกหลากหลาย และเปนที่ยอมรับถึงประสิทธิภาพท่ี
กอใหเกิดประโยชนตอการผลิตในระดับหนึ่งจึงทําใหมีการใชอยางแพรหลายในภาคการเกษตร ซ่ึง
การใชสารเคมีทางดานปุย หรือสารกําจัดศัตรูพืชในปริมาณมากนี้ ไดสงผลกระทบทางดานลบตอ
สภาพแวดลอม (Pretty and Waibel, 2005) และตอสุขภาพของมนุษย (Rola and Pingali, 1993) 
ดังน้ัน การสงเสริมใหเกษตรกรลดการใชสารเคมี หรือใหเกษตรกรใชสารเคมีอยางเหมาะสม จึง
แพรหลายมากขึ้น 

วิธีการลดปริมาณการใชสารเคมีที่ไดรับความสนใจวิธีหน่ึง ไดแก การสงเสริมอบรม
ทางดานการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน (integrated pest management – IPM) ซ่ึงได
ผสมผสานความรูดานการจัดการพืช การควบคุมทางชีววิทยา การเพาะปลูก และการใชสารเคมี
เพ่ือควบคุมแมลงศัตรูพืชในระดับที่ยอมรับไดในทางเศรษฐกิจ (Rabb and Guthrie, 1970; 
Metcalf and Luckmann, 1975; Smith and Pimentel, 1978) การนําความรูของ IPM พรอมการ
ปฏิบัติใหแกเกษตรกร ภายใตโครงการ “โรงเรียนเกษตรกร” (farmer filed school – FFS) ไดถูก
นําไปใชคร้ังแรกในการผลิตขาวที่ประเทศอินโดนีเซีย  FFS ถูกใชเปนเคร่ืองมือในการใหความรู
แกเกษตรกรผานการฝกปฏิบัติดวยตนเอง โดยมีวัตถุประสงคใหเกษตรกรสามารถทําการตัดสินใจ
ในการควบคุมแมลงศัตรูพืชไดดวยตนเอง นอกจากน้ีโครงการ FFS ยังไดถูกสงเสริมในภาค
การเกษตรของประเทศในแถบแอฟริกา โดยมีจุดมุงหมายในการเพ่ิมผลผลิตทางการเกษตรซึ่ง
นําไปสูการลดความยากจนลงได (Spielman and Davis, 2008) 

งานศึกษามากมายไดศึกษาถึงผลกระทบทางเศรษฐศาสตรของโครงการ FFS ในการลด
ปริมาณการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชและการเพ่ิมผลผลิตทางการเกษตร เชน การศึกษาของ 
Feder et al. (2003)  งานศึกษาของ Rola et al. (2002) ที่ไดสรุปวาหากการฝกอบรมเปนไป
อยางเรงรัด (intensive) และไมมีคุณภาพดีพอ ความรูดาน IPM จะไมแพรกระจาย (diffusion) 
จากเกษตรกรที่ผานการอบรมในโครงการ FFS ไปสูเกษตรกรอ่ืน  งานศึกษาของ Godtland et al. 
(2003)พบวาโครงการ FFS ประสบความสําเร็จในดานการเพิ่มพูนความรูใหแกเกษตรกร และจาก
รายงานของ The World Bank (2002) ยังพบวา FFS สามารถชวยใหเกษตรกรลดปริมาณการใช
สารเคมีกําจัดศัตรูพืชได 

ฝายเปนพืชเศรษฐกิจที่มีการใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชในปริมาณสูงเม่ือเทียบกับพ้ืนที่การ
เพาะปลูก เน่ืองจากการระบาดของแมลงศัตรูพืชในฝายอาจทําใหไดผลผลิตสูงหรือไมไดผลผลิต
เลย ด้ังน้ันในการผลิตฝายจึงมีการใชสารกําจัดแมลงประมาณรอยละ 25 ของสารกําจัดแมลงใน
โลก (Allen Woodburn Associates Ltd., 1995) หรือมากกวารอยละ 10 ของสารกําจัดศัตรูพืช 
ทั้งๆที่พ้ืนที่ในการเพาะปลูกฝายมีเพียงรอยละ 2 ของพ้ืนที่เพาะปลูกทั้งหมดในโลก ประเทศ จีน 
อินเดีย และปากีสถาน เปนประเทศผูผลิตฝายหลักของโลกในทวีปเอเชีย ชวงป ค.ศ. 2003 ถึง 
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2005 ประเทศจีนเปนผูผลิตฝายอันดับหน่ึงของโลก รองลงมาไดแก อเมริกา อินเดีย และ 
ปากีสถาน (Economic Research Service: USDA, 2009)  

เพ่ือลดปริมาณการใชสารเคมีกําจัดศตรูพืชที่มากเกินความจําเปน ในป ค.ศ. 1999 
องคการอาหารและการเกษตรแหงสหประชาชาติ (Food and Agricultural Organization - FAO) 
จึงไดสงเสริมอบรมทางดานการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) พรอมการปฏิบัติใหแก
เกษตรกร ภายใตโครงการ “FAO-EU IPM Program for Cotton in Asia” จนถึงป ค.ศ. 2004 
โครงการนี้ไดจัดตั้งโรงเรียนเกษตรกรจํานวน 3,660 โรงเรียน และไดอบรมเกษตรกรจํานวน 
93,700 คน ใน 6 ประเทศสมาชิก ไดแก บังกลาเทศ  จีน  อินเดีย  ปากีสถาน  ฟลิปปนส  และ
เวียดนาม อยางไรก็ตามในการศึกษาน้ี ไดมุนเนนศึกษาเฉพาะสามประเทศผูผลิตฝายหลักของ
โลกในทวีปเอเชีย 

การศึกษาน้ีมีวัตถุประสงคในการวิเคราะหผลกระทบทางเศรษฐศาสตรของโครงการ
“FAO-EU IPM Program for Cotton in Asia” ซ่ึงในบทความนี้จะนําเสนอเฉพาะผลกระทบทาง
เศรษฐศาสตรของโครงการฯทางดานการลดปริมาณการใชสารเคมีกําจัดแมลง 

1.1 การผลิตฝายในประเทศ จีน อินเดีย และปากีสถาน 

ฝายเปนพืชเศรษฐกิจของเกษตรกรในประเทศกําลังพัฒนา โดยเฉพาะในแถบทวีปเอเชีย
จากขอมูลของ FAO (2009) พบวาเกษตรกรรายยอยที่มีรายไดเฉลี่ยต่ําจํานวน 100 ลานราย มี
รายไดหลักมาจากการเพาะปลูกฝาย นอกจากน้ีฝายยังเปนแหลงวัตถุดิบในอุตสาหกรรมเกษตรท่ี
สําคัญอ่ืนๆ ซ่ึงกอใหเกิดจากจางงานจํานวนมาก เชน ในโรงงานสิ่งทอและโรงงานผลิต
เคร่ืองนุงหม ดังน้ัน ในหลายๆประเทศของทวีปเอเชีย ฝายจึงเปนพืชที่มีบทบาทสําคัญในการ
พัฒนาภาคชนบทในประเทศ หากพิจารณาถึงภาคติดตอกับตางประเทศ ฝายยังจัดเปนแหลงใน
การแลกเปลี่ยนเงินตราหลักกับประเทศอ่ืน ผานทางการสงออกฝายดิบ เสนดาย และเครื่องนุงหม 
เปนตน ดังนั้น รัฐบาลในหลายประเทศจึงมีมาตรการเขาแทรกแซงรวมถึงใหเงินสนับสนุนในภาค
การผลิตและแปรรูปฝาย 

ผูผลิตฝายหลักในทวีปเอเชียไดแก ประเทศจีน อินเดีย และปากีสถาน ซ่ึงโดยสวนใหญจะ
เปนเกษตรกรรายยอย เม่ือพิจารณาผลิตภาพการผลิตพบวา ในชวง 30 ปที่ผานมา ทั้งสาม
ประเทศไดมีการเพ่ิมผลิตภาพในการผลิตฝายเปนอยางมาก โดยเฉพาะอยางยิ่งประเทศจีน
นอกจากจะเปนผูผลิตฝายไดปริมาณมากที่สุดของโลกแลว ผลิตภาพการผลิตยังสูงกวาของโลก 
ในทางตรงกันขาม ประเทศอินเดียแมจะมีพ้ืนที่เพาะปลูกฝายมากท่ีสุดแตผลิตภาพการผลิตยังต่ํา
กวาผลิตภาพการผลิตของจีนและปากีสถาน อยางไรก็ตาม อินเดียก็พยายามที่จะพัฒนาศักยภาพ
ในการผลิตโดยจากตารางที่ 9.1 จะเห็นวาผลผลิตเฉลี่ยตอเฮกแตรของอินเดียมีแนวโนมเพ่ิมขึ้น
ทุกๆป  
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ตารางที่  9.1 พ้ืนที่เก็บเก่ียว (ลานเฮกแตร) และผลผลิตฝาย (กิโลกรัม/เฮกแตร) ของโลก
เปรียบเทียบกับสามประเทศผูผลิตฝายหลักในเอเชีย ป ค.ศ. 1970 - 2006 

ปเฉล่ีย 
โลก จีน อินเดีย ปากีสถาน 

พ้ืนท่ี ผลผลิต พ้ืนท่ี ผลผลิต พ้ืนท่ี ผลผลิต พ้ืนท่ี ผลผลิต 

1970–74 33 400 5 459 8 147 2 330 

1975–79 32 409 5 451 8 158 2 281 

1980–84 32 476 6 680 8 190 2 343 

1985–89 31 548 5 797 7 257 3 548 

1990–94 33 570 6 773 8 288 3 594 

1995–99 34 580 5 966 9 311 3 569 

2000–01 33 622 4 1,096 9 292 3 601 

2002-06 34 704 5 1,141 8 431 3 666 

เฉล่ีย 1970-
2006 

 532  771  257  480 

ท่ีมา: Economic Research Service, USDA (2007) ถูกอางใน Cororaton และ Orden (2008)  

1.2 เทคนิคตัดตอพันธุกรรมในการปลูกฝาย กับ IPM 

เน่ืองจากในการปลูกฝายเปนพืชชนิดหน่ึงที่มีมีปญหาเร่ืองแมลงศัตรูพืชคอนขางมาก 
โดยเฉพาะหนอนเจาะสมอฝายซ่ึงเปนศัตรูหลักของฝาย ดังน้ัน ในการเพาะปลูกเกษตรกรจึงมีการ
ใชสารเคมีกําจัดศัตรูพืชในปริมาณที่มาก จนในบางครั้งมีการใชมากเกินความจําเปนทําใหแมลง
ศัตรูพืชเหลาน้ันมีการเพ่ิมภูมิตานทาน หรือแมลงมีการด้ือยาขึ้น ดังน้ันรัฐบาลในหลายประเทศจึง
พยายามหาหนทางในการลดปริมาณการใชสารเคมีดังกลาว เทคนิคการตัดตอพันธุกรรมเปน
ทางเลือกหน่ึงที่เนนการพัฒนาสายพันธุเพ่ือใหฝายมีความสามารถในการตานทานโรคหนอนเจาะ
สมอฝาย โดยพันธุฝายที่มีการตัดตอพันธุกรรมมีการใชกันอยางกวางขวาง คือ ฝาย Bt (bacillus 
thuringiensis) ประเทศจีนเปนประเทศแรกที่เกษตรกรมีการยอมรับฝาย Bt โดยมีการเริ่มนําไปใช
ตั้งแตป ค.ศ. 2000 ตอมาในป ค.ศ. 2002 ประเทศอินเดียไดมีการนําฝายพันธุดังกลาวไปใช สวน
ประเทศปากีสถาน รัฐบาลไดเริ่มนําฝาย Bt ไปใชในป 2005 ภายใตกฎความปลอดภัยทางชีวภาพ 
(bio-safety) อยางเขมงวด เน่ืองจากมีการปลอมเมล็ดพันธุ ฝาย Bt ออกจําหนายในตลาด ดังน้ัน
การปลูกฝาย Bt จึงไมแพรหลายนัก 

หลังจากมีการยอมรับฝาย Bt โดยเฉพาะในประเทศจีน อินเดียและปากีสถานอยางแพรหลายแลว 
จึงไดมีการศึกษาผลกระทบจากการใชพันธุฝาย Bt  เชน การศึกษาของ Huang et al. (2002) ซ่ึง
เปนการศึกษาในประเทศจีน และการศึกษาของ Qaim (2005) ในอินเดีย พบวาเกษตรกรที่ใช
เมล็ดพันธุฝาย Bt ใหผลผลิตเฉลี่ยตอพ้ืนที่มากกวาเมล็ดพันธุฝายปกติ เน่ืองจากสามารถลดการ



 การประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตรของโครงการโรงเรียนเกษตรกร  169 

ปยะทัศน พาฬอนุรักษ 

ทําลายจากหนอนเจาะสมอฝาย และยังสามารถลดปริมาณการใชสารเคมีกําจัดแมลง อยางไรก็
ตาม ยังมีขอสงสัยวา การใชเมล็ดพันธุฝาย Bt เพียงอยางเดียวจะสามารถรับประกันปญหาแมลง
ศัตรูพืชไดหรือไม ซ่ึงจากงานศึกษาของ Smale et al. (2009) พบวา การศึกษาเหลาน้ันยังมี
ขอจํากัดในหลายการศึกษาในเรื่องของระยะเวลา กลาวคือ ในการศึกษาผลกระทบนั้นจําเปนตอง
อาศัยระยะเวลาในการกอใหเกิดผลกระทบอยางชัดเจน แตจากงานศึกษาเบื้องตนนั้นดูเสมือนวา
จะเปนการพิจารณาเฉพาะผลกระทบในระยะสั้น นอกจากนี้เม่ือพิจารณาถึงคําถามดานความ
ยั่งยืนในการใชเทคนิคการปรับปรุงพันธุน้ีพบวายังมีขอถกเถียงอีกหลายประเด็น ตัวอยางเชน
การศึกษาของ Carrie re et al. (2001) Wu et al. (2002) และ Tabashnik et al. (2003)พบวามี
ความเปนไปไดที่หนอนเจาะสมอฝายสามารถพัฒนาตัวเองเพ่ือตานทานพิษของฝาย Bt ซ่ึง
คลายคลึงกับการด้ือสารเคมีกําจัดแมลง  นอกจากน้ีในฝาย Bt ยังไมสามารถแกปญหาแมลงที่เขา
ทําลายในระยะที่สอง (secondary pests) ซ่ึงสามารถกอใหเกิดความเสียหายในผลผลิตฝาย
เพ่ิมขึ้น (Wang et al., 2006) สวนการศึกษาในประเทศอินเดียพบวาฝาย Bt ใหผลผลิตตอพ้ืนที่
ต่ํากวา ฝายพันธุลูกผสมพ้ืนเมืองของเกษตรกร (Venkateshwarlu, 2002) ดังนั้น จึงกลาวไดวา
เมล็ดพันธุฝาย Bt เปนเพียงเทคโนโลยีหน่ึงที่ถูกนํามาใชเฉพาะในเมล็ดพันธุที่ไดรับการพัฒนา
และใชเพ่ือลดปญหาในเรื่องของโรคและแมลงศัตรูพืช แตการใชเทคโนโลยีดังกลาวเพียงอยาง
เดียวไมสามารถที่จะปองกันโรคและแมลงศัตรูพืชได ดังน้ัน ควรมีการผสมผสานรวมกับ
เทคโนโลยีอ่ืนๆ อยางเชน การใชเปนสวนเสริมหรือเปนเทคนิคหน่ึงในเทคโนโลยีการจัดการพืช
แบบผสมผสานหรือ IPM  เน่ืองจาก IPM เปนการผสมผสานความรูหลากหลายในการจัดการ
ศัตรูพืช ซ่ึงรายละเอียดจะกลาวในหัวขอถัดไป 

1.3 การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานและโครงการโรงเรียน
เกษตรกร 

ในป 1989 ประเทศอินโดนีเซียไดสงเสริมอบรมความรูดานการจัดการศัตรูพืชแบบ
ผสมผสาน (integrated pest  management – IPM) ผานโครงการ “โรงเรียนเกษตรกร” (farmer 
filed school – FFS) ใหแกเกษตรกรผูปลูกขาว โรงเรียนเกษตรกรน้ีแตกตางจากกิจกรรมการ
สงเสริมการเกษตรที่ปฏิบัติทั่วไป คือ การนําความรูของ IPM พรอมการปฏิบัติใหแกเกษตรกร 
โดยเนนใหความสําคัญกับกระบวนการเรียนรูของเกษตรกรจากการฝกปฏิบัติดวยตนเองในทุกๆ 
เรื่อง เชน การเขตกรรม การเรียนรูระบบนิเวศในแปลง การควบคุมศัตรูพืชโดยวิธีธรรมชาติ เปน
ตน และดําเนินการในพื้นที่เพาะปลูกพืชของเกษตรกร อยางตอเน่ืองตลอดฤดูกาลตั้งแตเริ่ม
เพาะปลูกจนเก็บเก่ียว โดยเนนใหมีการศึกษา ทดลอง วิเคราะห และตัดสินใจดวยตนเอง 
เกษตรกรเปนผูจัดทําวัสดุอุปกรณประกอบการอบรม รวมทั้งทําแปลงศึกษา ทดลองทําสวนแมลง 
การเก็บตัวอยางศัตรูพืช เพ่ือจําแนกการศึกษาบทบาทของสิ่งมีชีวิตในระบบนิเวศ และการ
วิเคราะหระบบนิเวศ เพ่ือประกอบการตัดสินใจ เกษตรกรจะรวมกลุมกันเพ่ือแลกเปลี่ยน
ประสบการณชวยกันวิเคราะหทางเลือกในการแกไขปญหาตางๆจากคําแนะนําของทางเจาหนาที่
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ผูฝกอบรมหรือความรูจากแหลงอ่ืนๆ รวมทั้งภูมิปญญาทองถิ่นมาใช เพ่ือพิสูจนและเปรียบเทียบ
ผลโดยแบงเกษตรกรเปนกลุมภายใตกระบวนการหรือหลักสูตรที่สอดคลองกับปญหาของ
เกษตรกรแตละพ้ืนที่ เกษตรกรมีโอกาสนําผลมาอภิปรายและตัดสินใจในกลุมของตนเอง ทั้งน้ีโดย
การชวยเหลือและสนับสนุนอยางใกลชิดจากเจาหนาที่สงเสริม ซ่ึงทําหนาที่เปนผูดําเนินการ หรือ
ผูอํานวยความสะดวก (facilitator) ในการจัดอบรมมิใชผูชี้นําดังเชนในอดีต โดยเนนวัตถุประสงค
เพ่ือลดการใชสารเคมี พรอมทั้งใหความรูความเขาใจเก่ียวกับการจัดการแมลงศัตรูขาวแบบ
ผสมผสาน และชวยใหเกษตรกรสามารถทําการตัดสินใจในการใชสารเคมีไดอยางถูกตองและมี
ประสิทธิภาพ  

2 วิธีการศึกษา 

ในการศึกษานี้ไดประยุกตใชแบบจําลอง Difference in Differences (DD-model) แนวคิด
ของแบบจําลองนี้ คือ การประเมินผลกระทบโดยใชความแตกตางของเวลา และ ความแตกตาง
ของกลุม กลาวคือ แบบจําลองจะกําจัดปจจัยของผลกระทบที่ไมไดนํามาพิจารณา (unobserved 
effect) โดยใชความแตกตางระหวางเวลากอนและหลังการอบรมของตัวแปรที่นํามาประเมินผล
กระทบของโครงการฯ (เชน การใชสารเคมีกําจัดแมลง) และ ความแตกตางระหวางกลุมเกษตรกร
ผูเขาอบรมในโครงการ FFS และไมไดเขาอบรมในโครงการฯ เพ่ือประเมินผลกระทบของการ
อบรมจากโครงการ FFS  

เม่ือพิจารณาเกษตรกรแตละราย (i) ในสองชวงเวลา (t) แบบจําลองอยางงาย สามารถ
เขียนไดดังน้ี  

 

y คือ ตัวแปรที่ใชวัดผลกระทบจากโครงการฯ ในที่น่ีคือ การใชสารเคมีกําจัดแมลงของ
เกษตรกร dT คือ ตัวแปรหุนของสองชวงเวลา DG คือ ตัวแปรหุนของการเขาอบรมในโครงการ 
FFS   si คือ ปจจัยของผลกระทบอ่ืนๆที่ไมไดนํามาพิจารณา (unobserved effect) และ    คือ คา
ความคลาดเคลื่อน (idiosyncratic errors) 

ผลตางคร้ังแรกระหวางชวงเวลาที่มีการกําจัดคา si สามารถแสดงไดดังน้ี 

 

และผลตางในคร้ังที่สองระหวางเกษตรกรท่ีเขาอบรม (FFS) กับเกษตรกรในกลุม
เปรียบเทียบที่ไมไดเขาอบรม (control) สามารถวัดผลกระทบจากการเขาอบรมในโครงการ FFS 
ไดดังน้ี 

 

,210 itiitGtit sDdTy εβββ ++++= 2,1=t

)()()( 12122112 iiiGiGii DDyy εεββ −+−+=−

controlFFS yy Δ−Δ=
∧

2β

ε



 การประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตรของโครงการโรงเรียนเกษตรกร  171 

ปยะทัศน พาฬอนุรักษ 

การวัดผลกระทบของการอบรมจะอยูในรูปแบบ semi-log model ซ่ึงมีการนํามา
ประยุกตใชคร้ังแรกในเรื่องการจัดการศัตรูพืชโดย Feder et al. (2003) ซ่ึงการลดปริมาณการใช
สารเคมีกําจัดแมลงสามารถอธิบายไดจากปจจัยตางๆที่มีอิทธิพลตอการลดปริมาณการใชสารเคมี 
ไดแก การเขาอบรมในโครงการ FFS หรือ ลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมอ่ืนๆของเกษตรกร  

เน่ืองจากเกษตรกรผูเขารวมโครงการ FFS สามารถถายทอดความรูหรือบอกกลาวขอมูล
ที่ไดรับมาจากการเขารวมโครงการไปสูเกษตรกรที่อาศัยอยูในหมูบานเดียวกัน (spill over effect) 
ดังน้ัน ในการวัดผลกระทบในแงของระดับความรูของเกษตรกรที่ไดรับจากทางโครงการโดยการ
เปรียบเทียบระหวางผูเขารวมโครงการและผูไมเขารวมโครงการ ที่อาศัยอยูในหมูบานเดียวกัน ใน
การศึกษาครั้งน้ีจึงไดแบงเกษตรกรออกเปน 3 กลุม คือ เกษตรกรผูเขารวมอบรมในโครงการ หรือ 
FFS group  เกษตรกรผูที่ไมไดเขารวมอบรมแตอาศัยอยูในหมูบานเดียวกัน หรือ Non-FFS 
group และ เกษตรกรผูที่ไมไดเขารวมอบรมและอาศัยอยูในหมูบานอ่ืน หรือ control group 

เม่ือพิจารณาเกษตรกรแตละราย (i) ในหมูบาน (j) และในชวงเวลา (t) แบบจําลองใน
การศึกษาครั้งน้ี คือ 

( ) ijtijtijtGijtNijtijt ZXDDY εδγμβα Δ+Δ+Δ+++=Δ ln  

 

Y  คือ คาใชจายที่เปนเงินสดของสารเคมีกําจัดแมลง ($/ha) 

DG คือ ตัวแปรหุนของเกษตรกรผูเขารวมโครงการฯ (FFS) 

DN คือ ตัวแปรหุนของเกษตรกรผูไมเขารวมโครงการ แตอาศัยอยูในหมูบาน
เดียวกับเกษตรกรที่เขารวมโครงการฯ (Non-FFS) 

Δ  คือ คาความแตกตางระหวางเวลากอนและหลังการอบรมในโครงการฯ 

X คือ เวคเตอรลักษณะการเพาะปลูกฝายในครัวเรือนแตละราย 

Z คือ เวคเตอรลักษณะของเกษตรกรแตละราย 

γ  และ δ  คือ คาพารามิเตอรของ X  และ Z ตามลําดับ 

α  คือ อัตราการเปลี่ยนแปลงของเกษตรกรทั้ง 3 กลุม (FFS  Non-FFS และ 
control) กอนการอบรม และ อัตราการเปลี่ยนแปลงของเกษตรกรในกลุม 
control หลังการอบรม 

β  คือ อัตราการเปลี่ยนแปลงของเกษตรกรกลุม Non-FFS หลังการอบรม 
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μ  คือ อัตราการเปลี่ยนแปลงของเกษตรกรกลุม FFS หลังการอบรม 

ε  คือ คาความคลาดเคลื่อน 

ในการศึกษานี้มีสมมติฐานวาหลังการฝกอบรมในโครงการโรงเรียนเกษตรกร เกษตรกร
ผูเขารวมอบรม (FFS) จะสามารถลดปริมาณการใชสารเคมีกําจัดแมลงลง และยังอาจถายทอด
ความรูจากการอบรมใหแกเกษตรกรในหมูบานที่ไมไดเขาอบรม (Non-FFS) หรือ เกษตรกรกลุม 
Non-FFS อาจสังเกตวิธีการปฏิบัติของเกษตรกรกลุม FFS และนําไปใชประโยชนได แตอาจจะไม
มีประสิทธิภาพเทากับเกษตรกรกลุม FFS  เน่ืองจากการศึกษานี้เกษตรกรกลุม control เปนกลุม
ตัวแทนของเกษตรกรที่ไมไดเขาอบรมในโครงการฯ ดังน้ัน คา μ  < 0  β  < 0  และ μ  < β  

3 ขอมูล 

ในการศึกษานี้ไดใชขอมูลอนุกรมภาคตัดขวาง (panel data) ในระดับฟารม ชวงป ค.ศ. 
2000 -2003 การเก็บขอมูลในปฐาน (baseline) ไดสํารวจในปเดียวกันกับที่มีการจัดฝกอบรม โดย
ทําการสัมภาษณเกษตรกรทั้งสามกลุมกอนการฝกอบรมถึงรายละเอียดเก่ียวกับการเพาะปลูกโดย
สอบถามขอมูลยอนหลังไปหนึ่งป  การสํารวจขอมูลคร้ังที่สองดําเนินการหลังจากที่มีการอบรวม
เกษตรกรแลวหน่ึงป โดยทําการสัมภาษณเกษตรกรรายเดิมที่ปลูกฝายในปน้ัน สําหรับวิธีการเก็บ
ตัวอยางในการศึกษาน้ีใชวิธีการสุมตัวอยางแบบหลายขั้น (multi-stage sampling procedure) 
โดยสองขั้นตอนแรก จังหวัด(มลรัฐ)และอําเภอ(มณฑล) เปนการเลือกพ้ืนที่ศึกษาอยาง
เฉพาะเจาะจง(purposive sampling) โดยเลือกเฉพาะพื้นที่ที่มีการปลูกฝาย จากน้ันสุมเลือก
ตัวอยางหมูบานที่มีการจัดอบรมโครงการโรงเรียนเกษตรกร สวนหมูบานของกลุมcontrol ไดถูก
เลือกแบบสุมภายใตเง่ือนไขวาเกษตรกรกลุม control ไมสามารถจะรับขอมูลหรือความรูจาก
เกษตรกรกลุมFFS ดังน้ัน หมูบานของกลุม control จึงตั้งอยูหางจากกลุม FFS อยางนอย 30 
กิโลเมตร และจะไมมีโครงการโรงเรียนเกษตรกรเกิดขึ้นในหมูบานดังกลาวชวงเวลาที่ทําการเก็บ
ขอมูล 

ในประเทศ จีน และอินเดีย การอบรมของโครงการโรงเรียนเกษตรใหแกเกษตรกรผูปลูก
ฝาย โดยการสนับสนุนของ FAO ไดเริ่มขึ้นในป 2001 สวนในประเทศปากีสถานการอบรมได
จัดตั้งขึ้นในป 2002 ตารางที่ 9.1 เสนอภาพรวมของจํานวนหมูบานที่ทําการเก็บตัวอยางในสาม
ประเทศของปฐาน ในประเทศจีนกลุมตัวอยางมีความหลากหลายจาก 3 จังหวัด คือ Shandong, 
Anhui และ Hubei มีหมูบาน FFS และcontrol กลุมละ 9 หมูบาน และมีจํานวนตัวอยางมากที่สุด 
(ตารางที่ 9.2) ในประเทศอินเดียและปากีสถาน กลุมตัวอยางไดสํารวจจากหน่ึงจังหวัด(มลรัฐ) คือ 
Karnataka State และ Sidh Province ตามลําดับ โดยในอินเดียไดเก็บขอมูลจาก 2 ตําบล 10 
หมูบาน โดยแบงเปน FFS และ control อยางละ 5 หมูบาน สวนในปากีสถาน เกษตรกรกลุม 
FFS และ control ไดถูกสัมภาษณจาก 4 หมูบาน ในแตละตําบล 
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ตารางที่ 9.2 จํานวนหมูบานที่ไดมีการจัดการฝกอบรมของโครงการโรงเรียนเกษตรกร 
และปในการฝกอบรมของปฐาน 

ประเทศ 
จํานวนจังหวัด/ 

มลรัฐ 
จํานวนอําเภอ/

มณฑล 
จํานวนหมูบาน 

FFS 
ปการอบรม 

จีน 3 3 9 2001 

อินเดีย 1 2 5 2001 

ปากีสถาน 1 1 4 2002 

ที่มา: FAO-EU IPM Program for Cotton in Asia 
หมายเหตุ: ขอมูลของจํานวนจังหวัด(มลรัฐ)  อําเภอ(มณฑล) และหมูบาน ของกลุม

control เหมือน ดังเชนขอมูลของกลุม FFS 
 

การสํารวจขอมูลในรอบที่สองไดสัมภาษณเฉพาะเกษตรกรผูปลูกฝายในปที่ทําการสํารวจ 
แตเน่ืองจากเกษตรกรที่ไดทําการสัมภาษณเม่ือปฐานทุกคน ไมไดทําการปลูกฝายในปที่มีการ
สํารวจที่สองนี้ และมีเกษตรกรบางสวนไมสามารถใหการสัมภาษณได จํานวนตัวอยางหลังการ
ฝกอบรมจึงลดลงประมาณรอยละ 23 ซ่ึงอัตราของจํานวนตัวอยางที่ลดลงไปในประเทศจีนมีเพียง
แครอยละ 1 ในปากีสถานลดลงรอยละ 14 ในประเทศอินเดียมีอัตราจํานวนตัวอยางในการสํารวจ
รอบท่ีสองเหลือเพียงรอยละ 29 เน่ืองจากเกษตรกรจํานวนหนึ่งไดงดเวนการผลิตฝายในปน้ัน 

ในการศึกษาครั้งน้ีไดใชจํานวนตัวอยางทั้งหมด 808 ราย จากประเทศจีน 535 ราย 
ปากีสถานและอินเดีย 190 และ 83 ราย ตามลําดับ (ตารางที่ 9.3) 
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ตารางที่ 9.3 จํานวนเกษตรกรที่ถูกสัมภาษณกอนและหลังการฝกอบรมในโครงการ
โรงเรียนเกษตรกร ตามกลุมตัวอยางของเกษตรกร ในประเทศจีน อินเดีย 
และปากีสถาน 

ประเทศ 
กอนการฝกอบรม หลังการฝกอบรม 

% เกษตรกรที่ในการ
สํารวจรอบที่ 2 FFS 

Non-
FFS 

Control รวม FFS 
Non-
FFS 

Control รวม 

จีน 180 180 180 540 177 178 180 535 99% 

อินเดีย 97 97 97 291 37 30 16 83 29% 

ปากีสถาน 90 70 60 220 78 59 53 190 86% 

รวม 367 347 337 1,051 292 267 249 808 77% 
ที่มา: FAO-EU IPM Program for Cotton in Asia 
หมายเหตุ: FFS  คือ เกษตรกรผูเขาอบรมในโครงการฯ 

 Non-FFS คือ เกษตรกรผูไมไดเขาอบรมในโครงการฯแตอาศัยอยูในหมูบาน
เดียวกับ เกษตรกรกลุม FFS 

Control คือ เกษตรกรผูไมไดเขาอบรมในโครงการฯและไมไดอาศัยอยูใน
หมูบานเดียวกับเกษตรกรกลุม FFS และ Non-FFS 

 

จากวิธีการศึกษาที่ไดกลาวไปขางตน ตัวแปรและคําอธิบายที่ใชในแบบจําลอง Difference 
in Differences (DD-model) แสดงไวใน ตารางที่ 9.4 
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ตารางที่ 9.4 ตัวแปรและคําอธิบายที่ใชในแบบจําลองในการวิเคราะหผลกะทบของ
โครงการโรงเรียนเกษตรกร 

ตัวแปร/กลุมตัวแปร ชื่อตัวแปร ประเภทของตัวแปร คําอธิบายตัวแปร 
ตัวแปรตาม 

 Insecticide 
expenditure 

ตัวแปรตอเนื่อง คาใชจายท่ีเปนเงินสดดานสารเคมีกําจัด
แมลง ($/เฮกแตร1/) 

ตัวแปรอิสระ 

กลุมเกษตรกร FFS ตัวแปรหุน 1 = เกษตรกรผูเขารวมอบรมใน
โครงการฯ และ 0 = อ่ืนๆ 

 Non-FFS ตัวแปรหุน 1 = เกษตรกรผูไมไดเขาอบรมใน
โครงการฯ แตอาศัยอยูในหมูบาน
เดียวกับเกษตรกรกลุม FFS  
และ 0 = อ่ืนๆ 

 Control2/ ตัวแปรหุน 1 = เกษตรกรผูไมไดเขาอบรมใน
โครงการฯ และอาศัยอยูในหมูบานอื่น  
และ 0 = อ่ืนๆ 

ความรู Knowledge ตัวแปรตอเนื่อง จํานวนชนิดของแมลงศัตรูพืช และแมลง
ท่ีมีประโยชน ท่ีเกษตรกรรูจัก 

ปจจัยการผลิต Nitrogen ตัวแปรตอเนื่อง ปริมาณการใชปุยไนโตรเจน  
(กิโลกรัม/เฮกแตร) 

 Family labor for 
field management 

ตัวแปรตอเนื่อง แรงงานในครัวเรือนท่ีใชในการจัดการ
ฟารม (วันงาน/เฮกแตร) 

หมายเหตุ: 1/ $ = U.S. ดอลลาร  และ 1 เฮกแตร = 6.25 ไร   
 2/ ตัวแปรอิสระน้ีจะปรากฏในรูปของคาคงที่ในแบบจําลอง 

4 ผลการศึกษา 

ตารางที่ 9.5 แสดงถึงคาเฉลี่ยของคาใชจายที่เปนเงินสดของสารเคมีกําจัดแมลงแบงตาม
กลุมตัวอยางของเกษตรกร กอนและหลังการฝกฝกอบรมในโครงการฯ โดยสรุป จากการศึกษา
ระยะสั้น (short term) เม่ือเปรียบเทียบกอนและหลังการฝกอบรมในโครงการโรงเรียนเกษตรกร 
เกษตรกรกลุม FFS สามารถลดปริมาณการใชสารเคมีดังกลาวไดอยางมีนัยสําคัญที่ชวงความ
เชื่อม่ันรอยละ 99 ซ่ึงการศึกษามีความสอดคลองกันทั้ง 3 ประเทศ 

ในประเทศจีน จะเห็นไดวาเม่ือเปรียบเทียบกอนและหลังการอบรม เกษตรกรกลุม control 
สามารถลดคาใชจายของสารกําจัดแมลงไดเชนกัน แตเกษตรกรมีการเพ่ิมปริมาณของการใชขึ้น
อยางมีนัยสําคัญ จาก 17 กิโลกรัม/เฮกแตร เปน 19 กิโลกรัม/เฮกแตร (อานเพ่ิมเติมไดใน 
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Pananurak, 2010) ซ่ึงแสดงนัยวามีความเปนไปไดที่เกษตรกรเปลี่ยนมาใชสารเคมีที่มีราคาถูกลง 
ในประเทศอินเดีย และปากีสถาน เม่ือเปรียบเทียบกอนและหลังการอบรม เกษตรกรในกลุม 
control มีคาใชจายดานสารเคมีกําจัดแมลงไมแตกตางกันในทางสถิติ ระหวางสองปการสํารวจ
ขอมูล  นอกจากน้ี ยังอาจมีการกระจายความรูดานการจัดการศัตรูพืชจากการอบรมในโรงเรียน
เกษตรกรไปยังเกษตรกรกลุม Non-FFS เน่ืองจากเกษตรกรในกลุมน้ีสามารถลดคาใชจายดาน
สารกําจัดแมลงไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติเชนกัน 

ผลการศึกษาน้ียังชี้ใหเห็นวา เม่ือพิจารณาผลการวิเคราะหสถานการณกอนการอบรม 
พบวาสภาวะระบบนิเวศวิทยาระหวางหมูบาน FFS และ หมูบาน control อาจมีความแตกตางกัน 
เห็นไดจากความแตกตางอยางมีนัยสําคัญระหวางเกษตรกรในสองกลุมหมูบาน ใน 3 ประเทศ 

ตารางที่ 9.5 การใชสารเคมีกําจัดแมลง ($/เฮกแตร) กอนและหลังการฝกอบรมใน
โครงการโรงเรียนเกษตรกร ตามกลุมตวัอยางของเกษตรกร ในประเทศ จีน 
อินเดีย และปากีสถาน 

ประเทศ  FFS Non-FFS Control F-test 

จีน 
กอนอบรม 
หลังอบรม 

114.65a 
42.60a 

118.95a 
54.40b 

100.98b 
72.38c 

2.70* 
21.78*** 

t-test  -15.69*** -13.09*** -6.40***  

อินเดีย 
กอนอบรม 
หลังอบรม 

187.87a 
52.99a 

177.40a 
79.57b 

98.92b 
77.49b 

18.61*** 
4.05**  

t-test  -12.95*** -9.18*** -1.46ns  

ปากีสถาน 
กอนอบรม 
หลังอบรม 

71.00a 
43.66a 

69.84a 
57.05a 

143.73b 
122.64b 

8.06*** 
43.05*** 

t-test  -6.07*** -1.82* -0.69ns  
ท่ีมา: จากการคํานวณ 
หมายเหตุ: *** มีระดับนัยสําคัญท่ีชวงความเชื่อมั่นรอยละ 99  ** มีระดับนัยสําคัญท่ีชวงความเชื่อมั่น 

 รอยละ 95  * มีระดับนัยสําคัญท่ีชวงความเชื่อมั่นรอยละ 90  ns ไมมีระดับนัยสําคัญ 
 จากการทดสอบความแตกตางของคาเฉล่ียใน 3 กลุมตัวอยาง (F-test) อักษรอยูเหนือตัว 
 เลขท่ีแตกตางกันในแถว หมายถึง แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ 
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4.1 ผลการศึกษาจากแบบจําลอง DD-model 

จากผลการวิเคราะหผลกระทบของโครงการโรงเรียนเกษตรกรทางดานการใชสารเคมี
กําจัดแมลง โดยใช DD-model ไดผลดังตารางที่ 9.6 ซ่ึงผลการประมาณคาน้ีไดผานการทดสอบ
ทางเศรษฐมิติ3 ไดแก Collinearity4,  Multicollinearity5,  Heteroskedasticity6,  Endogeneity7 
และ Selectivity Bias8 Tests จากการทดสอบทางเศรษฐมิติพบวาแบบจําลองมีเพียงปญหา 
Heteroskedasticity ซ่ึงสามารถแกไขโดย Robust standard errors (Schmidt, 2005) 

จากผลการวิเคราะหพบวาจากการเขาอบรมในโครงการฯสงผลกระทบในเชิงบวกอยาง
ชัดเจนทั้ง 3 ประเทศ โดยเกษตรกรกลุม FFS สามารถลดคาใชจายดานสารกําจัดแมลงได
หลังจากผานการฝกอบรมในโครงการโรงเรียนเกษตรกร สังเกตจากระดับนัยสําคัญของคา
สัมประสิทธิ์ของเกษตรกรกลุม FFS หรือ จาก Wald-test9  

ในการทดสอบสมมุติฐานเรื่องการแพรกระจายความรู (diffusion effect) ดานการจัดการ
พืชจากเกษตรกรกลุม FFS ไปยังกลุม Non-FFS ไมสามารถพิสูจนได เน่ืองจากคาสัมประสิทธิ์
ของเกษตรกรกลุม Non-FFS มีความแตกตางอยางไมมีนัยสําคัญกับเกษตรกรกลุม control ( β  < 

0) ซ่ึงใหผลสอดคลองกันทั้งสามประเทศ 

เม่ือพิจารณาตัวแปรตนอ่ืนๆในแบบจําลอง เชน ลักษณะของการเพาะปลูก และลักษณะ
อ่ืนๆของเกษตรกร ผลการศึกษาในประเทศปากีสถานพบวาหากเกษตรกรมีความรูดานแมลง
ศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ จะสงผลอยางมีนัยสําคัญในการลดการใชสารกําจัดแมลงในการผลิต
ฝาย 

การใชปุยไนโตรเจนมีความสัมพันธในเชิงบวกกับการใชสารเคมีกําจัดแมลงในแบบจําลอง
ของประเทศจีน กลาวคือ หากมีการใชปุยไนโตรเจนปริมาณมากสงผลใหเกษตรกรใชสารกําจัด
แมลงในปริมาณมากเชนกัน ซ่ึงสอดคลองกับการศึกษาที่ตีพิมพในอดีต (Letourneau, 1988; 
Cisneros and Godfrey, 2001; Zehnder, 2009) เน่ืองจากเกษตรกรจีนมีการใชปุยในการผลิต

                                          
3 ในการศึกษานี้ไมไดทําการทดสอบ Serial Correlation เนื่องจากในแบบจําลอง DD-model ไดกําจัดผลปจจัยที่มีผลกระทบ
อ่ืนๆที่ไมไดพิจารณา และ การทดสอบน้ีไมมีความจําเปนเมื่อใชขอมูลอนุกรมภาคตัดขวางเพียง 2 ชวงเวลา (Wooldridge, 
2002) 

4 ผูสนใจสามารถอานเพ่ิมเติมไดใน Hill et al. (2001) 
5 ผูสนใจสามารถอานเพ่ิมเติมไดใน Hair et al. (2005) หรือ Kutner et al. (2004) 
6 ผูสนใจสามารถอานเพ่ิมเติมไดใน Greene (2000) 
7 ผูสนใจสามารถอานเพ่ิมเติมไดใน Hausman (1978) 
8 ผูสนใจสามารถอานเพ่ิมเติมไดใน Heckman (1976; 1979) 
9 เครื่องมือในการทดสอบนัยสําคัญทางสถิติของคาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรในแบบจําลอง ผูสนใจสามารถอานเพ่ิมเติมไดใน 

Baum (2006) 
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ฝายเปนปริมาณมาก10 ดังน้ัน ความสัมพันธของการใชปุยไนโตรเจนตอการใชสารเคมีกําจัดแมลง
ในประเทศจีน จึงอาจเห็นผลที่ชัดเจนกวาการศึกษาในประเทศ อินเดีย และปากีสถาน 

นอกจากน้ี การศึกษาในประเทศจีนพบวาการใชแรงงานครัวเรือนในกิจกรรมของ IPM 
เชน แรงงานที่ใชในการสํารวจแปลง หรือ แรงงานดานการจัดการชลประทาน สามารถชวยลด
ปริมาณการใชสารกําจัดแมลงได ซ่ึงสอดคลองกับผลการศึกษาของ Mancini (2006) ในเรื่อง
ผลกระทบของ IPM ตอการจัดการดานการใชแรงงาน ซ่ึงพบวาหลังการฝกอบรมเกษตรกรกลุม 
FFS ลดเวลาที่ใชในการฉีดพนสารเคมีกําจัดศัตรูพืชลง และเพ่ิมเวลาที่ใชในกิจกรรมของ IPM 
มากขึ้น แตเน่ืองจากในประเทศปากีสถานมีการใชแรงงานจางในการเพาะปลูกฝายอยางมาก ตัว
แปรดานแรงงานในครัวเรือนจึงไมมีผลกระทบตอตนทุนของสารกําจัดแมลงอยางมีนัยสําคัญ 

                                          
10 ในประเทศจีน ตนทุนการใชปุยคิดเปนรอยละ 50 ของตนทุนการผลิตที่เปนเงินสดทั้งหมด ในขณะที่ประเทศ อินเดีย และ
ปากีสถาน ใชเพียงรอยละ 20 ของตนทุนการผลิต (Pananurak, 2010) 
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ตารางที่ 9.6 ผลกระทบของโครงการโรงเรียนเกษตรกรดานการใชสารเคมีกําจัดแมลง ใน
ประเทศจีน อินเดีย และปากีสถาน 

Countries/  
Variables 

China India Pakistan 

Coefficient 
Robust 
Std. Err. 

Coefficient 
Robust 
Std. Err. 

Coefficient 
Robust 
Std. Err. 

FFS (μ ) -0.775
***

 0.241 -2.456
**
 1.091 -1.156

***
 0.427 

Non-FFS (β ) 0.106ns 0.242 -1.883ns 1.180 -0.341ns 0.447 

Control (α ) -0.090ns 0.068 1.154ns 1.526 -0.338ns 0.208 

Knowledge (score) -0.029ns 0.073 0.153ns 0.178 -0.230
**
 0.100 

Nitrogen (kg/ha)  0.002
***

 3x10
-4
 -0.001ns 0.002 0.004ns 0.003 

Family labour for 
field management 
(md/ha)  

-0.004
***

 0.002 6x10
-5ns 0.001 -0.003ns 0.003 

R
2
 0.14 0.19 0.07 

F-statistics 51.82
***

 4.47
***

 3.21
***

 

N 535 83 190 

Hypothesis test: (p-values)   

μ  < 0  0.001 0.027 0.007 

μ  < β  0.012 0.025 0.147 

β  < 0 0.663 0.115 0.447 

ท่ีมา: จากการคํานวณ 
หมายเหตุ: *** มีระดับนัยสําคัญท่ีชวงความเชื่อมั่นรอยละ 99  ** มีระดับนัยสําคัญท่ีชวงความเชื่อมั่น 

 รอยละ 95  * มีระดับนัยสําคัญท่ีชวงความเชื่อมั่นรอยละ 90  ns ไมมีระดับนัยสําคัญ 
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5 บทสรุปและขอเสนอแนะ 

5.1 บทสรุป 

ในการศึกษาผลกระทบทางเศรษฐศาสตรของโครงการโรงเรียนเกษตรกรในการปลูกฝาย
ในประเทศ จีน อินเดีย และปากีสถาน สามารถสรุปได ดังตอไปน้ี 

1. การอบรมในโครงการโรงเรียนเกษตรกรชวยสงเสริมใหเกษตรกรลดการใชสารเคมี
กําจัดแมลงไดอยางมีนัยสําคัญ ทั้ง 3 ประเทศ ซ่ึงกลาวไดวา การอบรมเกษตรกรนี้มี
ประสิทธิผลภายใตสภาวะที่แตกตางกันในระดับประเทศ 

2. ผลกระทบดานการเปลี่ยนแปลงความรูตอการใชสารเคมีกําจัดแมลงยังคงเปนขอ
สงสัย เน่ืองจากผลการวิเคราะหในแตละประเทศมีความแตกตางกัน อยางไรก็ตาม
ความยั่นยืนของการเปลี่ยนแปลงดานความรูยังไมสามารถสรุปได เน่ืองจากเปน
การศึกษาถึงผลกระทบของโครงการฯในระยะสั้น 

3. การใชแรงงานครัวเรือนในการเพาะปลูกฝายอาจจะชวยพัฒนาวิธีปฏิบัติในการ
จัดการศัตรูพืชดาน IPM เน่ืองจากแรงงานครัวเรือนแสดงนัยถึงการเอาใจใสตอการ
ผลิตมากกวาแรงงานจาง สงผลใหการพัฒนาวิธีปฏิบัติดาน IPM ในแรงงานครัวเรือน
มีประสิทธิผลมากกวา 

4. ความรูดาน IPM อาจแพรกระจายจากเกษตรกลุม FFS ไปยังเพ่ือนบานในหมูบาน
เดียวกัน แตอาจจะถูกจํากัดในระยะสั้น เน่ืองจากเกษตรกรกลุมดังกลาว ไมไดผาน
การอบรมและรับการถายทอดความรูผานการปฏิบัติโดยตรงจากผูเชี่ยวชาญ 

5.2 ขอเสนอแนะ 

• การอบรมความรูดาน IPM ในโครงการโรงเรียนเกษตรกรควรจะไดรับการสนับสนุน
อยางตอเน่ือง โดยเกษตรกรกลุมเปาหมายยังคงเปนหัวขอที่ควรตองนําไปพิจารณา
ใหมากขึ้น 

• ในการศึกษาเพ่ิมเติม ควรจะพิจารณาครอบคลุมผลประโยชนทั้งหมดจาก IPM เชน 
มูลคาผลกระทบตอสิ่งแวดลอมและสุขภาพ 

• หนวงงานของภาครัฐควรจะใหการสนับสนุนการเผยแพรความรูดาน IPM ตอ
เกษตรกร โดยการสงเสริมนโยบาย หรือโครงการใหเกษตรกรลดปริมาณการใช
สารเคมีกําจัดศัตรูพืช 
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สุวรรณา ประณีตวตกุล 

10 
คูมือการใชโปรแกรม DREAM 

ในการประเมินผลกระทบจากงานวิจัย 
สุวรรณา ประณีตวตกุล1 

1 บทนํา 

DREAM ยอมาจากคําวา Dynamic Research Evaluation for Management ซ่ึงเปน
ระบบสนับสนุนประเภทหนึ่งที่สรางขึ้นมาสําหรับการประเมินขนาดและการกระจายของ
ผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรของงานวิจัยและพัฒนาดานการเกษตร โปรแกรม DREAM ถูก
สรางขึ้นมาภายใตแนวคิดและทฤษฎีจากหนังสือเรื่อง Science Under Scarcity ของ Alston, 
Norton and Pardey (1995) โดยไดรับการสนับสนุนทางการเงินในการจัดทําโปรแกรมจาก
หนวยงานและองคกรระหวางประเทศตางๆ ไดแก2 IDB, IICA, CIAT, IFPRI, USAID, ACIAR 
และ PROCISUR โดยที่ International Food Policy Research Institute (IFPRI) เปนหนวยงาน
รับผิดชอบหลัก (Wood, You and Baitx, 2001) 

ผลกระทบจากงานวิจัยและพัฒนาดานการเกษตรมีหลายประเด็นที่ไมสามารถประเมินผล
ประโยชนทางเศรษฐศาสตรไดงาย เชน ผลกระทบของงานวิจัยในการฟนฟูสิ่งแวดลอม หรือ
ผลประโยชนของงานวิจัยตอสังคมหรือสถาบัน โปรแกรม DREAM จึงจํากัดอยูเพียงการ
ประเมินผลกระทบจากเทคโนโลยีใหมที่นํามาใชในระดับฟารมเปนหลัก โปรแกรม DREAM 

                                          
1
 ผูชวยศาสตราจารย อาจารยภาควิชาเศรษฐศาสตรเกษตรและทรัพยากร คณะเศรษฐศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร 

ดร. สุวรรณา ประณีตวตกุล สําเร็จการศึกษาระดับปริญญาเอก จาก University of  Hohenheim ประเทศเยอรมนี 
2
 The Inter-American Development Bank (IDB), The Inter-American Institute for Cooperation on Agriculture (IICA), 

The International Center of Tropical Agriculture (CIAT), Australian Centre for International Agricultural Research 
(ACIAR) 
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สามารถนํามาวิเคราะหตั้งแตประเด็นปญหาท่ีงาย เชน เทคโนโลยีใหมระดับฟารม จนถึงเรื่องที่
ยุงยาก เชน ผลกระทบดานนโยบายหรือดานการคาระหวางประเทศ  

2 การติดต้ังโปรแกรม DREAM 

DREAM ถูกสรางขึ้นมาใหใชงานภายใต Windows 95/98/2000 หรือ Windows NT และ
ตองการ processor ขั้นต่ําขนาด 486DX 66Mhz 16MB RAM และ 10MB hard disk ผูที่ตองการ
ใชโปรแกรม DREAM สามารถดาวนโหลดโปรแกรมไดฟรีจาก IFPRI website: 
htttp//www.ifpri.org/dream.htm และทําตามขั้นตอนการติดตั้งโปรแกรมที่อธิบายไวใน website 

3 โครงสรางและการปฏิบัติการของโปรแกรม DREAM 

โครงสรางและการปฏิบัติการของโปรแกรม DREAM ในที่น้ี ประกอบดวยหัวขอการสราง
ฐานขอมูลใหม การเปดเขาสูโปรแกรม การเปดฐานขอมูลที่ตองการ และการเปลี่ยนแปลงกฎการ
ใชอัตราคิดลด 

3.1 การสรางฐานขอมูลใหม 
ฐานขอมูลที่มีอยูในโปรแกรม DREAM ภายใต 

subfolder database ไมใชฐานขอมูลวาง แตมีขอมูลตัวอยาง
ภายใตขอมูลชื่อ study 1 ดังน้ัน กอนเร่ิมทําการศึกษาเรื่อง
ใหมในแตละคร้ัง ขอใหผูใชสรางฐานขอมูลใหมขึ้นโดยการ
คัดลอกฐานขอมูล database ไปเปนชื่อใหมที่ผูใชตองการ
ศึกษา จากเดิม \DREAM\DATABASE ใหคัดลอกไปสราง 
subfolder ใหม เชน \DREAM\DATABASE592 ดัง ภาพที่ 
10.1 ภายใตฐานขอมูลใน DATABASE592 ผูใชสามารถ
เปลี่ยนชื่อฐานขอมูลน้ีเปนฐานขอมูลของตนเองไดโดยกดเมาส
ปุมขวาและเลือกเพ่ือสรางชื่อใหม (create new) หรือเปลี่ยนชื่อ (rename) หรือลบทิ้ง (delete) 

3.2 การเขาสูโปรแกรม 

เม่ือทําการติดตั้งโปรแกรม DREAM เสร็จสิ้นแลวจะปรากฏไอคอน      บ น ห น า จ อ
คอมพิวเตอร ผูใชสามารถเขาสูโปรแกรม DREAM โดยการกดเมาสสองครั้งติดกันที่ไอคอน
ดังกลาวและกดเมาสอีกคร้ังเพ่ือเขาสูการปฏิบัติงาน ผลที่ไดจะปรากฏหนาจอที่ประกอบดวย สวน
บนสุดของหนาจอ เปนเมนูบาร (menu bar) และสวนกลางของหนาจอเปนหนาตางสําหรับการ
ปอนขอมูล (data editor window) ในสวนของหนาตางสําหรับการปอนขอมูลประกอบดวย

ภาพที่ 10.1 การสรางฐานขอมูล
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หนาตางยออีกหลายหนาตาง แตละหนาตางจะมีชองหรือพ้ืนที่สําหรับเก็บขอมูลตามรายละเอียด
ของหนาตางน้ันๆอีกหลายชอง (ภาพที่ 10.2)  

หนาตางยอภายในโปรแกรม DREAM 9 หนาตาง ประกอบดวย 
 1. Study   2. Scenario  3. Market 
 4. Technology  5. Adoption  6. Costs 
 7. Dynamics  8. Spillover  9. Results 
 

 
ภาพที่ 10.2 การเขาสูโปรแกรมและตั้งคาภาษา 

3.3 การเปดฐานขอมูล 

สําหรับการเลือกฐานขอมูล โปรแกรม DREAM จะเก็บฐานขอมูล ไวที่ subfolder 
“\DREAM\DATABASE” ซ่ึงสามารถเปดเขาไปเลือกฐานขอมูลไดโดยการเลือกคําสั่งที่เมนูบาร 
File / Change Database จะปรากฏหนาตางตอบโตดังภาพที่ 10.3 ใหผูใชเลือก subfolder ที่
ตองการศึกษาที่ไดสรางขึ้นใหมในขั้นตอนแรก ขอมูลจะถูกบันทึกหรือเปลี่ยนแปลงอัตโนมัติ
ภายใต subfolder น้ี 

3.4 การเปลี่ยนแปลงกฎการใชอัตราคิดลด 

ในการวิเคราะหตนทุนและผลประโยชนจําเปนตองมีการกําหนดกฎเกณฑในการใชอัตรา
คิดลด กลาวคือ ผูใชสามารถเลือกกฎในการใชอัตราคิดลดของตนทุนหรือผลประโยชนไดใน

เลือกภาษาท่ีตองการใช 
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โปรแกรม DREAM โดยจะเลือกใหเริ่มตนคิดลดขอมูลของตนทุนและผลประโยชน ณ ตนป (start) 
หรือปลายป (end) ได โดยเลือกคําสั่งที่เมนูบาร Tools / Discounting rule จะดังภาพที่ 10.4 

 
ภาพที่ 10.3 การเปดฐานขอมูล DREAM 
 

 
ภาพที่ 10.4 การเลือกเกณฑการใชอัตราคิดลด 
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4 วิธีการใชโปรแกรม DREAM 

หลังเปดฐานขอมูลที่ตองการศึกษาแลว จะปรากฏหนาจอที่สวนกลางแสดงหนาตาง
สําหรับการปอนขอมูล (data editor window) ประกอบดวยหนาตางยอจํานวน 9 หนาตาง ซ่ึงมี
รายละเอียดและวธิีการปอนขอมูลในแตละหนาตางดังตอไปน้ี  

4.1 หนาตาง Study 

หนาตาง Study เปนหนาตางแรกของการแสดงผลของโปรแกรม DREAM ซ่ึงจะบอก
รายละเอียดเกี่ยวกับลักษณะของโครงการวิจัย ผูทําการประเมิน และหนวยเงินที่ใช แสดงดังภาพ
ที่ 10.5 มีรายละเอียด ดังน้ี 

- ชอง study สามารถสรางชื่อฐานขอมูลใหมโดยกดเมาสปุมขวา ไดดังภาพที่ 10.5 ผูใช
สามารถเลือก create new หรือ rename และระบุชื่อฐานขอมูลใหม 

- ชอง description เขียนบรรยายลักษณะของงานวิจัย วัตถุประสงค และรายละเอียดอ่ืนๆ 
- ชอง responsible ใหเขียนบรรยายชื่อผูทําการศึกษา 
- ชอง database path เปนชองที่แสดงชื่อและที่อยูของฐานขอมูล 
- ชอง value unit สามารถเลือกระบุหนวยมูลคาของเงินไดที่ และสรางหนวยเงินใหมไดโดย

กดเมาสปุมขวา ไดดังภาพที่ 10.5 เลือก create new และระบุหนวยเงินที่ตองการ 
-  

 
ภาพที่ 10.5 หนาตางเร่ือง study 
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ภาพที่ 10.6 การเพ่ิมชนิดสินคา 

4.2 หนาตาง Scenario 

Scenario เปนหนาตางทีส่ําคัญในการกําหนดประเด็นหัวเรื่องหรือสินคาที่ตองการศึกษา 
ลักษณะตลาดของสินคาน้ันๆ และภูมิภาคที่ตองการศกึษา แสดงดังภาพที่ 10.7 

- ชองแรก (หมายเลข 1) เปนชองกําหนดชื่อเร่ืองหรือสินคาที่ตองการศึกษาไดหลายเร่ือง
เทาที่ตองการศึกษา หรือหลาย scenario โดยผูใชสามารถสรางขึ้นใหมไดโดยการกด
เมาสปุมขวามือ จะพบคําวา create  rename และ delete 

- ชองถัดมาขางใตชองแรก (หมายเลข 2) เปนพ้ืนที่วางสําหรับใสคําอธิบายของ scenario 
หรือสินคาที่กําหนดขึ้นนั้นๆ 

- ชอง commodity ใหระบุชนิดของสินคาที่ไดรับผลกระทบ
จากงานวิจัย โดยกดที่  และเลือกชนิดสินคา ซ่ึงผูใช
สามารถเพ่ิมเติมชนิดสินคาที่นอกเหนือจากที่กําหนดไว
ในโปรแกรม โดยกดเมาสปุมขวาบริเวณชอง commodity 
จะปรากฏหนาตางดังภาพที่ 10.6 กด  โปรแกรมจะ
ทําการเพ่ิมแถวใหกรอกชนิดสินคาใหม 

- ชอง market ใหเลือกลักษณะตลาดของสินคาในภูมิภาคที่ศึกษาวามีลักษณะใด โดยกดที่ 
 ลักษณะตลาดในโปรแกรม DREAM มีทั้งหมด 4 ประเภท คือ 

- horizontal multimarket หมายถึง ตลาดแนวนอนของภูมิภาคน้ัน เปนแบบสงผลกระทบ
ตอหลายตลาด ประเทศผูสรางเทคโนโลยีเปนประเทศผูสงออกสินคาน้ันเปนหลักของโลก 
ดังน้ันในตลาดประเภทนี้งานวิจัยจะสงผลกระทบราคาภายในภูมิภาคและสงผลกระทบตอ
ราคาตลาดโลก จากการที่เทคโนโลยีใหมสงผลกระทบตอการลดตนทุนการผลิตหรือเพิ่ม
ผลิตภาพในภูมิภาคใหสูงขึ้น  

- closed economy หมายถึง ลักษณะตลาดสินคาของภูมิภาคน้ัน เปนแบบระบบเศรษฐกิจ
ปด มีการซ้ือและการขายภายในประเทศเทาน้ัน ไมมีการสงออก 

- small open economy หมายถึง ลักษณะตลาดสินคาของภูมิภาคน้ัน เปนแบบระบบ
เศรษฐกิจเปดขนาดเล็ก ราคาถูกกําหนดจากภายนอก ดังน้ันการเปลี่ยนแปลงของราคา
ภายในภูมิภาคจะไมสงผลกระทบตอราคาตลาดโลก 

- vertical market หมายถึง ลักษณะตลาดสินคาของภูมิภาคน้ันเปนแบบแนวตั้ง สินคาน้ันมี
การซ้ือและขายใน 3 ตลาดตามแนวตั้ง ไดแก ผูผลิต โรงงานอุตสาหกรรมแปรรูปหรือผู
แปรรูปหรือพอคาคนกลาง และผูบริโภค  
โดยจะกลาวถงึรายละเอียดในการกรอกขอมูลของตลาดเหลาน้ีในหนาตางถัดไป 

- ที่ชอง base year ใหระบุปเริ่มตนที่จะนํามาพิจารณา 
- ที่ period ใหระบุจํานวนปที่ตองการนํามาคํานวณในการวิเคราะหมูลคาปจจุบันสุทธิของ

งานวิจัย 
- ที่ discount rate ใหระบุอัตราคิดลดที่กําหนดในการศึกษานี้ 
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- ที่ region ใหระบุประเทศหรือภูมิภาคที่ตองการศึกษา สามารถกดเมาสปุมขวา เลือก 
create new เพ่ือสรางใหมเพ่ิมเติม ในกรณีที่ตองการเปลี่ยนแปลงหนวยของปริมาณและ
ราคาสินคา เชน จากเดิมมีหนวยเปน US$/ton ตองการเปลี่ยนเปน baht/ton เปนตน ให
กดเมาสปุมขวาที่ชอง region เลือก edit units  

ภาพที่ 10.7 หนาตางเร่ือง scenario 

4.3 หนาตาง market 

เน่ืองจากตลาดในแตละลักษณะดังที่ไดกลาวมามีความตองการขอมูลเพ่ือการวิเคราะหใน
ลักษณะที่ตางกัน ดังน้ี 

4.3.1 Module 1: Multiple horizontal markets 
ในกรณี multiple horizontal markets มีรายการที่ตองปอนขอมูล ดังน้ี 

- ชองราคาเร่ิมตน (initial price) ใหระบุราคาของสินคากอนไดรับผลกระทบจากงานวิจัย 
- ชอง transmission แสดงถึงระดับของการถายทอดเทคโนโลยีใหมที่สรางขึ้นไปยังพ้ืนที่อ่ืน 

โดยจะมีคาเทากับ 1.00 เม่ือมีการถายทอดเทคโนโลยีไดอยางสมบูรณรอยละ 100 และ
ลดลงตามการคาดคะเนหรือจากการศึกษาของงานวิจัย 

- ตลาดประเภทนี้ตองการขอมูลทั้งในดานผูผลิต (production) และผูบริโภค 
(consumption) ในสวนของปริมาณสินคา (quantity) ที่ผูผลิตทําการผลิตในทุกภาค 
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รวมกันแลวตองเทากับปริมาณการบริโภค มีหนวยเปน 1,000 ตัน ในกรณีที่ระบุปริมาณ
การผลิตและบริโภคสินคาไมเทากันโปรแกรมจะแสดงหนาตางคําเตือน 

- สําหรับ elasticity ใหปอนขอมูลคาความยืดหยุนตอราคา3ของอุปทานซ่ึงจะมีคาเปนบวก
และอุปสงคมีคาเปนลบ โดยสามารถกําหนดใหคาความยืดหยุนคงที่ตลอดการศึกษา (end 
value) หรือเพ่ิมขึ้นอยางตอเน่ือง (incremental) หรือสามารถปอนขอมูลเอง (manual) 

- ชอง growth rate เปนชองเติมขอมูลอัตราการเติบโตเปนรอยละตอปของการเปลี่ยนแปลง
ในอุปทานและอุปสงคที่เกิดจากสาเหตุอ่ืนๆนอกเหนือจากผลกระทบของงานวิจัย โดย
สามารถกําหนดอัตราการเติบโตได 3 รูปแบบ คือ คงที่ (end value) เพ่ิมขึ้น 
(incremental) หรือ กําหนดคาเอง (manual) 

- ชอง tax/subsidy เปนชองเติมขอมูลดานภาษีหรือการสนับสนุนของภาครัฐมีหนวยเปน
รอยละตอป ภาษีหรือการอุดหนุนอาจเกิดในดานอุปทานหรืออุปสงคดานใดดานหน่ึงหรือ
สองดาน ใหเติมขอมูลตามขอเท็จจริง โดยสามารถกําหนดอัตราภาษีหรือการอุดหนุนได 
3 รูปแบบเชนกัน 

4.3.2 market module 2: small open economy 
กรณีที่ตลาดสินคาของภูมิภาคมีลักษณะเปนแบบระบบเศรษฐกิจเปดขนาดเล็ก ราคาถูก

กําหนดจากภายนอก สินคาที่ผลิตในภูมิภาคไมใชผูสงออกสินคาหลักของโลก ดังน้ันการ
เปลี่ยนแปลงของราคาภายในภูมิภาคจะไมสงผลกระทบตอราคาตลาดโลก กรณี small open 
economy มีรายการที่ตองปอนขอมูล ดังน้ี 

- ชอง world price ใสราคาสินคาที่ศึกษาในตลาดโลกในปเร่ิมตนกอนมีงานวิจัย หนวยเปน 
US$ ตอตัน (สามารถเปลี่ยนหนวยไดในหนาตาง scenario ที่ชอง region ดังภาพที่ 
10.7) 

- ชอง change ใหใสขอมูลคาคาดการณอัตราการเปลี่ยนแปลงราคาตลาดโลก หนวยเปน
รอยละตอป การเปลี่ยนแปลงอาจเปนบวกหรือลบก็ได หรือสมมติใหเทาศูนย คือไมมีการ
เปลี่ยนแปลงก็ได 

- ชอง quantity ใหใสขอมูลปริมาณการผลิตสินคาและการบริโภคของภูมิภาค ในตลาด
ประเภทน้ี การผลิตและการบริโภคไมจําเปนตองเทากัน 

                                          
3
 คาความยืดหยุนตอราคา (price elasticity) เปนการวัดการตอบสนองของความตองการซื้อหรือขายสินคาอันเกิดจากการ

เปลี่ยนแปลงราคาสินคานั้น สามารถใชวัดไดทั้งอุปสงคและอุปทาน แสดงเปนสูตรเบ้ืองตนไดดังนี้ 

คาความยืดหยุนตอราคาของอุปทาน 
าสินคาแปลงของราคการเปล่ียน%

มาณขายแปลงของปริการเปล่ียน%

sE =  

คาความยืดหยุนตอราคาของอุปสงค 
าสินคาแปลงของราคการเปล่ียน%

มาณซ้ือแปลงของปริการเปล่ียน%

dE =  
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- ชอง elasticity ใหปอนขอมูลคาความยืดหยุนตอราคาของอุปทานซ่ึงจะมีคาเปนบวกและ
อุปสงคมีคาเปนลบ โดยสามารถกําหนดใหคาความยืดหยุนคงท่ีตลอดการศึกษา (end 
value) หรือเพ่ิมขึ้นอยางตอเน่ือง (incremental) หรือสามารถปอนขอมูลเอง (manual) 

- ชอง growth rate เปนชองเติมขอมูลอัตราการเติบโตเปนรอยละตอปของการเปลี่ยนแปลง
ในอุปทานและอุปสงคที่เกิดจากสาเหตุอ่ืนๆนอกเหนือจากผลกระทบของงานวิจัย โดย
สามารถกําหนดอัตราการเติบโตได 3 รูปแบบ คือ คงที่ (end value) เพ่ิมขึ้น 
(incremental) หรือ กําหนดคาเอง (manual) 

- ชอง tax/subsidy เปนชองเติมขอมูลดานภาษีหรือการสนับสนุนของภาครัฐมีหนวยเปน
รอยละตอป ภาษีหรือการอุดหนุนอาจเกิดในดานอุปทานหรืออุปสงคดานใดดานหน่ึงหรือ
สองดาน ใหเติมขอมูลตามขอเท็จจริง โดยสามารถกําหนดอัตราภาษีหรือการอุดหนุนได 
3 รูปแบบเชนกัน 

-  

 
ภาพที่ 10.8 หนาตางเร่ือง Market 

4.3.3 market module 3: vertical market 3 levels 
กรณีที่ตลาดสนิคาของภูมิภาคน้ันมีลักษณะเปนแบบเชื่อมประสานตามแนวตั้ง สินคาน้ัน

มีการซ้ือและขายใน 3 ตลาดเชื่อมประสานตามแนวตัง้ ไดแก ผูผลิต โรงงานอุตสาหกรรมแปรรูป
หรือผูแปรรูปหรือพอคาคนกลาง และผูบริโภค มีรายการที่ตองปอนขอมูลคลายคลึงกับตลาดที่
กลาวมา แตในชองรายการทุกชอง ไดแก ปริมาณ ราคา คาความยืดหยุนตองเติมลงในตลาดยอย
ทั้ง 3 ระดับ แตในชองอัตราการเติบโตใหกรอกขอมูลเพียง 2 ระดับ คือการเปลีย่นแปลงอัตราการ
เติบโตของอุปทาน (ผูผลิตขัน้ตน และผูผลิตขั้นกลาง) และผูบริโภค 
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4.3.4 market module 4: closed economy 
กรณีที่ตลาดสนิคาของภูมิภาคมีลักษณะเปนแบบระบบเศรษฐกิจปด มีการซ้ือและการ

ขายภายในประเทศเทาน้ัน ไมมีการสงออก รายการตางๆเหมือนกับรูปแบบตลาดรูปแบบแรก แต
เน่ืองจากมีเพียง 1 ภูมิภาคหรือไมมีภูมิภาคอ่ืน จึงไมมีชอง transmission 

4.4 หนาตาง technology 

หนาตางน้ีเปนการใหรายละเอียดดานผลกระทบของงานวิจัยและพัฒนา (ภาพท่ี 10.9) 
ดังน้ี 

- ในชองแรก R&D impacts ใหระบุวาผลกระทบของงานวิจัยเกิดดานอุปทาน (supply) 
หรืออุปสงค (demand) กลาวคือ หากงานวิจัยกอใหเกิดผลกระทบตอผูผลิต เชน ชวยลด
ตนทุน หรือเพ่ิมผลผลิต ผลกระทบจากงานวิจัยจึงเกิดดานอุปทาน แตหากงานวิจัย
กอใหเกิดผลกระทบตอผูบริโภค เชน การมีงานวิจัยทําใหผูบริโภคสามารถซ้ือสินคาไดถูก
ลง คุณภาพสินคาดีขึ้น มีปริมาณสินคาใหบริโภคเพิ่มขึ้น ผลกระทบจึงเกิดดานอุปสงค 

-  ในชอง R&D time lag ใหระบุจํานวนปหรือระยะเวลาต้ังแตเร่ิมตนงานวิจยัจนกระทั่งมีการ

นําความรูจากงานวิจยัไปกอใหเกิดประโยชน 

- ในชอง define potential R&D impacts on ใหระบุวาตองการกรอกขอมูลดานผลกระทบที่

หนานี ้หรือในหนาตางเร่ือง dynamics โดยสวนใหญนยิมกรอกขอมูลที่หนาตางนี ้

- ในกรณี เกิดการเปลี่ยนแปลงดานอุปทาน สามารถเกิดไดจากการลดตนทุนการผลิต และ/
หรือการเพ่ิมผลผลิตจากงานวิจัย ซ่ึงโปรแกรม DREAM จะคํานวณผลกระทบใหใน 
shift% (รอยละการเคลื่อนที่ของเสนอุปทาน4) โดยอัตโนมัติ การเคลื่อนที่ของเสนอุปทาน 

คํานวณไดจากสูตร k-shift  ดังนี้  

k shift = (change in yield/elasticity of supply) – (change in cost/[1+change in yield/100]) 
 

- สําหรับชอง fixed change (%) เปนการสมมติวาผลกระทบของงานวิจัยน้ันคงที่ตลอด
ชวงเวลาของการวิเคราะห กลาวคือ เม่ือมีการนําเทคโนโลยีไปใชใหเกิดประโยชนจะ
กอใหเกิดผลประโยชนทางเศรษฐศาสตรตอพ้ืนที่ตอปเทากันในทุกป 

- สําหรับชอง cumulative changes (%) เปนการสมมติวาผลกระทบของงานวิจัยมีการ
สะสมเพ่ิมขึ้นทุกปที่อัตรา kv % ตอป 

                                          
4
 Alston, Norton  and Pardy (1995) ไดใชหลักของการเคลื่อนที่ในเสนอุปทานอันเปนผลจากการเปลี่ยนแปลงในผลิตภาพ

การผลิต มาเปนหลักในการพิจารณาผลกระทบที่เกิดขึ้นจากการวิจัยหรือการเปลี่ยนแปลงในเทคโนโลยี  ซึ่งผลของการ
เปลี่ยนแปลงนั้นมีผลใหระดับของเสนอุปทานผลผลิตเปลี่ยนแปลงไป ตัวอยางเชน งานวิจัยดานการจัดการธาตุอาหารพืช
เฉพาะพ้ืนที่ กอใหเกิดเทคโนโลยีคําแนะนําปุยที่ชวยใหพืชดูดซึมธาตุอาหารไดดีขึ้นสงผลใหผลผลิตเพิ่มสูงขึ้น และสงผลให
เกษตรกรสามารถลดตนทุนการผลิตพืชลดลง เปนตน (สมพร อิศวิลานนท และสุวรรณา ประณีตวตกุล, 2552) 
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- ในชอง probability of success ใหระบุ ความนาจะเปนที่งานวิจัยและพัฒนาชิ้นนี้จะ
ประสบความสําเร็จ 
ตัวอยางของการคํานวณ cumulative changes เชน งานวิจัยชิ้นหนึ่งเกิดเทคโนโลยีใหม

ในการปองกันการพังทลายของหนาดิน ถาไมมีเทคโนโลยีน้ีจะเกิดการพังทลายของหนาดิน 8 
มิลลิเมตรตอป หรือเทียบเทาความสูญเสียของผลผลิตตอหนวย เทากับรอยละ 1.5 ตอป (without 
technology) หลังจากมีเทคโนโลยีใหม การพังทลายของหนาดินลดลงเหลือ 3 มิลลิเมตรตอป หรือ
เทียบเทาความสูญเสียของผลผลิตตอหนวย เทากับรอยละ 0.5 ตอป (with technology) ดังน้ัน 
ผลกระทบของงานวิจัยทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงของผลผลิตเทากับรอยละ (1.5-0.5) = 1.0 ตอป 

 

 
ภาพที่ 10.9 หนาตางเร่ือง technology 

4.5 หนาตาง adoption 

หนาตางน้ีเปนการใหรายละเอียดของรูปแบบการนําเทคโนโลยีไปใชใหเกิดประโยชน 
(ภาพที่ 10.10) ดังน้ี 

- ชอง adoption form ใหระบุวาจะสมมติใหลักษณะการนําเทคโนโลยีไปใชประโยชนจะ
กอใหเกิดผลประโยชนในลักษณะเปนเสนตรง (linear) กลาวคือ การนําเทคโนโลยีไปใช
ประโยชนมีการเปล่ียนแปลงในอัตราเดียวกันตลอดชวงเวลา หรือลักษณะเปนเสนโคง 
(sigmoid) คือ มีการนําเทคโนโลยีไปใชประโยชนแบบคอยๆเพ่ิมขึ้นอยางชาๆในชวงแรก
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จนกระทั่งมีการสงเสริมเทคโนโลยีไปสูผูใชเพ่ิมขึ้น ผลประโยชนและอัตราการยอมรับจะ
เพ่ิมขึ้นในอัตราสูงขึ้นจนถึงระดับการยอมรับเทคโนโลยีไปใชสูงสุด 

- ชอง adoption lag ใหระบุจํานวนปหรือระยะเวลาตั้งแตเทคโนโลยีใหมไดถูกนําไปใช
ประโยชนจนถึงระดับการนําไปใชประโยชนสูงที่สุดที่คาดการณไว 

- ชอง maximum adoption level ใหระบุรอยละของการนําไปใชประโยชนสูงสุด ในทาง
ทฤษฎี ใหระบุสัดสวนของการเปลี่ยนแปลงในผลผลิตสูงสุด แตในทางปฏิบัติมักใชสัดสวน
สูงสุดที่คาดวาเทคโนโลยีจะครอบคลุมพ้ืนที่เพาะปลูกได 

- ชอง disadoption เปนการระบุวาการวิเคราะหคร้ังน้ีจะสมมติใหเทคโนโลยีถูกยกเลิก
หรือไมมีการใชเทคโนโลยีน้ีในอนาคตหรือไม 

- ชอง years of maximum level เปนการระบุจํานวนปที่สูงที่สุดที่เทคโนโลยีน้ีจะถูก
นํามาใชประโยชน ในกรณีที่ไมมีการสมมติ disadoption โปรแกรมจะกําหนดใหเทากับ 
99 ป 

- ชอง years to abandon เปนการระบุจํานวนปถึงปที่ยกเลิกเทคโนโลยี ถามีการสมมติ 
disadoption ถาไมไดกําหนด disadoption โปรแกรมจะกําหนดใหเทากับ 0 ป 

-  

 
ภาพที่ 10.10 หนาตาง adoption 
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4.6 หนาตาง costs 

หนาตางน้ีเปนรายละเอียดของตนทุนที่เก่ียวของกับการผลิตเทคโนโลยีใหมจนถึงการนํา
เทคโนโลยีไปสงเสริมใหกับเกษตรกร (ภาพที่ 10.11) ดังน้ี 

- ชอง year ระบุปที่เริ่มงานวิจัยจนถึงปที่สิ้นสุดที่ตองการวิเคราะห ซ่ึงสามารถกดชอง 
label years เพ่ือใหโปรแกรมปอนขอมูลอัตโนมัติให 

- ชอง technology ระบุตนทุนการผลิตเทคโนโลยีในแตละปในแตละภูมิภาค 
- ชอง extension ระบุตนทุนการสงเสริมเทคโนโลยีใหมสูเกษตรกร 
- ชอง other ระบุตนทุนดานอ่ืนๆถามี 
- ชอง total แสดงตนทุนทั้งหมด ซ่ึงโปรแกรมจะคํานวณใหอัตโนมัติ 
-  

 
ภาพที่ 10.11 หนาตางเร่ือง costs 
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4.7 หนาตาง dynamics 

หนาตางน้ีจะถูกสรางขึ้นโดยอัตโนมัติ ถามีการใหขอมูลอยางครบถวนในหนาตางอ่ืนๆที่
ผานมา แตในกรณีที่ผูใชมิไดกรอกขอมูลในหนาตางอ่ืนๆที่ผานมา สามารถใหขอมูลเพ่ิมเติมที่
หนาตางน้ี (ภาพที่ 10.12) ดังน้ี 

- ชอง elasticities ใหระบุคาความยืดหยุนอุปสงคและอุปทานในแตละป ตลอดชวงเวลาของ
การศึกษา 

- ชอง growth ใหระบุอัตราการเจริญเติบโตของแบบจําลองในแตละป ตลอดชวงเวลาของ
การศึกษา 

- ชอง tax/subsidy เปนการระบุอัตราภาษีหรือการสนับสนุนของภาครัฐในสินคาที่
ทําการศึกษาในแตละป ตลอดชวงเวลาของการศึกษา 

- ชอง k (%) เปนการระบุผลกระทบของการเปลี่ยนแปลงของเทคโนโลยีใหม 
- ชอง import เปนปุมกดเพ่ือนําเขาขอมูลจากหนาตางอ่ืนๆที่เก่ียวของเขามาที่หนาตางน้ี 

 

 
ภาพที่ 10.12 หนาตางเร่ือง dynamics 
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4.8 หนาตาง spillover 

เปนหนาตางที่กรอกขอมูลเก่ียวกับการแพรกระจายของเทคโนโลยีไปยังพ้ืนที่อ่ืนใน
ภูมิภาคเดียวกันหรือตางภูมิภาค (ภาพท่ี 10.13) ดังน้ี 

- ชอง spillover ใหคลิกเลือกวาเกิดการแพรกระจายเทคโนโลยีขามพ้ืนที่หรือไม 
- ถาเลือกวามีการ spillover ตองระบุในชอง substitutes หรือ complementary โดยให

เลือกวาเปนแบบใด ถาเทคโนโลยีน้ันแพรไปโดยไปแทนที่สินคาหรือเทคโนโลยีอ่ืน ให
เลือก substitutes แตถาเทคโนโลยีที่แพรไปนั้นไปเสริมกับเทคโนโลยีในทองถิ่น ใหเลือก 
complementary 

- ชอง from ใหระบุสถานที่ที่เกิดเทคโนโลยี 
- ชอง to ใหระบุสถานที่ที่เทคโนโลยีแพรไปสู หรือเปนผูรับเทคโนโลยี 
- ชอง value เปนคาสัมประสิทธิ์ที่เทคโนโลยีไดแพรไปสูประเทศที่รับเทคโนโลยี 
- ชอง lag เปนจํานวนปหรือระยะเวลาที่ใชในการแพรกระจายเทคโนโลยีจากสถานที่ที่ผลิต

เทคโนโลยีไปยังผูรับเทคโนโลยี 
- ปุม delete หรือ spill เปนการเลือกยกเลิกหรือใหดําเนินการตอไป 

ภาพที่ 10.13 หนาตางเร่ือง spillover 
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4.9 หนาตาง results 

เปนหนาตางที่แสดงผลการวิเคราะหทั้งหมด (ภาพที่ 10.14) ดังน้ี 

- ชอง report type มีลักษณะการรายงานผลการศึกษาทั้งหมด 9 ลักษณะ 
- ชอง generate ใหกดปุมน้ีเพ่ือสั่งใหโปรแกรมเริ่มสรางรายงานผลการศึกษา 
- ชอง preview / printer เปนการระบุใหเสนอผลที่หนาจอหรือผานเครื่องพิมพ 
- ชอง run เปนการสั่งใหโปรแกรมวิเคราะหขอมูล และตองสั่งใหโปรแกรมทําการ run ใหม

เม่ือมีการเปลี่ยนแปลงขอมูลในหนาตางใดๆ เม่ือเลือกคําส่ัง run โปรแกรมจะแสดง
หนาตางตอบโตดังภาพที่ 10.14 คือเลือกวาจะใหโปรแกรมแสดงผลโดยสรุปแบบ table 
หรือ แสดงการประมวลผลโดยละเอียดแบบ text file  

- ชอง rank เพ่ือสั่งใหโปรแกรมแสดงผลเปรียบเทียบจากมากไปนอย หรือ นอยไปมาก 
- ชอง compare เปนการแสดงผลเปรียบเทียบ 2 ตาราง 
- ผลการวิเคราะห จะแสดงใน scenario total โดยจะแสดงผลประโยชนของงานวิจัยที่เกิด

ขึ้นกับ ผูผลิต (producer) ผูบริโภค (consumer ภาครัฐ ผลประโยชนโดยรวมตอสังคม 
(total) ตนทุน (cost) และอัตราผลตอบแทนภายในโครงการ (internal rate of return) 

-  

 
ภาพที่ 10.14 หนาตางเร่ือง results 
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5 ตัวอยาง การใชโปรแกรม DREAM ในการประเมินผลกระทบจาก
โครงการการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ 

ในสวนนี้เปนการนําเสนอตัวอยางการใชโปรแกรม DREAM สําหรับการประเมินผล
กระทบโครงการการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ โดยเปนการประเมินผลกระทบในระยะยาว 
30 ป (พ.ศ. 2540-2569) อาศัยขอมูลเก่ียวกับลักษณะของโครงการวิจัย สินคา ลักษณะตลาด และ
ขอมูลอ่ืนๆ เพ่ือเปนขอมูลปอนเขาในแบบจําลอง ดังไดสรุปไวในตารางผนวกที่ 10.1 โดยมี
รายละเอียดขั้นตอนการปอนขอมูลในแตละหนาตางของโปรแกรมดังน้ี 

5.1 หนาตาง Study  

หนาตาง Study ไดทําการสรางชื่อฐานขอมูลใหม และระบุรายละเอียดเก่ียวกับลักษณะ
ของโครงการวิจัย รายนามผูรับผิดชอบ และหนวยเงินที่ใชในการคํานวณผลกระทบงานวิจัยคร้ังน้ี 
โดยกําหนดใหหนวยเงินเปน 1,000 บาท ดังภาพที่ 10.15 

 

 
ภาพที่ 10.15 การปอนขอมูลในหนาตาง Study 

5.2 หนาตาง Scenario  

ระบุรายละเอียดของผลกระทบจากงานวจัิยโครงการการจัดการธาตอุาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ 
(ภาพที่ 10.16) โดยมีรายละเอียดดังน้ี  

- ชอง Commodity เลือกสินคาที่ทําการศึกษาคือ ขาว 
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- ชอง Market กําหนดใหลักษณะตลาดเปนแบบ Small open economy เน่ืองเทคโนโลยี
การจัดการธาตุอาหารเฉพาะพ้ืนที่ กอใหเกิดผลกระทบตอตลาดสินคาขาวในระดับทองถิ่น 
จากการที่เทคโนโลยีใหมสงผลกระทบตอการลดตนทุนการผลิตและชวยเพ่ิมผลผลิตให
สูงขึ้น และยังคงไมมีการแพรกระจายไปสูนอกภูมิภาค 

- ชอง Base year กําหนดปฐานที่ทําการศึกษา คือ พ.ศ. 2540 (ค.ศ. 1997) ซ่ึงเปนปที่เร่ิม
โครงการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่  

- ชอง Simulation Period กําหนดชวงเวลาที่ในการหาตนทุนและผลตอบแทนของโครงการ
ตั้งแตเริ่มทําการวิจัย และพยากรณไปขางหนาอีก 30 ป คือตั้งแต พ.ศ. 2540-2569 

- ชอง Discount rate กําหนดอัตราคิดลดของโครงการนี้เทากับรอยละ 5 ซ่ึงเปนอัตราของ
ดอกเบี้ยพันธบัตรรัฐบาลในระยะยาว 

- ชอง regions ระบุภูมิภาคที่ทําการศึกษาคือ ประเทศไทย 
-  

 
ภาพที่ 10.16 การปอนขอมูลในหนาตาง Scenario 

5.3 หนาตาง Market  

หนาตาง Market แสดงรายละเอียดเก่ียวกับปริมาณ ราคา และคาความยืดหยุนอุปสงค-
อุปทานของสินคาที่ทําการศึกษา (ภาพที่ 10.17) โดยกําหนดรายละเอียดดังน้ี 

- ชองราคาเร่ิมตน (Initial Price) ไดทําการเปลี่ยนหนวยปริมาณและราคา เปน 1,000 
baht/ton ในหนาตาง Scenario และระบุราคากอนเร่ิมมีการใชเทคโนโลยี คือ ราคาใน 
พ.ศ. 2548 ซ่ึงเปนปที่เริ่มโครงการวิจัยการจัดการธาตุอาหารเฉพาะพื้นที่ในขาว โดยใช
ราคาสงออกเอฟ.โอ.บี เทากับ 16,650 บาทตอตัน (ราคาที่เกษตรกรขายไดเทากับ 6,922 
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บาทตอตัน) และเนื่องจากเปนตลาดประเภท Small open economy ปริมาณผลผลิตและ
การบริโภคสินคาไมจําเปนตองเทากัน โดยมีปริมาณการผลิตขาว (Production quantity) 
ทั้งหมดเทากับ 30.292 ลานตัน เปนปริมาณที่ใชบริโภคภายในประเทศ (Consumption 
quantity) เทากับ 10.46 ลานตัน ที่เหลือเปนปริมาณสินคาขาวเพื่อการสงออกและสํารอง
ไวภายในประเทศ 

- สําหรับคาความยืดหยุนของอุปสงคและอุปทาน ไดกําหนดจากการศึกษาของ Choeun et 
al. (2006) ที่ไดรวบรวมผลการศึกษาคาความยืดหยุนของอุปสงคและอุปทานของสินคา
ขาว ที่มีผูทําการศึกษาไวในประเทศไทย ตั้งแต ค.ศ. 1940-2002 กําหนดใหมีคาความ
ยืดหยุนของอุปทานเทากับ 0.25 และคาความยืดหยุนอุปสงคเทากับ -0.42 และคงที่
ตลอดการศึกษา (end value) 

- ในชอง Growth Rate ไดกําหนดใหไมมีอัตราการเติบโตอันเนื่องมาจากปจจัยอ่ืน
นอกเหนือจากงานวิจัย เชนเดียวกับ ชอง Tax/Subsidy  

-  

 
ภาพที่ 10.17 การปอนขอมูลในหนาตาง Market  

5.4 หนาตาง Technology 

- หนาตาง Technology แสดงดังภาพที่ 10.18 ในชอง R&D impacts ระบุผลกระทบที่
เกิดขึ้นจากงานวิจัยและพัฒนา เน่ืองจากงานวิจัยน้ีมุงใหเกิดการจัดการธาตุอาหารพืช
หลักทั้งปุยไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม ใหตรงกับความตองการของพืชเพ่ือ
ทําใหเกิดประสิทธิภาพในการใชปุยเคมีชวยลดตนทุนการผลิตในขณะเดียวกันก็เปนการ
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ชวยในการเพิ่มผลผลิตดวย ดังนั้นโครงการวิจัยจึงสงผลกระทบการเปลี่ยนแปลงใน
อุปทาน (Supply) 

- ชอง R&D Time lag เปนระยะเวลาของงานวิจัยที่กอใหเกิดความรูจนมีผูนําความรูน้ันไป
ใชประโยชน กําหนดระยะเวลา 9 ป (พ.ศ. 2540-2548) ซ่ึงเปนระยะเวลาที่เร่ิม
ทําการศึกษาวิจัยและพัฒนาคําแนะนําปุยสําหรับขาวโพดจนกอใหเกิดเทคโนโลยีดานการ
จัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ในขาว 

- ชอง Define potential R&D impacts on เลือกระบุขอมูลในหนาน้ี (this page) 
- k shift ผลกระทบที่เกิดจากงานวิจัยที่กอใหเกิดการเปลี่ยนแปลงในอุปทาน สามารถเกิด

ไดจากการลดตนทุนการผลิต และเพิ่มผลผลิต ในที่น้ีการเปลี่ยนแปลงดังกลาว กําหนดให
เปนการเปลี่ยนแปลงแบบ Fixed Change คือ สมมติวาผลกระทบของงานวิจัยน้ันคงที่
ตลอดชวงเวลาการวิเคราะห โดยโครงการวิจัยน้ีกอใหเกิดตนทุนการผลิตขาวลดลงรอยละ 
38.27 (∆cost = -38.27) และชวยเพิ่มผลผลิตไดรอยละ 20.53 (∆ yield = 20.53) (สม
พร อิศวิลานนท และสุวรรณา ประณีตวตกุล, 2552) โดยโปรแกรม DREAM จะคํานวณ
ผลกระทบคา % shift ใหโดยอัตโนมัติ จากผลการคํานวณของโปรแกรม DREAM ได k 
shift เทากับ 52.31 

- ชอง probability of success ระบุความนาจะเปนที่งานวิจัยจะประสบความสําเร็จเทากับ
รอยละ 100 (ภาพที่ 10.18) 

-  

 
ภาพที่ 10.18 การปอนขอมูลในหนาตาง Technology 
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5.5 หนาตาง Adoption  

หนาตาง Adoption จะบอกรายละเอียดเก่ียวกับรูปแบบการนําเทคโนโลยีการจัดการธาตุ
อาหารเฉพาะพ้ืนที่ไปใชประโยชน ดังภาพที่ 10.19 ประกอบดวย 

- ชอง Adoption form ไดระบุใหลักษณะการนําเทคโนโลยีไปใชประโยชน เปนแบบเสนโคง 
(sigmoid) คืออัตราการยอมรับคอยๆเพ่ิมขึ้นอยางชาๆในชวงแรกหลังจากงานวิจัยได
สรางเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารเฉพาะพื้นที่จนมีผูนําไปใชประโยชน และอัตราการ
ยอมรับจะเพ่ิมขึ้นในอัตราสูงขึ้นจนถึงระดับการยอมรับเทคโนโลยีไปใชสูงสุด 

- ชอง adoption lag ไดระบุระยะเวลาตั้งแตเทคโนโลยีใหมไดถูกนําไปใชจนถึงระดับการนํา
การนําไปใชประโยชนสูงสุด เทากับ 3 ป คือตั้งแตเร่ิมมีเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหาร
พืชเฉพาะพ้ืนที่ในขาวจนถึงปที่สิ้นสุดโครงการ (พ.ศ. 2548-2550)  

- สําหรับระดับการนําเทคโนโลยีไปใชสูงสุด (Maximum adoption level) ไดกําหนดให
เทากับรอยละ 25 ของเกษตรกรปลูกขาวในเขตชลประทานทั้งประเทศ หรือคิดเปน
ประมาณ 105,000 ครัวเรือนเกษตรกร ซ่ึงจะครอบคลุมพ้ืนที่ปลูกขาวในเขตชลประทาน
ประมาณ 1,932,000 ไร เน่ืองจากไดกําหนดใหมีการสงเสริมเทคโนโลยีการจัดการธาตุ
อาหารพืชเฉพาะที่ในขาวปละ 10,500 ครัวเรือนตอป เปนระยะเวลา 10 ป  

- ชอง adoption lag ไดระบุระยะเวลาตั้งแตเทคโนโลยีใหมไดถูกนําไปใชจนถึงระดับการนํา
การนําไปใชประโยชนสูงสุด เทากับ 3 ป คือ ตั้งแตเร่ิมมีเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหาร
พืชเฉพาะพ้ืนที่ในขาวจนถึงปที่สิ้นสุดโครงการ (พ.ศ. 2548-2550) (ภาพที่ 10.19) 

-  

 
ภาพที่ 10.19 การปอนขอมูลในหนาตาง Adoption 
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5.6 หนาตาง Costs 

ในหนาตาง Costs ใหระบุงบประมาณตั้งแตเริ่มวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีจนกระทั่งมีการ
เผยแพรเทคโนโลยีสูเกษตรกร แสดงดังภาพที่ 10.20 กดปุม Label Years โปรแกรมปอนขอมูลป
ที่เริ่มตนงานวจัิย พ.ศ. 2540 (ค.ศ. 1997) จนถึงระยะเวลาทีต่องการประเมินผลกระทบ พ.ศ. 
2561 (ค.ศ. 2026) ใหโดยอัตโนมัต ิ

- ชอง Technology จะระบุงบประมาณที่ใชในงานวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการจัดการธาตุ
อาหารพืชเฉพาะพ้ืนที่ทั้งหมด จํานวนเงินลงทุนทั้งสิ้น 20,146,732 บาท ซ่ึงไดรับการ
สนับสนุนจากสํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) แบงเปน 

• โครงการวิจัยการพัฒนาระบบคําแนะนําการใชปุยเคมีสําหรับการผลิตขาวโพด 
ระยะเวลาตั้งแต พ.ศ. 2540-2543 งบประมาณการวิจัย 9,184,175 บาท โดย
กระจายเงินลงทุนตามอายุโครงการเทากับ 2,296,040 บาท/ป  

• โครงการวิจัยระบบสนับสนุนการใชปุยเคมีสําหรับการผลิตขาวโพด ระยะที่ 3 
ระยะเวลาตั้งแต พ.ศ. 2544-2545 งบประมาณการวิจัย 3,769,782 บาทโดย
กระจายเงินลงทุนตามอายุโครงการเทากับ 1,884,890 บาท/ป โดยยกเวนพ.ศ. 
2544 เน่ืองจากโครงการเร่ิมในเดือนพฤศจิกายนซึ่งเปนชวงปลายป 

• โครงการวิจัยการพัฒนาคําแนะนําการใชปุยสําหรับขาวนาชลประทาน ถั่วเหลือง 
ถั่วลิสง และทานตะวัน โดยใชโปรแกรมจําลองการปลูกพืชระบบ DSSAT 
ระยะเวลาตั้งแต พ.ศ. 2545-2547 งบประมาณการวิจัย 1,372,307 บาท กระจาย
เงินลงทุนตามอายุโครงการเทากับ 686,150 บาท/ป 

• โครงการวิจัยการจัดการธาตุอาหารเฉพาะพ้ืนที่เพ่ือการผลิตพืชอยางยั่งยืน (ขาว
และออย) ระยะเวลาตั้งแต พ.ศ. 2548-2550 งบประมาณการวิจัย 5,820,468 
บาทกระจายเงินลงทุนตามอายุโครงการเทากับ 2,910,230 บาท/ป  

- ชอง Extension กําหนดใหมีงบประมาณในการสงเสริมเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหาร
พืชเฉพาะพื้นที่แกเกษตรกร โดยเริ่มใน พ.ศ. 2551 ซ่ึงเปนปที่เร่ิมมีการสงเสริม
เทคโนโลยีแกเกษตรกร จนถึง พ.ศ. 2560 เปนระยะเวลา 10 ป ใชงบประมาณในการ
สงเสริมเทคโนโลยี ครัวเรือนละ 200 บาท ประมาณ 10,500 ครัวเรือนตอป รวมเปน
งบประมาณ 2,100,000 บาทตอป (ภาพที่ 10.20) 

5.7 หนาตาง Dynamics 

หนาตางน้ีจะถูกสรางขึ้นโดยอัตโนมัติ เม่ือมีการใหขอมูลอยางครบถวนในหนาตางอ่ืนๆ ที่
ผานมา (ภาพที่ 10.21) หนาตางน้ีจะแสดงคาความยืดหยุนของอุปสงค ความยืดหยุนของอุปทาน 
และคา K shift (%) จากการกรอกขอมูลในหนาตาง Technology 
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5.8 หนาตาง Spillover 

เปนหนาตางที่กรอกขอมูลเก่ียวกับการแพรกระจายเทคโนโลยีขามพ้ืนที่ โดยการศึกษา
คร้ังนี้กําหนดใหไมมีการแพรกระจายของเทคโนโลยีไปยังภูมิภาคอ่ืนในโลก (no spillover) 
เน่ืองจากการยอมรับเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะยังคงจํากัดเฉพาะกลุมเกษตรกรผู
ปลูกขาวในเขตชลประทานภายในประเทศเทาน้ัน ดังภาพที่ 10.22 

5.9 หนาตาง Results 

ภาพที่ 10.23 แสดงหนาตาง Result เม่ือส่ังคําสั่ง Run และเลือกการแสดงผลแบบ table 
เปนการสรุปผลของการมีงานวิจัยดานการจัดการธาตุอาหารเฉพาะพ้ืนที่ พบวา งานวิจัยน้ี
กอใหเกิดประโยชนตอเกษตรกรผูปลูกขาวในเขตชลประทาน (producer) อันเนื่องมาจากการ
ประหยัดตนทุนการผลิตและชวยเพิ่มผลผลิตขาว รวมเปนมูลคาเทากับ 505,024,180 บาท 
โครงการมีมูลคาปจจุบันของเงินลงทุนเทากับ 26,001,700 บาท และมีอัตราผลตอบแทนภายใน
โครงการ (Internal rate of return: IRR) ที่รอยละ 41.13 
 

6 สรุป  

โปรแกรม DREAM จัดเปนโปรแกรมที่มีการจัดทําหนาจอสําหรับการปอนขอมูล user 
interface ที่งายและสะดวกตอผูใชมาก แมวาโปรแกรมนี้เหมาะสมกับการประเมินผลกระทบจาก
งานวิจัยหรือเทคโนโลยีใหมที่นํามาใชในระดับฟารมเปนหลัก แตโปรแกรม DREAM สามารถ
นํามาวิเคราะหประเด็นปญหาตั้งแตแบบงาย เชน เทคโนโลยีใหมระดับฟารม จนถึงเรื่องที่ยุงยาก 
เชน ผลกระทบดานนโยบายหรือดานการคาระหวางประเทศ ไดเปนอยางดี อยางไรก็ตาม หัวใจ
สําคัญของการใชโปรแกรม DREAM ในการวิเคราะหประเมินผลกระทบจากการมีงานวิจัยหรือ
เทคโนโลยีใหม อยูที่ขอมูลประกอบการประเมิน ถาขอมูลที่ปอนเขาโปรแกรมมีความถูกตองและ
ครบถวน ผลการวิเคราะหที่ไดรับจะถูกตอง ชัดเจนและสมบูรณ ในทางกลับกัน การใสขอมูลใดๆ
ลงไปในโปรแกรม โปรแกรมก็สามารถผลิตผลการวิเคราะหออกมาได แตผลการประเมินยอมมี
ความผิดพลาดและไมถูกตอง จึงจําเปนที่จะตองพิจารณาคุณภาพของขอมูลที่จะใชประกอบการ
วิเคราะหประเมินผลกระทบของงานวิจัยเปนสําคัญ โปรแกรม DREAM มีการปรับปรุงอยู
ตลอดเวลา หากผูใชมีปญหา หรือขอเสนอแนะใดๆ สามารถแจงเจาหนาที่ผูดูแลโปรแกรมไดที่ 
IFPRI website   htttp//www.ifpri.org/ 
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ภาพที่ 10.20 การปอนขอมูลในหนาตาง Costs 
 

 
ภาพที่ 10.21 การปอนขอมูลในหนาตาง Dynamics 
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ภาพที่ 10.22 การปอนขอมูลในหนาตาง Spillover 
 

 
ภาพที่ 10.23 การแสดงขอมูลในหนาตาง Results 
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ตารางผนวกที่ 10.1 ขอมูลและแหลงที่มาในการประเมินผลกระทบทางเศรษฐกิจของโครงการการ
จัดการธาตุพืชอาหารพืชเฉพาะพื้นที่ในระยะยาว (พ.ศ. 2540-2569) 

หนาตาง ขอมูล รายละเอียด/แหลงท่ีมา 
Scenario page   

- Commodity ขาว  

-  Market Small Open Economy งานวิจัยนี้สงผลกระทบตอพื้นที่เพาะปลูกขาวในเขตชลประทาน

เปนหลัก จึงจัดเปนตลาดที่มีการคาไปตางประเทศ แตไมสงผล

กระทบในระดับโลก 

- Base year พ.ศ. 2540 ปที่เร่ิมตนของโครงการวิจัยการจัดการธาตุอาหารพืชเฉพาะพื้นที่ใน

ขาวโพด 

- Simulation period 30 ป ศึกษาการยอมรับเทคโนโลยีและประโยชนที่ไดในอีก 30 ปขางหนา 

- Discount rate รอยละ 5 ธนาคารแหงประเทศไทย, 2551 

- Region group ประเทศไทย ประเทศที่ทําการศึกษา 

Market page   

- Initial price 6,922 บาท/ตัน (หรือ 16,665  

บาท/ตัน F.O.B price) 

สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2550 

- Transmission 1 ระดับการถายทอดเทคโนโลยีใหมไปยงัพื้นที่อืน่รอยละ 100 

- Production quantity 30,292,000  ตัน สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2550 

-Consumption quantity 10,406,000  ตัน สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2550 

- Supply elasticity 0.25 Choeun et al., (2006) 

- Demand elasticity -0.42 Choeun et al., (2006) 

Technology page   

- R&D impacts อุปทาน งานวิจัยสงผลกระทบตอการลดตนทุนการผลิตและเพิ่มผลผลิตขาว 

- R&D time lag 9 ป ระยะเวลาในการศึกษาวิจัยเทคโนโลยีการจัดการธาตุอาหารพืชฯ 

- Change in cost 60% จากการคํานวณที่ไดจากแบบสอบถามเกษตรกรที่เขารวมโครงการ

ใน จ. สุพรรณบุรี จ. ฉะเชิงเทรา และพิษณุโลก - Change in yield 21.53% 

- Probability of success 100 ความนาจะเปนที่งานวิจัยจะประสบผลสําเร็จ 

Adoption page   

- Adoption form เสนโคง (sigmoid) ระดับการยอมรับเทคโนโลยีคอยๆเพิม่ข้ึน 

- Adoption lag 3 ป ระยะเวลาต้ังแตเทคโนโลยีถูกนําไปใชจนถึงระดับการนําไปใช

ประโยชนสูงสุด 

- Max. adoption level 1.5% ระดับการยอมรับนอยที่สุดที่จะทําใหโครงการวิจัยมีผลตอบแทนคุม

ทุน 

Cost page   

- Technology 20,146,732 บาท งบประมาณรวมของโครงการวิจัย (สกว.) 

-  Extension 2,100,000 บาท/ป  

Spillover page   
- Spillover ไมมี ยังไมมีการแพรกระจายเทคโนโลยีขามพื้นที ่

ที่มา: สมพร อิศวิลานนท และสุวรรณา ประณีตวตกุล (2552)  
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ตารางผนวกที่ 10.2 การวิเคราะหตนทุน ผลประโยชน และผลประโยชนสทุธิของโครงการการ
จัดการธาตุอาหารเฉพาะพ้ืนที่ในระยะยาว พ.ศ. 2540-2569 

ป ผลประโยชน ตนทุน ผลประโยชนสุทธิ 

2540 - 2,296,044 - 2,296,044 
2541 - 2,296,044 - 2,296,044 
2542 - 2,296,044 - 2,296,044 
2543 - 2,296,044 - 2,296,044 
2544 - - - 
2545 - 1,884,891 - 1,884,891 
2546 - 1,884,891 - 1,884,891 
2547 - 686,153 - 686,153 
2548 - 686,153 - 686,153 
2549 4,446,200 2,910,234 1,535,966 
2550 48,994,600 2,910,234 46,084,366 
2551 67,031,600 2,100,000 64,931,600 
2552 67,031,600 2,100,000 64,931,600 
2553 67,031,600 2,100,000 64,931,600 
2554 67,031,600 2,100,000 64,931,600 
2555 67,031,600 2,100,000 64,931,600 
2556 67,031,600 2,100,000 64,931,600 
2557 67,031,600 2,100,000 64,931,600 
2558 67,031,600 2,100,000 64,931,600 
2559 67,031,600 2,100,000 64,931,600 
2560 67,031,600 2,100,000 64,931,600 
2561 67,031,600  67,031,600 
2562 67,031,600  67,031,600 
2563 67,031,600  67,031,600 
2564 67,031,600  67,031,600 
2565 67,031,600  67,031,600 
2566 67,031,600  67,031,600 
2567 67,031,600  67,031,600 
2568 67,031,600  67,031,600 
2569 67,031,600  67,031,600 

มูลคารวม 1,327,041,200 41,146,732 1,285,894,468 
มูลคาปจจุบัน 505,024,100 26,001,700 479,022,400 
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ตารางผนวกที่ 10.3 ตัวอยางตารางเพื่อจัดเตรียมขอมูลปอนเขาในโปรแกรม DREAM 
หนาตาง ขอมูล รายละเอียด/แหลงท่ีมา 

Scenario page   

- Commodity   

-  Market   

- Base year   

- Simulation period   

- Discount rate   

- Region group   

Market page   

- Initial price   

- Transmission   

- Production quantity   

- Consumption quantity   

- Supply elasticity   

- Demand elasticity   

- Growth rate   

- Tax/Subsidy   

Technology page   

- R&D impacts   

- R&D time lag   

- Change in cost   

- Change in yield  

- Probability of success   

Adoption page   

- Adoption form   

- Adoption lag   

- Max. adoption level   

Costs page   

- Technology 

- Extension 

- Other 

  

Spillover page 
- spillover 
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ผูเขียนขอขอบคุณ Dr. Deborah Templeton ผูเชี่ยวชาญดานการประเมินผลกระทบของ
งานวิจัยดานการเกษตร ณ Australian Center for International Agricultural Research 
(ACIAR) ประเทศออสเตรเลีย ที่ไดแนะนําการใชโปรแกรม DREAM ตลอดจนสนับสนุนดาน
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ดานเทคนิคและการปรับปรงุภาพตางๆ ทําใหบทความน้ีสมบูรณยิ่งขึ้น 
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