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บทสรุปสําหรับผู!บริหาร 

Executive Summary 
 

 การศึกษาในครั้งนี้มีวัตถุประสงค�เพ่ือวิเคราะห�และเปรียบเทียบ สภาพเศรษฐกิจสังคม ต(นทุน รายได( 
และผลตอบแทนสุทธิจากการปลูกข(าวแบบเกษตรอินทรีย�และการปลูกข(าวแบบท่ัวไปของเกษตรกรในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ และเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของทางเลือกในการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และ
แบบท่ัวไป จากการศึกษาข(อมูลสภาพเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตรกรตัวอย0าง พบประเด็นสําคัญท่ี
น0าสนใจสามารถสรุปได(ดังนี้ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีระดับการศึกษาท่ีสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าว
แบบท่ัวไป เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีขนาดพ้ืนท่ีถือครองเพ่ือทําการเกษตรขนาดเล็กกว0าเกษตรกรผู(
ปลูกข(าวแบบท่ัวไป เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนท่ีเป5นแรงงานช0วยทํา
การเกษตรมากกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป และเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีจํานวนหนี้สินค(าง
ชําระน(อยกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป โดยทุกประเด็นมีความแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 จากการศึกษาต(นทุนและผลตอบแทนจากการปลูกข(าวหอมมะลิของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�
และแบบท่ัวไป พบประเด็นสําคัญท่ีน0าสนใจสามารถสรุปได(ดังนี้ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีพ้ืนท่ีปลูก
ข(าวหอมมะลิขนาดเล็กกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีผลผลิตข(าวหอม
มะลิเฉลี่ยต0อไร0สูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�ได(รับราคาข(าวหอมมะลิ
เฉลี่ยต0อกิโลกรัมสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีต(นทุนการผลิตข(าว
หอมมะลิท้ังหมดเฉลี่ยตํ่ากว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป และเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย� มี
ผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป โดยทุกประเด็นแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทาง
สถิติ  

 และจากการศึกษาประสิทธิภาพความเสี่ยงของทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย�และ
แบบท่ัวไป พบประเด็นสําคัญท่ีน0าสนใจสามารถสรุปได(ดังนี้ ทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย�เป5น
ทางเลือกท่ีมีเหมาะสมและควรแนะนําให(แก0เกษตรกรในเขตพ้ืนท่ีศึกษาผู(ท่ีไม0ชอบความเสี่ยงเป5นอย0างมาก 
ท้ังนี้เนื่องจากทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย� เป5นทางเลือกท่ีมีความเหมาะสมในเชิงเศรษฐกิจ 
โดยมีค0าคาดหวังผลตอบแทนสุทธิสูงกว0าทางเลือกในการปลูกข(าวแบบท่ัวไป 

 

 

 

 

 

 

 

 



ii 

บทคัดย7อ 

 
 การศึกษาในครั้งนี้มีวัตถุประสงค�เพ่ือวิเคราะห�และเปรียบเทียบ สภาพเศรษฐกิจสังคม ต(นทุน รายได( 
และผลตอบแทนสุทธิจากการปลูกข(าวแบบเกษตรอินทรีย�และการปลูกข(าวแบบท่ัวไป และเปรียบเทียบ
ประสิทธิภาพความเสี่ยงของทางเลือกในการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปของเกษตรกรในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ ผลการศึกษาพบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีสภาพเศรษฐกิจและสังคมส0วนใหญ0ไม0แตกต0าง
กัน ผลตอบแทนสุทธิจากการปลูกข(าว พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยสูงกว0า
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป อย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ นอกจากนี้ผลการศึกษาพบว0าทางเลือกในการปลูก
ข(าวแบบอินทรีย�มีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงกว0าทางเลือกในการปลูกข(าวแบบท่ัวไป ซ่ึงเป5นทางเลือกท่ีมีความ
เหมาะสม สําหรับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยงอย0างมาก ทางเลือกปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย�จะให(ค0า
คาดหวังผลตอบแทนสุทธิ 78,944.21 บาท และทางเลือกปลูกข(าวหอมมะลิแบบท่ัวไปจะให(ค0าคาดหวัง
ผลตอบแทนสุทธิ 69,109.12 บาท 
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Abstract 

 
 This study investigates the socio-economic characteristics, costs and net returns of 
the organic and conventional rice farming in north-east Thailand. Stochastic efficiency with 
respect to a function (SERF) is applied to determine the most risk efficient rice production 
alternatives. The results show that most of the farmers’ characteristics have no statistically 
different in both groups. The results indicated that the average net returns on rice of the 
organic rice farmers was statically larger than for the conventional rice farmers. The SERF 
results show that the organic rice farming is the most risk efficient alternative for the 
extremely risk averse farmers in north-east regions. The expected values of net rice income 
for the simulated organic rice farming are 78,944.21 baht and 69,109.12 bath for 
conventional rice farming. 
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บทที่ 1 

บทนํา 

 

1.1 ท่ีมาและความสําคัญของปSญหา 

      เนื่องจากการประกอบอาชีพเกษตรกรรมของเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ต(องเผชิญกับ
ความเสี่ยงและความไม0แน0นอนในหลายรูปแบบ การระบุความหมายท่ีชัดเจนของ “ความเสี่ยง” เป5นเรื่องยาก 
(เบญจพรรณ เอกะสิงห� และคณะ, 2549) จากการศึกษาของ Hardaker (2000) ได(ระบุความหมายของความ
เสี่ยงหรือสถานการณ�เสี่ยงไว(อย0างรัดกุมว0า ความเสี่ยง คือ โอกาสของการเกิดผลลัพธ�ท่ีไม0พึงปรารถนา (the 
chance of bad outcome) 

มีบทความวิจัยในวารสารวิชาการต0างประเทศจํานวนมากท่ีได(ตีพิมพ�ผลงานวิจัยท่ีเก่ียวข(องกับเรื่อง
ของการวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเสี่ยง (risk efficiency) ของรูปแบบการทําการเกษตรในหลายประเทศท่ัว
โลก โดยใช(หลักการของ Stochastic simulation model (Lien, Flaten et al. 2006) ซ่ึงวิธีการนี้จะทําการ
วิเคราะห�รายได(ฟาร�มสุทธิของเกษตรกร (cumulative distribution function of annual net farm 
income) เพ่ือทําการเปรียบเทียบหาแผนการทําฟาร�มท่ีเหมาะสมภายใต(ความเสี่ยง (risk efficient farm 
plan) สําหรับเกษตรกรผู(มีความชอบเสี่ยง (risk preference) และความไม0ชอบเสี่ยง (risk averse) ท่ีแตกต0าง
กัน 

หลายปfท่ีผ0านมา รูปแบบการทําการเกษตรแบบอินทรีย� (Organic farming) ได(เข(ามามีบทบาทสําคัญ 
ในการทําการเกษตรในประเทศไทย นโยบายของรัฐบาลให(ความสําคัญกับการส0งเสริมการทําการเกษตรแบบ
อินทรีย� โดยในปf 2544 รัฐบาลได(เริ่มดําเนินการกําหนดวาระแห0งชาติเกษตรอินทรีย� โดยมีเปjาหมายในการ
ผลักดันให(ประเทศไทยเป5นศูนย�กลางการผลิตสินค(าเกษตรอินทรีย� การพัฒนาคุณภาพมาตรฐานการแปรรูป 
และบรรจุภัณฑ�ของสินค(าเกษตรอินทรีย� เพ่ือให(ประเทศไทยเป5นศูนย�กลางด(านเกษตรอินทรีย�ของภูมิภาค
เอเชียตะวันออกเฉียงใต( (ยศ, 2552) หน0วยงานของภาครัฐหลายหน0วยงานต0างมีการสนับสนุนให(เกษตรกร
เปลี่ยนรูปแบบการทําการเกษตรแบบท่ัวไป (Conventional farming) มาเป5นการทําการเกษตรแบบอินทรีย� 
โดยมุ0งเน(นว0าการทําการเกษตรแบบอินทรีย�จะทําให(ต(นทุนการผลิตตํ่าลงและเกษตรกรจะมีรายได(เพ่ิมสูงข้ึน 

แต0จากรายงานของ วิฑูรย� (2555) พบว0า ในช0วงหลายปfท่ีผ0านมา นโยบายเกษตรอินทรีย�ของรัฐบาล 
ไม0ได(มีการเปลี่ยนแปลงมากนัก โดยแนวนโยบายส0วนใหญ0จะเป5นการจัดกิจกรรมการอบรมให(ความรู(กับ
เกษตรกร และการจัดหาหรือสนับสนุนปbจจัยการผลิตเกษตรอินทรีย�แก0เกษตรกรโดยหน0วยงานภาครัฐ ซ่ึง
ดําเนินการตามกรอบแผนยุทธศาสตร�การพัฒนาเกษตรอินทรีย�แห0งชาติ พ.ศ. 2551-2554 และแผนปฏิบัติการ
พัฒนาเกษตรอินทรีย�แห0งชาติ พ.ศ. 2551-2554 ซ่ึงผู(ศึกษาให(ความเห็นว0า กิจกรรมดังกล0าวไม0มีผลต0อการ
ปรับเปลี่ยนรูปแบบการปลูกพืชของเกษตรกรสู0การผลิตพืชแบบเกษตรอินทรีย�เท0าท่ีควร 

สําหรับสถานการณ�ปbจจุบันของการผลิตและการตลาดพืชแบบเกษตรอินทรีย� พบว0า ปริมาณพ้ืนท่ีการ
ผลิตพืชแบบเกษตรอินทรีย�ในประเทศไทยยังอยู0ในระดับน(อยมาก แต0ก็ยังมีอัตราขยายตัวของพ้ืนท่ีปลูกเพ่ิมข้ึน
ทุกปf (ยศ, 2552; วิฑูรย�, 2555) จากการสํารวจของมูลนิธิกรีนเนท พบว0า ในปf 2552 ประเทศไทยมีพ้ืนท่ีทํา
การเกษตรอินทรีย�ท้ังสิ้น 0.192 ล(านไร0 โดยแบ0งเป5นพ้ืนท่ีปลูกข(าวอินทรีย� จํานวน 0.112 ล(านไร0 รองลงมา
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เป5นพ้ืนท่ีปลูกพืชไร0อินทรีย� จํานวน 0.045 ล(านไร0 และมีมูลค0าผลผลิตเกษตรอินทรีย�รวมท้ังสิ้น 1,354 ล(าน
บาท 

จากการศึกษาของ ยศ (2552) พบว0า การผลิตข(าวตามมาตรฐานเกษตรอินทรีย�ได(เริ่มครั้งแรกใน
ประเทศไทย เม่ือปf 2534 ทางภาคเหนือ (ในจังหวัดเชียงรายและพะเยา) และต0อมาในปf 2540 ได(มีการขยาย
การผลิตข(าวแบบอินทรีย�มายังภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (ในจังหวัดสุรินทร� ยโสธร และอุบลราชธานี) โดยการ
ผลิตข(าวอินทรีย�ส0วนใหญ0จะผลิตโดยเกษตรกรรายย0อยในเขตนาน้ําฝน (Rain-fed area) ซ่ึงการผลิตข(าว
อินทรีย�ในระยะแรกนี้ได(รับการส0งเสริมจากองค�กรพัฒนาเอกชนซ่ึงดําเนินการอยู0ในวงแคบ  

ในส0วนของการรับรองมาตรฐานสินค(าเกษตรอินทรีย� สํานักงานมาตรฐานเกษตรอินทรีย� (มกท.) เป5น
หน0วยงานตรวจรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย�แห0งแรกของประเทศไทย ซ่ึงดําเนินงานโดยองค�กรพัฒนา
เอกชน โดย มกท. ได(เป5นสมาชิกของสหพันธ�เกษตรอินทรีย�นานาชาติ (IFOAM accreditation program) 
ต0อมาหน0วยงานของราชการได(มีการพัฒนามาตรฐานเกษตรอินทรีย�ข้ึน โดยประกาศในราชกิจจานุเบกษา 4 
มาตรฐาน ได(แก0 1) มาตรฐานผลิตพืชอินทรีย�ของประเทศไทย 2543 ของกรมวิชาการเกษตร 2) มาตรฐาน
สินค(าเกษตรและอาหารแห0งชาติว0าด(วยเกษตรอินทรีย� เล0ม 1 (มกอช. 9000-2546) ของสํานักงานมาตรฐาน
สินค(าเกษตรและอาหารแห0งชาติ (มกอช.) 3) มาตรฐานการเพาะเลี้ยงสัตว�น้ําอินทรีย�ของประเทศไทย 2547 
ของกรมประมง และ 4) มาตรฐานสินค(าเกษตรและอาหารแห0งชาติว0าด(วยเกษตรอินทรีย� เล0ม 2 (มกอช. 
9000-2548) ของ มกอช. ซ่ึงมาตรฐานเกษตรอินทรีย�แต0ละมาตรฐานจะมีข(อกําหนดและกฎเกณฑ�สําหรับบ0งชี้
ถึงความเป5นอินทรีย�และเป5นแนวทางให(ผู(ผลิตหรือเกษตรกรนําไปปฏิบัติ (ยศ, 2552) 

โดยท่ัวไปกระบวนการผลิตพืชแบบเกษตรอินทรีย�มีความแตกต0างจากกระบวนการผลิตพืขแบบท่ัวไป
ในหลายมิติ การผลิตพืชแบบเกษตรอินทรีย�เน(นการผลิตท่ีไม0ใช(สารเคมีสังเคราะห�ในการปjองกันและกําจัด
ศัตรูพืช ไม0ใช(ปุ|ยเคมีสังเคราะห� ไม0ใช(ฮอร�โมนสังเคราะห� นอกจากนี้การผลิตแบบเกษตรอินทรีย�ยังรวมถึง
การเกษตรท่ีอนุรักษ�ทรัพยากรธรรมชาติสิ่งแวดล(อมและรักษาความสมดุลของระบบนิเวศน�อีกด(วย (ยศ, 2552) 
จะเห็นได(ว0ากระบวนการผลิตท่ีมีความแตกต0างกันดังกล0าว ย0อมส0งผลกระทบถึงต(นทุนและผลตอบแทนจาก
การผลิตพืชของเกษตรกรท้ังสองกลุ0ม ในอดีตท่ีผ0านมาได(มีการศึกษาเพ่ือเปรียบเทียบต(นทุนและผลตอบแทน
จากการระบบการผลิตข(าวแบบอินทรีย�และระบบการผลิตข(าวแบบท่ัวไป ท้ังในภาคตะวันออกเฉียงเหนือและ
ภาคเหนือของประเทศ อาทิ สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2546), อินทิรา (2547) และ นพมาศ (2550) แต0
พบว0ายังไม0มีข(อมูลในการศึกษาใด ท่ีแสดงให(เห็นชัดเจนว0าการทําการเกษตรแบบอินทรีย�จะเป5นรูปแบบการทํา
ฟาร�มท่ีดีและสามารถช0วยลดความเสี่ยงในเรื่องของผลตอบแทน (risk efficient farm plan) ให(กับเกษตรกร
ได(อย0างแท(จริงหรือไม0 ซ่ึงผลการศึกษาจากวิจัยชิ้นนี้จะเป5นประโยชน� ในการตอบโจทย�ในเรื่องนี้ เพ่ือให(ทราบ
ว0าการทําการเกษตรแบบอินทรีย�นั้นมีความสําคัญต0อโครงสร(างการผลิตทางการเกษตรของประเทศไทยและ
สามารถช0วยลดความเสี่ยงเรื่องผลตอบแทนให(แก0เกษตรกรได(อย0างแท(จริง 

 

1.2 วัตถุประสงค�ของการศึกษา 

      1 เพ่ือวิเคราะห�และเปรียบเทียบ สภาพเศรษฐกิจสังคม ต(นทุน รายได( และผลตอบแทนสุทธิจากการ
ปลูกข(าวแบบเกษตรอินทรีย�และการปลูกข(าวแบบท่ัวไปของเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

 2 เพ่ือเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของปลูกข(าวแบบเกษตรอินทรีย�และการปลูกข(าวแบบ
ท่ัวไปของเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
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 3 เพ่ือจัดทําข(อเสนอแนะเชิงนโยบายในการสนับสนุนการปลูกข(าวแบบเกษตรอินทรีย� เพ่ือเป5น
ทางเลือกในการช0วยลดความเสี่ยงในเรื่องผลตอบแทนให(แก0เกษตรกร 

 

1.3 กรอบแนวคิดงานวิจัย 

 งานวิจัยชิ้นนี้เป5นงานวิจัยเชิงสํารวจ (Exploratory research) เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบประสิทธิภาพ
ความเสี่ยงของการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และการปลูกข(าวแบบท่ัวไปของเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
โดยมีกรอบแนวคิดการดําเนินงานวิจัยดังนี้ (แสดงในภาพท่ี 1.1) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 1.1 กรอบแนวคิดการวิจัย 

 

 

 

 

ข(อมูลต(นทุนและผลตอบแทนท่ีเป5นเงิน
สดของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย� 
ในพ้ืนท่ีศึกษา ปfการเพาะปลูก 2555/56 

ข(อมูลต(นทุนและผลตอบแทนท่ีเป5นเงิน
สดของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป ใน
พ้ืนท่ีศึกษา ปfการเพาะปลูก 2555/56 

ข(อมูลราคาและผลผลิตเฉลี่ยต0อไร0ของ
ข(าวอินทรีย� ในพ้ืนท่ีศึกษา ย(อนหลัง 5 ปf 

ข(อมูลราคาและผลผลิตเฉลี่ยต0อไร0ของ
ข(าวท่ัวไป ในพ้ืนท่ีศึกษา ย(อนหลัง 5 ปf 

แบบจําลอง Stochastic simulation 
เพ่ือเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยง

ของการปลูกข(าวท้ังสองแบบของ
เกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ

ข(อเสนอแนะเชิงนโนบายเกษตรท่ี
เก่ียวข(องกับการผลิตข(าวอินทรีย� 
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1.4 ประโยชน�ท่ีคาดว7าจะได!รับ 

 1 ได(ทราบข(อมูลผลตอบแทนสุทธิจากการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปของเกษตรกรในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ 

 2 ผลการวิจัยชิ้นนี้ มีประโยชน�ในเรื่องของการกําหนดนโยบายเก่ียวกับการทําการเกษตรแบบอินทรีย�
โดยผลจากการวิจัยจะชี้ให(เห็นได(ว0า การทําการเกษตรแบบอินทรีย�โดยเฉพาะในการปลูกข(าวซ่ึงเป5นสินค(า
เกษตรหลักของเกษตรกรในประเทศไทยนั้น มีประสิทธิภาพความเสี่ยงเป5นอย0างไรเม่ือเทียบกับการปลูกแบบ
ท่ัวไป 
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บทที่ 2 

วรรณกรรมและผลงานวิจัยที่เกี่ยวข!อง 

 

2.1 สถานการณ�การผลิตข!าวอินทรีย� 

 จากข(อมูลสถิติของ Research Institute of Organic Agriculture พบว0า พ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย�
ของประเทศต0างๆ ท่ัวโลก ในปf 2554 ส0วนใหญ0มีแนวโน(มขยายตัวข้ึนเล็กน(อยเม่ือเทียบกับพ้ืนท่ีทําการเกษตร
อินทรีย� ในปf 2552 (ตารางท่ี 2.1)   

 

ตารางท่ี 2.1 จํานวนพ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย�และร!อยละต7อพ้ืนท่ีท้ังหมด รายภูมิภาคและประเทศ ปV 
2552-2554   

ภูมิภาค/ประเทศ 
พ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย�  

(Hectare) 
ร!อยละพ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย�

ต7อพ้ืนท่ีท้ังหมด 
2554 2553 2552 2554 2553 2552 

ยุโรป 10,637,127 10,002,086 9,028,438 2.23 2.10 1.93 
    สเปน 1,621,898 1,456,672 1,330,774 6.52 5.85 5.35 
    อิตาลี 1,096,899 1,113,742 1,106,683 8.61 8.74 8.68 
    เยอรมนี 1,015,626 990,702 947,115 6.08 5.93 5.59 
    สหราชอาณาจักร 638,528 699,638 721,726 3.96 4.34 4.47 
    ฝรั่งเศส 975,141 845,442 677,513 3.55 3.08 2.47 
ลาตินอเมริกา 6,857,610 7,543,578 7,660,293 1.12 1.23 1.25 
   อาร�เจนตินา 3,796,136 4,177,652 4,327,372 2.70 2.97 3.26 
   บราซิล 687,039 932,120 932,120 0.27 0.36 0.35 
เอเชีย 3,706,279 2,756,887 3,567,672 0.26 0.19 0.25 
   จีน 1,900,000 1,390,000 1,853,000 0.36 0.27 0.35 
   อินเดีย 1,081,266 780,000 1,180,000 0.60 0.43 0.66 
   อินโดนีเซีย 74,034 71,208 46,719 0.14 0.13 0.09 
   ฟ�ลิปป�นส� 96,316 79,992 51,806 0.81 0.67 0.43 
   ไทย 34,829 34,079 30,755 0.18 0.17 0.16 
   เวียดนาม 23,400 19,271 14,011 0.23 0.19 0.14 
   ญ่ีปุ�น 9,401 9,067 9,067 0.24 0.23 0.23 
โอเชียเนีย 12,185,842 12,145,030 12,152,105 2.88 2.87 2.88 
   ออสเตรเลีย 12,001,724 12,001,724 12,001,724 2.93 2.93 2.93 
   นิวซีแลนด� 133,321 124,463 124,464 1.16 1.08 1.16 
ท่ีมา: Research Institute of Organic Agriculture (2556)        หน0วย: 1 เฮกตาร� เท0ากับ 6.25 ไร0 
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 จากตารางท่ี 2.1 พบว0า พ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย�ในทวีปยุโรปมีการขยายตัวเพ่ิมข้ึนจาก 9.03 ล(าน
เฮกตาร� ในปf 2552 เป5น 10.64 ล(านเฮกตาร� ในปf 2554 เช0นเดียวกับพ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย�ในทวีปเอเชีย
และภูมิภาคโอเชียเนียท่ีมีการขยายตัวเพ่ิมข้ึนเพียงเล็กน(อย แต0ในขณะท่ีพ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย�ในภูมิภาค
ลาตินอเมริกามีแนวโน(มลดลง  

 สําหรับประเทศไทย พบว0า พ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย� ในปf 2554 มีจํานวน 34,829 เฮกตาร� หรือราว 
217,681 ไร0 ซ่ึงมีแนวโน(มขยายตัวเพ่ิมข้ึนเล็กน(อยจากปf 2552 ซ่ึงมีพ้ืนท่ีประมาณ 30,755 เฮกตาร�หรือราว 
192,200 ไร0 โดยในปf 2554 ประเทศไทยมีร(อยละพ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย�ต0อพ้ืนท่ีท้ังหมดของประเทศ  
ประมาณ 0.18 ซ่ึงนับว0าค0อนข(างน(อยเม่ือเทียบกับประเทศในทวีปยุโรป 

     ซ่ึงสอดคล(องกับรายงานของมูลนิธิสายใยแผ0นดิน (กรีนเนท) ท่ีรายงานภาพรวมสถานการณ�การผลิต
เกษตรอินทรีย�ของประเทศไทย โดยพบว0า พ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย� ในปf 2552 มีจํานวนประมาณ 192,220 
ไร0 โดยประมาณร(อยละ 58 เป5นพ้ืนท่ีปลูกข(าวอินทรีย� รองลงมาเป5นพ้ืนท่ีปลูกพืชไร0 และพืชผัก ตามลําดับ 
(ตารางท่ี 2.2) 

 

ตารางท่ี 2.2 พ้ืนท่ีทําการเกษตรอินทรีย�ของประเทศไทย แยกตามชนิดพืชท่ีปลูก ปV 2550-2552 

ชนิดพืชอินทรีย�ท่ีปลูก 
2552 2551 2550 

พ้ืนท่ี (ไร7) ร!อยละ พ้ืนท่ี (ไร7) ร!อยละ พ้ืนท่ี (ไร7) ร!อยละ 
ข(าว  112,152 58.34 70,486 66.52 77,005 64.32 
พืชไร0 45,921 23.89 11,791 11.13 10,104 8.43 
พืชผัก 18,066 9.39 13,820 13.04 16,503 13.78 
ผลไม( 7,342 3.82 8,370 7.89 15,907 13.28 
อ่ืนๆ 8,738 4.54 1,500 1.41 204 0.17 

รวมท้ังส้ิน 192,220 100.00 105,967 100.00 119,723 100.00 
ท่ีมา: มูลนิธิสายใยแผ0นดิน (2556) 

  

นอกจากนี้ กรมการข(าว (2556) ได(รายงานสถิติจํานวนพ้ืนท่ีปลูกข(าวอินทรีย�ท่ีผ0านการรับรอง
มาตรฐานการผลิตข(าวอินทรีย� พบว0า ในปf 2554 มีพ้ืนท่ีปลูกข(าวอินทรีย�ท่ีได(รับการรับรองมาตรฐานท้ังสิ้น 
16,979 ไร0 โดยพ้ืนท่ีปลูกข(าวอินทรีย�ท่ีได(รับรองมาตรฐานกว0าร(อยละ 88 อยู0ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
(ตารางท่ี 2.3) สําหรับจังหวัดท่ีมีจํานวนพ้ืนท่ีปลูกข(าวอินทรีย�ท่ีผ0านการรับรองมาตรฐานมากท่ีสุด คือ ยโสธร 
จํานวน 4,352 ไร0 รองลงมา ได(แก0 สุรินทร� จํานวน 3,448 ไร0 และ อุบลราชธานี จํานวน 2,417 ไร0 ตามลําดับ  

 จากข(อมูลของสํานักงานเกษตรจังหวัดยโสธร ซ่ึงเป5นจังหวัดท่ีมีจํานวนพ้ืนท่ีการปลูกข(าวอินทรีย�มาก
ท่ีสุดในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวอินทรีย�มีการรวมกลุ0มเพ่ือผลประโยชน�ด(านการ
ผลิตและการตลาด โดยในจังหวัดยโสธรมีกลุ0มเกษตรกรผู(ปลูกข(าวอินทรีย�จํานวน 8 กลุ0ม ซ่ึงจากฐานข(อมูล
ดังกล0าว พบว0า กลุ0มเครือข0ายวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรรรมยั่งยืนน้ําอ(อม อ.ค(อวัง เป5นกลุ0มท่ีมีขนาดใหญ0ท่ีสุด 
มีจํานวนเกษตรกรสมาชิกท้ังสิ้น 614 คน และมีพ้ืนท่ีปลูกข(าวอินทรีย�ประมาณ 10,537 ไร0 รองลงมา เป5น 
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กลุ0มเกษตรกรทํานานาโส0 อ.กุดชุม มีจํานวนเกษตรกรสมาชิกท้ังสิ้น 240 คน และมีพ้ืนท่ีปลูกข(าวอินทรีย�
ประมาณ 6,300 ไร0 (ตารางท่ี 2.4) 

  

ตารางท่ี 2.3 พ้ืนท่ีปลูกข!าวอินทรีย�ท่ีผ7านการรับรองมาตรฐานการผลิตข!าวอินทรีย� รายภาค และราย
จังหวัด ปV 2554 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคใต! 
จังหวัด พ้ืนท่ี (ไร7) จังหวัด พ้ืนท่ี (ไร7) จังหวัด พ้ืนท่ี (ไร7) จังหวัด พ้ืนท่ี (ไร7) 

ยโสธร 4,352 สุโขทัย 431 อุทัยธานี 291 พัทลุง 105 
สุรินทร� 3,448 พะเยา 264 สระแก(ว 153 กระบ่ี 34 
อุบลราชธานี 2,417 เชียงราย 190 นครปฐม 97   
ศรีษะเกษ 1,458 เชียงใหม0 70 ฉะเชิงเทรา 38   
อํานาจเจริญ 1,164 อุตรดิตถ� 56 ตราด 26   
มหาสารคาม 862 เพชรบูรณ� 55 ลพบุรี 24   
บุรีรัมย� 444 น0าน 45 ปทุมธานี 20   
นครราชสีมา 261 ลําปาง 16 นนทบุรี 18   
ร(อยเอ็ด 237 พิจิตร 10 สมุทรสงคราม 15   
หนองบัวลําภู 141 ลําพูน 6 นครนายก 5   
เลย 97 นครสวรรค� 3 เพชรบุรี 2   
สกลนคร 58       
นครพนม 38       
ขอนแก0น 25       

รวม 15,003 รวม 1,148 รวม 689 รวม 139 
รวมพ้ืนท่ีท่ีผ(านการรับรองมาตรฐานการผลิตข,าวอินทรีย-ท้ังส้ิน 16,979 ไร( 

ท่ีมา: กรมการข(าว (2556) 

 

ซ่ึงจากข(อมูลของสองหน0วยงานท่ีได(รับ จะเห็นได(ว0า การรายงานพ้ืนท่ีการเพาะปลูกข(าวอินทรีย�ใน
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ซ่ึงเป5นแหล0งผลิตข(าวอินทรีย�ท่ีสําคัญชองประเทศ มีความแตกต0างกันอย0างเห็นได(ชัด 
ท้ังนี้เนื่องมาจากความหลากหลายของระบบการผลิตเกษตรอินทรีย� และระบบการตรวจสอบรับรองมาตรฐาน
เกษตรอินทรีย�  

โดยท่ีกรมการข(าวซ่ึงเป5นหน0วยงานของภาครัฐ ได(กําหนดระบบการผลิตข(าวแบบอินทรีย� ไว(ว0า ข(าว
อินทรีย� เป5นข(าวท่ีได(จากการผลิตแบบเกษตรอินทรีย� (Organic agriculture) ซ่ึงเป5นวิธีการผลิตท่ีหลีกเลี่ยง
การใช(สารเคมี หรือสารสังเคราะห�ต0างๆ เช0น ปุ|ยเคมี สารควบคุมการเจริญเติบโต สารควบคุมและกําจัดวัชพืช 
สารปjองกันกําจัดโรคแมลงศัตรูข(าวในทุกข้ันตอนการผลิตและในระหว0างการเก็บรักษาผลผลิต หากมีความ
จําเป5น ควรใช(วัสดุจากธรรมชาติและสารสกัดจากพืชท่ีไม0มีพิษต0อคน หรือไม0มีสารพิษตกค(างปนเป��อนใน
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ผลิตผลในดินและน้ํา นอกจากนี้ยังเป5นการรักษาสภาพแวดล(อม ทําให(ได(ผลิตผลข(าวท่ีมีคุณภาพดี ปลอดภัย
จากอันตรายของผลตกค(างส0งผลให(ผู(บริโภคมีสุขอนามัยและคุณภาพชีวิตท่ีดี  

 

ตารางท่ี 2.4 จํานวนสมาชิกและพ้ืนท่ีปลูกข!าวอินทรีย�จังหวัดยโสธร รายกลุ7มเกษตรกร ปV 2554 

ลําดับ กลุ7มเกษตรกร 
จํานวนสมาชิก

(ราย) 
พ้ืนท่ีปลูก 

(ไร7) 
1 กลุ0มเครือข0ายวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรรรมยั่งยืนน้ําอ(อม 614 10,537 
2 กลุ0มเกษตรกรทํานานาโส0 240 6,300 
3 กลุ0มเกษตรกรทํานาบากเรือ 225 3,500 
4 กลุ0มข(าวคุณค0า ชาวนาคุณธรรม 150 2,840 
5 สหกรณ�เกษตรอินทรีย�เลิงนกทา-ไทยเจริญจํากัด 129 1,500 
6 กลุ0มวิสาหกิจผู(ผลิตข(าวอินทรีย�เพ่ือสังคมบ(านโนนยาง 123 1,500 
7 กลุ0มเกษตรอินทรีย�โคกก0องหนองเลิงคํา 70 825 
8 กลุ0มวิสาหกิจชุมชนเกษตรกรรมธรรมชาติหนองยอ 55 442 

รวม 1,606 27,444 
ท่ีมา: สํานักงานเกษตรจังหวัดยโสธร (2556) 

 

สําหรับข้ันตอนการผลิตข(าวแบบอินทรีย�นั้นโดยท่ัวไปแล(ว จะมีลักษณะเดียวกับการผลิตข(าวแบบ
ท่ัวไป แต0จะมีข(อปฏิบัติแตกต0างกันตรงท่ีต(องหลีกเลี่ยงการใช(สารเคมีสังเคราะห�ในทุกข้ันตอนการผลิต จึงมีข(อ
ควรปฏิบัติ ดังนี้ (กรมการข(าว, มปป.) 

          1.1 การเลือกพ้ืนท่ีเพาะปลูก 

      เกษตรกรควรเลือกพ้ืนท่ีเพาะปลูกท่ีมีขนาดใหญ0ติดต0อกัน และดินควรประกอบด(วยธาตุอาหารท่ี
จําเป5นต0อการเจริญเติบโตของข(าว ซ่ึงแสดงให(ความอุดมสมบูรณ�โดยธรรมชาติค0อนข(างสูง มีแหล0งน้ําเฉพาะ
ภายในพ้ืนท่ีเพาะปลูก ไม0ควรเป5นพ้ืนท่ีท่ีมีการใช(สารเคมีในปริมาณมากติดต0อกันเป5นเวลานาน หรือมีการ
ปนเป��อนของสารเคมีสูง และห0างจากพ้ืนท่ีท่ีมีการใช(สารเคมีการเกษตร ไม0ควรใช(น้ําจากแหล0งน้ําสาธารณะ 
เนื่องจากอาจเกิดการปนเป��อนสารเคมีท่ีมาจากแหล0งน้ําสาธารณะได( และพ้ืนท่ีท่ีจะทําการผลิตข(าวควรมีการ
ตรวจสอบหาสารตกค(างในดินหรือน้ําทุกปf 

1.2 การเลือกใช�พันธุ�ข�าว  

     เกษตรกรควรเลือกพันธุ�ข(าวท่ีมีคุณสมบัติด(านการเจริญเติบโตท่ีเหมาะสมกับสภาพแวดล(อมใน
พ้ืนท่ีปลูก และเลือกพันธุ�ท่ีให(ผลผลิตได(ดีแม(จะปลูกในสภาพดินท่ีมีความอุดมสมบูรณ�ค0อนข(างตํ่า ต(านทานต0อ
โรค แมลง และท่ีสําคัญคุณภาพเมล็ดตรงกับความต(องการของผู(บริโภคข(าวอินทรีย� การผลิตข(าวอินทรีย�
ปbจจุบันนิยมใช(พันธุ�ขาวดอกมะลิ 105 และกข 15 ซ่ึงท้ังสองพันธุ�เป5นพันธุ�ข(าวท่ีมีคุณภาพเมล็ดดีเป5นพิเศษ 
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1.3 การเตรียมเมล็ดพันธุ�ข�าว 

     เลือกใช(เมล็ดพันธุ�ข(าวท่ีได(มาตรฐานผลิตจากแปลงผลิตเมล็ดพันธุ�ข(าวแบบเกษตรอินทรีย�ท่ีผ0าน
การดูแลอย0างดี มีเปอร�เซนต�ความงอกแรง ผ0านการเก็บรักษาโดยไม0ใช(สารเคมีสังเคราะห� ปราศจากโรค แมลง 
และเมล็ดวัชพืช 

1.4 การเตรียมดิน 

     การเตรียมดินเป5นการสร(างสภาพท่ีเหมาะสมต0อการปลูกและการเจริญเติบโตข(าว การเตรียมดิน
มากหรือน(อยข้ึนอยู0กับคุณสมบัติของดิน สภาพแวดล(อมในแปลงนาก0อนปลูก และวิธีการปลูก การเตรียมมี
หลายวิธี เช0น ไถดะ ไถแปร คราด และทําเทือก เป5นต(น การเตรียมดินด(วยวิธีการเหล0านี้สามารถช0วยควบคุม
วัชพืช โรค แมลง และสัตรูข(าวบางชนิดได(  

 1.5 วิธีปลูก 

      สําหรับการผลิตข(าวอินทรีย�การปลูกข(าวแบบปbกดําจะเหมาะสมท่ีสุด เพราะการเตรียมดิน ทํา
เทือก การควบคุมระดับน้ําในนาจะช0วยลดปริมาณวัชพืช ส0วนการปลูกข(าวลงดินจะช0วยให(ข(าวสามารถแข0งขัน
กับวัชพืชได( ลักษณะของต(นกล(าท่ีใช(ปbกดําควรมีอายุประมาณ 30 วัน ควรเลือกต(นกล(าท่ีเจริญเติบโตแข็งแรงดี 
ปราศจากโรค และแมลงทําลาย  

      เนื่องจากในการผลิตข(าวอินทรีย�ต(องหลีกเลี่ยงการใช(สารสังเคราะห�ทุกชนิดโดยเฉพาะปุ|ยเคมี จึง
แนะนําให(ใช(ระยะปลูกถ่ีกว0าการปลูกข(าวท่ัวไปเล็กน(อยคือ ระยะระหว0างต(นและแถว ประมาณ 20 เซนติเมตร 
จํานวนต(นกล(า 3-5 ต(นต0อกอ และใช(ระยะปลูกแคบกว0านี้หากดินนามีความอุดมสมบูรณ�ค0อนข(างตํ่า สําหรับ
กรณีท่ีต(องปลูกล0าหรือปลูกหลังจากช0วงเวลาปลูกท่ีเหมาะสมของข(าวแต0ละพันธุ� และมีปbญหาเรื่องการขาด
แคลนแรงงาน ควรเปลี่ยนไปปลูกวิธีอ่ืนท่ีเหมาะสมดังเช0น หว0านข(าวแห(ง หรือหว0านน้ําตม  

 1.6 การจัดการความอุดมสมบูรณ�ของดิน 

      เนื่องจากการปลูกข(าวอินทรีย�ต(องหลีกเลี่ยงการใช(ปุ|ยเคมี การเลือกพ้ืนท่ีปลูกท่ีดินมีความอุดม
สมบูรณ�สูงตามธรรมชาติ จึงเป5นการเริ่มต(นท่ีได(เปรียบ เพ่ือท่ีจะรักษาระดับผลผลิตให(อยู0ในเกณฑ�ท่ีน0าพอใจ
นอกจากนี้เกษตรกรยังต(องรู(จักการจัดการดินท่ีถูกต(องและพยายามรักษาความอุดมสมบูรณ�ของดินให(
เหมาะสมกับการปลูกข(าวอินทรีย�ให(ได(ผลดีและยั่งยืนมากท่ีสุด คําแนะนําเก่ียวกับการจัดการความอุดม
สมบูรณ�ของดินให(เหมาะสมกับการปลูกข(าวอินทรีย�ให(ได(ผลดีและยั่งยืนมากท่ีสุด คําแนะนําเก่ียวกับการจัดการ
ความอุดมสมบูรณ�ของดินสําหรับการผลิตข(าวอินทรีย�สามารถแบ0งออกได( ดังนี้ 

      1.6.1 การจัดการดิน มีข(อแนะนําเก่ียวกับการจัดการเพ่ือรักษาความอุดมสมบูรณ�ของดินให(
เหมาะสมกับการปลูกข(าวอินทรีย� ดังนี้ 

- ไม0เผาตอซัง ฟางข(าว และเศษวัสดุอินทรีย�ในแปลงนา เพราะเป5นการทําลายอินทรีย�วัตถุ
และจุลินทรีย�ดินท่ีมีประโยชน� 

- ไม0นําชิ้นส0วนของพืชท่ีไม0ใช(ประโยชน�โดยตรงออกจากแปลงนา แต0ควรนําวัสดุอินทรีย�
จากแหล0งใกล(เคียงใส0แปลงนาให(สมํ่าเสมอ 

- เพ่ิมอินทรีย�วัตถุให(กับดินโดยการปลูกพืชโดยเฉพาะพืชตระกูลถ่ัวในพ้ืนท่ีนาท่ีว0างตาม
ความเหมาะสม แล(วใช(อินทรีย�วัตถุท่ีเกิดข้ึนในระบบไร0นาให(เกิดประโยชน�ต0อการปลูกข(าว 
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- ไม0ควรปล0อยท่ีดินให(ว0างเปล0าก0อนการปลูกข(าวและหลังจากการเก็บเก่ียวข(าว แต0ควร
ปลูกพืชคลุมดินโดยเฉพาะพืชตระกูลถ่ัว เช0น ถ่ัวเขียว ถ่ัวพร(า โสน เป5นต(น 

- ปjองกันการสูญเสียหน(าดินเนื่องจากการชะล(าง โดยใช(วัสดุคลุมดิน พืชคลุมดิน และควร
มีการไถพรวนอย0างถูกวิธี 

- ควรวิเคราะห�ดินนาทุกปf แล(วแก(ไขภาวะความเป5นกรดเป5นด0างของดิน ให(เหมาะสมกับ
การเจริญเติบโตของต(นข(าว (ประมาณ 5.5-6.5) ถ(าพบว0าดินมีความเป5นกรดสูงแนะนําให(ใช(ปูนมาร�ล ปูนขาว 
หรือข้ีเถ(าไม(ปรับปรุงสภาพดิน  

      1.6.2 การใช(ปุ|ยอินทรีย� เกษตรกรควรนําปุ|ยอินทรีย�จากธรรมชาติมาใช(อย0างสมํ่าเสมอ แต0
เนื่องจากปุ|ยอินทรีย�ธรรมชาติแทบทุกชนิดมีความเข(มข(นของธาตุอาหารค0อนข(างตํ่าจึงต(องใช(ในปริมาณท่ีสูง
มากและอาจมีไม0พอเพียงสําหรับการปลูกข(าวอินทรีย� และหากมีการจัดการท่ีไม0เหมาะสมก็จะเป5นการเพ่ิม
ต(นทุนการผลิต โดยปุ|ยอินทรีย�จากธรรมชาติท่ีควรใช(ได(แก0 

- ปุ|ยคอกหรือปุ|ยมูลสัตว� ได(แก0 มูลสัตว�ต0างๆ ซ่ึงอาจนํามาจากภายนอก หรือจัดการผลิต
ข้ึนในบริเวณไร0นา นอกจากนี้ท(องนาในชนบทหลังจากเก็บเก่ียวข(าวแล(วมักจะปล0อยให(เป5นท่ีเลี้ยงสัตว� โดยให(
แทะเล็มตอซังและหญ(าต0างๆ มูลสัตว�ท่ีถ0ายออกมาปะปนกับเศษซากพืช ก็จะเป5นการเพ่ิมอินทรียวัตถุในนาอีก
ทางหนึ่ง 

- ปุ|ยหมัก ควรจัดทําในพ้ืนท่ีนาหรือบริเวณท่ีอยู0ไม0ห0างจากแปลงนามากนัก เพ่ือความ
สะดวกในการใช( ควรใช(เชื้อจุลินทรีย�ในการทําปุ|ยหมักกเพ่ือช0วยการย0อยสลายได(เร็วข้ึน และเก็บรักษาให(
ถูกต(องเพ่ือลดการสูญเสียธาตุอาหาร 

- ปุ|ยพืชสด ควรเลือกชนิดท่ีเหมาะสมกับสภาพแวดล(อม ควรปลูกก0อนการปbกดําข(าวใน
ระยะเวลาพอสมควร เพ่ือให(ต(นปุ|ยพืชสดมีช0วงการเจริญเติบโตเพียงพอท่ีจะผลิตมวลพืชสดได(มาก มีความ
เข(มข(นของธาตุไนโตรเจนสูง และไถกลบต(นปุ|ยพืชสดก0อนการปลูกข(าวตามกําหนดเวลา เช0น โสนอัฟริกัน 
(Sesbania rostrata) ควรปลูก0อนปbกดําข(าวประมาณ 70 วัน โดยใช(อัตราเมล็ดพันธุ�ประมาณ 7 กิโลกรัมต0อ
ไร0 หากจําเป5นต(องใช(ปุ|ยฟอสฟอรัสช0วยเร0งการเจริญเติบโต แนะนําให(ใช(หินฟอสเฟตบดละเอียด ใส0ตอนเตรียม
ดินปลูก แล(วไถกลบต(นโสนขณะมีอายุประมาณ 50-55 วันหรือก0อนการปbกดําข(าวประมาณ 15 วัน 

- น้ําหมักชีวภาพ หรือน้ําสกัดชีวภาพ (Bio Extract) ควรทําจากวัสดุเหลือใช(ในไร0นา ใน
ครัวเรือน นํามาหมักร0วมกับกากน้ําตาล (Mollass) หรือ น้ําตาลทรายแดงละลายน้ํา ซ่ึงแบ0งได( 3 ประเภท 
ตามวัสดุท่ีนําใช( ได(แก0 น้ําสกัดจากพืช เช0น ใบสะเดา ตะไคร(หอม ผัก และพืชสมุนไพรต0างๆ เป5นต(น ส0วนน้ํา
สกัดจากผลไม( นําเศษผลไม(จากครัวเรือน มะม0วง สับปะรด กล(วย มะละกอ ฟbงทอง เป5นต(น 

      1.6.3 การใช(อินทรียวัตถุบางอย0างทดแทนปุ|ยเคมี หากเกษตรกรปฏิบัติตามคําแนะนําเก่ียวกับการ
จัดการความอุดมสมบูรณ�ของดินข(างต(นแล(วยังพบว0าดินมีความอุดมสมบูรณ�ไม0เพียงพอหรือขาดธาตุอาหารท่ี
สําคัญบางชนิดไป สามารถนําอินทรียวัตถุจากธรรมชาติต0อไปนี้ ทดแทนปุ|ยเคมีบางชนิดได(คือ 

- แหล0งธาตุไนโตรเจน เช0น แหนแดง สาหร0ายสีน้ําเงินแกมเขียว กากเมล็ดสะเดา เลือด
สัตว�แห(ง กระดูกป�น เป5นต(น 
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- แหล0งธาตุฟอสฟอรัส เช0น หินฟอสเฟต กรดูกป�น มูลไก0 มูลค(างคาว กากเมล็ดพืช ข้ีเถ(า
ไม( สาหร0ายทะเล เป5นต(น 

- แหล0งธาตุโพแทสเซียม เช0น ข้ีเถ(า และหินปนบางชนิด 

- แหล0งธาตุแคลเซียม เช0น ปูนขาว โดโลไมท� เปลือกหอยป�น กระดูกป�น เป5นต(น 

1.7 ระบบการปลูกพืช 

     ควรปลูกข(าวอินทรีย�เพียงปfละครั้ง โดยเลือกช0วงเวลาปลูกท่ีเหมาะสมกับข(าวแต0ละพันธุ� และปลูก
พืชหมุนเวียนก0อนและหลังการปลูกข(าวโดยเฉพาะพืชตระกูลถ่ัว อาจปลูกข(าวอินทรีย�ร0วมกับพืชตระกูลถ่ัวก็ได( 
ถ(าสภาพแวดล(อมเหมาะสม 

1.8 การควบคุมวัชพืช 

     หลีกเลี่ยงการใช(สารเคมีสังเคราะห�ทุกชนิดในการควบคุมวัชพืช แนะนําให(ควบคุมวัชพืชโดยวิธีกล 
เช0น การเตรียมดินท่ีเหมาะสม วิธีการทํานาท่ีลดปbญหาวัชพืช การใช(ระดับน้ําควบคุมวัชพืช การใช(วัสดุคลุมดิน 
การถอนด(วยมือ วิธีเขตกรรมต0างๆ การใช(เครื่องมือ รวมท้ังการปลูกพืชหมุนเวียน เป5นต(น 

1.9 การป;องกันกําจัดโรค แมลง และศัตรูพืช 

     หลักการสําคัญของการปjองกันกําจัดโรค แมลง และสัตว�ศัตรูข(าวในการผลิตข(าวอินทรีย�มีดังนี้ 

- ใช(ข(าวพันธุ�ต(านทาน 

- การปฏิบัติด(านเขตกรรม เช0นการเตรียมแปลง กําหนดช0วงเวลาท่ีปลูกเหมาะสม ใช(อัตรา
เมล็ดและระยะปลูกท่ีเหมาะสม การปลูกพืชหมุนเวียนเพ่ือตัดวงจรการระบาดของโรค แมลง และสัตว�ศัตรูข(าว 
การรักษาความอุดมสมบูรณ�ของดินและสมดุลของธาตุอาหารพืช การจัดการน้ํา เพ่ือให(ต(นข(าวเจริญเติบโตดี 
แข็งแรง และสามารถลดการทําลายของโรค แมลง และสัตว�ศัตรูข(าวได(ส0วนหนึ่ง 

- จัดการสภาพแวดล(อมไม0ให(เหมาะต0อการระบาดของโรค แมลง และสัตว�ศัตรูข(าว เช0น การ
กําจัดวัชพืช การกําจัดเศษ ซากพืชท่ีเป5นโดยใช(ปูนขาว หรือกํามะถันผงท่ีไม0ผ0านกระบวนการทางเคมี 

- รักษาสมดุลทางธรรมชาติโดยส0งเสริมการแพร0ขยายปริมาณของแมลงท่ีมีประโยชน� เช0น ตัว
ห้ํา ตัวเบียน และศัตรูธรรมชาติเพ่ือช0วยควบคุมแมลง และสัตว�ศัตรูข(าว 

- ปลูกพืชขับไล0แมลงบนคันนา เช0น ตะไคร(หอม 

- หากมีความจําเป5นอนุญาตให(ใช(สารสกัดจากพืช เช0น สะเดา ข0า ตะไคร(หอม และใบแคฝรั่ง 
เป5นต(น 

- ใช(วิธีกล เช0น ใช(แสงไฟล0อ ใช(กับดัก และใช(กาวเหนียว 

- ในกรณีท่ีใช(สารเคมีกําจัดควรกระทําโดยทางอ(อม เช0น นําไปผสมกับเหยื่อยล0อในกับดักแมลง
หรือใช(สารพิษกําจัดสัตว�ศัตรูข(าว ซ่ึงต(องใช(อย0างระมัดระวัง และต(องกําจัดสารเคมีท่ีเหลือรวมท้ังศัตรูข(าวท่ีถูก
ทําลายโดยเหยื่อยพิษอย0างถูกวิธีหลังจากปฏิบัติเสร็จแล(ว 
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1.10 การจัดการน้ํา 

      ระดับน้ํามีความสัมพันธ�กับการเจริญเติบโตทางลําต(น และการให(ผลผลิตของข(าวโดยตรงในระยะ
ปbกดําจนถึงแตกกอ ถ(าระดับน้ําสูงมากจะทําให(ต(นข(าวสูงเพ่ือหนีน้ํา ทําให(ต(นอ0อนแอและล(มง0ายระยะนี้ควร
รักษาระดับน้ําให(อยู0ท่ีประมาณ 5 เซนติเมตร แต0ถ(าต(นขาดน้ําจะทําให(วัชพืชเติบโตแข0งกับต(นข(าวได( ดังนั้น
ระดับน้ําท่ีเหมาะสมต0อการปลูกข(าวอินทรีย� ตลอดฤดูปลูกควรเก็บรักษาไว(ท่ีประมาณ 5-15 เซนติเมตร จนถึง
ระยะก0อนเก็บเก่ียวประมาณ 7-10 วัน จึงระบายน้ําออกเพ่ือให(ข(าวแก0พร(อมกัน และพ้ืนนาแห(งพอเหมาะต0อ
การเก็บเก่ียว 

 1.11 การเก็บเก่ียว การนวดและการลดความชื้น 

       เก็บเก่ียวข(าวหลังจากออกดอก ประมาณ 28-30 วัน สังเกตจากเมล็ดในรวงข(าวสุกแก0เมล็ด
เปลี่ยนเป5นสีฟาง เรียกว0า ระยะพลับพลึง การเก็บเก่ียวมี 2 ลักษณะ ดังนี้ 

- การเก่ียวโดยใช(เคียว ต(องตากฟ�อนข(าวในนาประมาณ 2-3 แดด แล(วจึงรวมกอง ทําการนวด
ต0อไป 

- การเก่ียวข(าวโดยใช(รถเก่ียวนวด เมล็ดข(าวยังมีความชื้นสูง ต(องตากบนลาน ในสภาพท่ีแดด
จัดเป5นเวลา 1-2 วัน พลิกกลับเมล็ดข(าว 3-4 ครั้ง ให(ความชื้นเหลือ 14 เปอร�เซนต� หรือตํ่ากว0า เพ่ือให(
เหมาะสมต0อการเก็บรักษา และทําให(มีคุณภาพการสีดี 

 1.12 การเก็บรักษาข�าวเปลือก 

       เกษตรกรควรลดความชื้นในข(าวให(ต่ํากว0า 14 เปอร�เซนต� ก0อนนําเมล็ดข(าวไปเก็บรักษาไว(ในยุ(ง
ฉางหรือใส0ภาชนะท่ีแยกต0างหากจากข(าวท่ีผลิตโดยวิธีอ่ืน โดยทําการจัดสภาพแวดล(อมให(เหมาะสม เช0น เก็บ
ในห(องท่ีมีอุณหภูมิต่ํา เพ่ือปjองกันการเจริญเติบโตของโรคและเมล็งได( 

 1.13 การสี 

       ต(องแยกสีต0างหาก ไม0สีรวมกับข(าวท่ัวไป เนื่องจากอาจเกิดการปนกันของข(าวท่ัวไปและข(าว
อินทรีย� หากจําเป5นต(องสีรวมกัน จะต(องทําการใช(ข(าวเปลือกอินทรีย�สีล(างเครื่องประมาณ 3 รอบ โดยข(าว
อินทรีย�ท่ีสีท้ัง 3 รอบนั้นต(องจําหน0ายเป5นข(าวท่ัวไป  

 1.14 การการบรรจุหีบหCอเพ่ือการค�า 

       ควรแบ0งบรรจุข(าวกล(องหรือข(าวสารในถุงขนาดเล็กต้ังแต0 1 กิโลกรัม ถึง 5 กิโลกรัม โดยบรรจุ
ข(าวอินทรีย�ในสภาพสูญญากาศ เพ่ือเป5นการรักษาคุณภาพข(าว 

 

 ในส0วนของระบบตรวจสอบรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย�นั้น จากการศึกษาของ จันทราพร (2548) 
และ สรพงค� และสมัคร (2553) พบว0า มีระบบการรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย�ท่ีหลากหลาย และประเทศ
ไทยยังไม0มีกฎหมายคุ(มครองหรือข(อกําหนดในการควบคุมมาตฐานท่ีชัดเจนเก่ียวกับเกษตรอินทรีย� ทําให(
ผู(บริโภคมีความสับสนในการเลือกบริโภคผลิตภัณฑ�ท่ีมีวางจําหน0ายในท(องตลาดท่ีใช(คําหรือข(อความท่ี
หลากหลาย เช0น ผลิตภัณฑ�อินทรีย� อาหารปลอดภัย อาหารปลอดสารเคมี เป5นต(น โดยผู(บริโภคต(องสังเกตุตรา
เครื่องหมายรับรองขององค�กรรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย� (Accredited Certification Body) จาก
หน0วยงานท่ีมีหน(าท่ีรับรองระบบคุณภาพเกษตรอินทรีย� (สรพงค� และสมัคร, 2553) 
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 สําหรับมาตรฐานเกษตรอินทรีย�ท่ีสําคัญสามารถแบ0งได( ดังนี้  

1. มาตรฐานเกษตรอินทรีย�ในตCางประเทศ 

   มาตรฐานเกษตรอินทรีย�ท่ีสําคัญมี 5 มาตรฐาน (จันทราพร, 2548) ดังนี้ 

   1.1 มาตรฐานข้ันตํ่าเกษตรอินทรีย�ของสหพันธ�เกษตรอินทรีย�นานาชาติ (International Federation 
of Organic Agriculture Movement Basic Standards หรือ IFOAM) เป5นเกณฑ�มาตรฐานข้ันตํ่าสําหรับ
เกษตรอินทรีย�ท่ีได(รับการยอมรับอย0างกว(างขวาง โดยประกอบด(วยเกณฑ�มาตรฐานการเพาะปลูกพืช การเลี้ยง
สัตว� การเก็บเก่ียวผลผลิตจากธรรมชาติ การเพาะเลี้ยงสัตว�น้ํา การแปรรูปและการจัดหีบห0อ การติดฉลาก และ
มาตรฐานทางสังคม (แสดงในภาพท่ี 2.1) 

   1.2 มาตรฐานเกษตรอินทรีย�ของสหภาพยุโรป ประกาศใช(ต้ังแต0ปf พ.ศ. 2534 และได(มีการแก(ไข
ปรับปรุงตามลําดับ โดยได(ออกระเบียบใหม0แทน คือ Council Regulation (EC) No 834/2007) เริ่มบังคับใช(
จริงเม่ือ 1 กรฎาคม 2555 นอกจากนี้ กรรมธิการเกษตรยังได(ออกระเบียบสําหรับการปฏิบัติ (implementing 
rules) อีก 2 ฉบับ คือ Commission Regulation (EC) No 889/2008 และ No 1235/2008 ซ่ึงท้ังฉบับแรก
เป5นข(อกําหนดรายละเอียดเก่ียวกับมาตรฐานการเพาะปลูกพืชเกษตรอินทรีย� เลี้ยงสัตว�และแปรรูป ส0วนฉบับท่ี
สองเป5นระเบียบเก่ียวกับการนําเข(าสินค(าเกษตรอินทรีย�จากต0างประเทศ โดยองค�ประกอบรวมของเกณฑ�
มาตรฐานนี้เทียบได(กับมาตรฐานข้ันตํ่าเกษตรอินทรีย�ของ IFOAM (แสดงในภาพท่ี 2.1) 

   1.3 ระเบียบมาตรฐานเกษตรอินทรีย�ของประเทศสหรัฐอเมริกา เป5นมาตรการท่ีคลอบคลุมการผลิต
และการจําหน0ายผลิตภัณฑ�มาตรฐานเกษตรอินทรีย�และเกณฑ�มาตรฐานสําหรับการรับรองระบบประกัน
คุณภาพของหน0วยงานรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย� และมีตรารับรองท่ีใช(กับผลิตภัณฑ�เกษตรอินทรีย�
สําหรับหน0ายงานท่ีทางการอนุมัติ (แสดงในภาพท่ี 2.1) 

   1.4 ระเบียบมาตรฐานเกษตรอินทรีย�ของประเทศญ่ีปุ�น รัฐบาลญ่ีปุ�นได(ดําเนินการออกระเบียบนี้
โดยอ(างอิงกฎหมายมาตรฐานของเกษตรญ่ีปุ�น (Japan Agriculture Standard: JAS) ซ่ึงระเบียบนี้
ประกอบด(วย 2 ส0วน คือ ส0วนมาตรฐานอาหารอินทรีย� และส0วนข(อกําหนดด(านเทคนิคเก่ียวกับการผลิตและ
การตรวจสอบรับรอง มาตฐานเกษตรอินทรีย�ญ่ีปุ�นยึดหลักมาตรฐานของสหภาพยุโรป และมีความสอดคล(อง
กับมาตรฐาน IFOAM (แสดงในภาพท่ี 2.1) 

   1.5 เกณฑ�มาตรฐาน Codex (Codex Alimentarius Commission) เป5นหน0วยงานระหว0าง
ประเทศท่ีก0อต้ังข้ึนโดยองค�การอาหารและเกษตรแห0งสหประชาชาติ (Food and Agriculture Organization: 
FAO) และองค�การอนามัยโลก (World Health Organization: WHO) เพ่ือทําหน(าท่ีในการจัดทํามาตรฐาน
ความปลอดภัยด(านอาหาร ท่ีใช(อ(างอิงโดยรัฐบาล และสนับสนุนให(ประเทศสมาชิกพัฒนามาตรฐานอาหารใน
ประเทศตน โดยท่ัวไปมาตรฐาน Codex คล(ายคลึงกับเกณฑ�มาตรฐานข้ันตํ่าสําหรับเกษตรอินทรีย�ของ IFOAM 
(แสดงในภาพท่ี 2.1) 

 

 

 

 



14 

IFOAM Europe Canada USA German 

     

 

ภาพท่ี 2.1 ตราสัญลักษณ�การรับรองผลผลิตเกษตรอินทรีย� จําแนกตามระบบเกษตรอินทรีย�ท่ีสําคัญ 

              ท่ีมา: สรพงค� และสมัคร (2553) 

 

2. มาตรฐานเกษตรอินทรีย�ในประเทศไทย 

    มาตรฐานการผลิตพืชอินทรีย�เป5นกรอบแนวทางการดําเนินการผลิต การแปรรูป การบรรจุหีบห0อ 
การขนส0ง ตลอดจนการนําออกจําหน0ายผลิตผลหรือผลิตภัณฑ�เกษตรอินทรีย� โดยยึดมาตรฐานของ IFOAM 
และ Codex Alimentarius OFPA เป5นแม0แบบ ปbจจุบันมาตรฐานเกษตรอินทรีย�ในประเทศไทยมี 2 ฉบับ 
(จันทราพร, 2548) คือ  

   2.1 มาตรฐานเกษตรอินทรีย� โดยสํานักงานมาตรฐานเกษตรอินทรีย� (มกท) ซ่ึงเป5นองค�กรพัฒนา
เอกชน 

   2.2 มาตรฐานการผลิตพืชอินทรีย�ของประเทศไทย โดย กรมวิชาการเกษตร สํานักงานมาตรฐาน
สินค(าเกษตรและอาหารแห0งชาติ โดยมีหน0วยงานองค�กรต0างประเทศท่ีเข(ามารับรองของประเทศไทย ท้ังหมด 
5 องค�กรดังนี้ 

- IOAS เป5นองค�กรภายใต(สหพันธ�เกษตรอินทรีย�นานาชาติ (International Federation of 
Organic Agricultural Movement หรือ IFOAM) 

- บริษัท SGS ของสหรัฐอเมริกา 

- OMIC ของประเทศญ่ีปุ�น 

- ECOCERT ของประเทศฝรั่งเศส 

- SOIL ASSOCIATION ของประเทศอังกฤษ 

ขอบเขตคํานิยามและข(อกําหนดการทําเกษตรอินทรีย�ของผู(รับรองแต0ละรายก็มีความแตกต0างกันใน
รายละเอียด ซ่ึงสามารถแสดงได(ดังตารางท่ี 2.5 
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ตารางท่ี 2.5 ขอบเขตการรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย� จําแนกตามผู!รับรอง 

ขอบเขตกิจกรรมการ
ตรวจรับรอง 

ระบบเกษตร
อินทรีย� 
IFOAM 

ระบบเกษตร
อินทรีย� 
Europe 

ระบบเกษตร
อินทรีย�

สวิสเซอร�แลนด� 

ระบบเกษตร
อินทรีย� 

แคนนาดา 

ระบบเกษตร
อินทรีย�

สหรัฐอเมริกา 

ปbจจัยการผลิต �     
การเพาะปลูกพืช � � � � � 
การเลี้ยงสัตว�      
การเลี้ยงผึ้ง      
การเพาะเลี้ยงสัตว�น้ํา �     
ผลผลิตจากป�า � �  � � 
การแปรรูปและจัดการ
ผลผลิต 

� �  � � 

ท่ีมา: สํานักงานมาตรฐานเกษตรอินทรีย� (2555) 

 

2.2 การวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเส่ียง (Risk efficiency approaches) 

 ความเสี่ยง (risk) เป5นปbจจัยหนึ่งท่ีสําคัญและมีผลกระทบต0อสวัสดิภาพส0วนบุคคล (personal’s 
welfare) โดยความเสี่ยงมักจะเก่ียวข(องกับความน0าจะเป5นของสถานการณ�ไม0คาดคิดซ่ึงทําให(เกิดการสูญเสีย 
(the probability of unexpected loss) (Dallas 2006) 

 Kaplan (1997) และ Kaplan & Garrick (1981) ได(พัฒนาแนวคิด the concept of “Triplets 
idea” เพ่ืออธิบายความหมายของความเสี่ยงในเชิงปริมาณ (quantitative terms) โดยได(ระบุสมการทาง
คณิตศาสตร�เพ่ืออธิบายความหมายของความเสี่ยงดังนี้ 

  { } NiXPPSR ciiiii ,...,2,1)(),(, == φ      (2.1)     

 โดยกําหนดให(   R  คือ คําจํากัดความของความเสี่ยง (the risk definition), 

iS  คือ สถานการณ�เสี่ยง (the risk scenario), 

)( iiP φ คือ ความน0าจะเป5นของสถานการณ�เสี่ยง (the probability) และ 

)( ii XP คือ ผลลัพธ�ท่ีเกิดข้ึน (the outcome) 

ในการวิเคราะห�ทางเศรษฐกิจของทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยง (risky alternatives) จําเป5น
จะต(องมีข(อมูลประกอบการพิจารณาอยู0หลายประการ อาทิ ผลตอบแทนสุทธิของทางเลือก (outcomes) การ
กระจายตัวของความน0าจะเป5นของผลตอบแทน (probability distributions) และข(อมูลความชอบเสี่ยง
หรือไม0ชอบเสี่ยงของผู(ตัดสินใจ (risk preferences of decision makers) 

 ทฤษฎีการวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเสี่ยง (efficiency criteria approach) ได(ถูกพัฒนาข้ึนเพ่ือ
เป5นการวิเคราะห�ทางเศรษฐกิจของทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยง โดยไม0ทราบแน0ชัดถึงความชอบเสี่ยงของ
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ผู(ตัดสินใจ (the preferences of the decision makers are unknown) (Lien, Stordal et al. 2007) 
วิธีการสโตคาสติกโดมิแนนซ� (stochastic dominance; SD) เป5นวิธีการหนึ่งท่ีนิยมใช(กันอย0างแพร0หลายใน
การวิเคราะห�เปรียบเทียบทางเลือกภายใต(ความเสี่ยงสองทางเลือก (Hardaker, Huirne et al. 2004) ซ่ึง 
จะต(องประกอบด(วยข(อมูลความน0าจะเป5นของผลตอบแทนท่ีจะได(รับในแต0ละทางเลือก ซ่ึงแสดงด(วยค0า 
cumulative distribution function (CDF) ซ่ึงอธิบายได(ดังสมการท่ี 2.1 และ 2.2 

 

  ∑
≤

=≤=
xX

xPxXPxF )()()(   สําหรับการแจกแจงแบบไม0ต0อเนื่อง             (2.2)  

  ∫
∞−

=
x

dttfxF )()(    สําหรับตัวแปรสุ0มแบบต0อเนื่อง     (2.3) 

 โดยกําหนดให( 

  )(xF   คือ cumulative distribution function 

  X    คือ ตัวแปรสุ0ม (random variable) 

  x  คือ ค0าเฉพาะ (particular value) โดย )(xF   อยู0ในช0วง  ( ) 0F −∞ =  ถึง 

( ) 1F +∞ =  (Levy 2006) 

 วิธีการ stochastic dominance มีการพัฒนารูปแบบทฤษฎีอย0างต0อเนื่อง ตามความสามารถในการ
ตอบสนองต0อข(อสมมติฐานความชอบเสี่ยงของผู(ตัดสินใจ (risk preference assumptions) และขนาดของ 
efficient set ท่ีได(จากการวิเคราะห� (Hardaker, Huirne et al. 2004) รูปแบบพัฒนาการของวิธีการ 
stochastic dominance สามารถอธิบายได(ดังนี้ 

 

 1) First-degree stochastic dominance (FSD) 

  เป5นรูปแบบท่ีไม0ซับซ(อนและง0ายท่ีสุดในการวิเคราะห�ด(วยวิธีการ stochastic dominance 
วิธีการ FSD นี้ใช(จัดลําดับทางเลือก เหมาะสําหรับผู(ตัดสินใจท่ีเป5นผู(ไม0ชอบความเสี่ยง (prefers more 
wealth to less) ( 0U ′ > ) (Hardaker, Huirne et al. 2004) โดยสมมุติให( ผู(ตัดสินใจ (เกษตรกร) ต(องเผชิญ
กับทางเลือกในการเพาะปลูกพืชภายใต(สถานการณ�เสี่ยง 2 ทางเลือก คือ แผนการเพาะปลูก (farm plan) X 
และ แผนการเพาะปลูก Y โดยท้ังสองแผนการเพาะปลูกมีค0า CDF เท0ากับ ( )F ⋅ และ ( )G ⋅ ตามลําดับ 

  กฎของวิธีการ FSD จะสามารถบอกได(ว0า แผนการเพาะปลูก X เป5น first-degree 
stochastically dominant เหนือ แผนการเพาะปลูก Y ก็ต0อเม่ือ (Schumann 2005) 

   ( ) ( )F x G x≤  , for all x         (2.4) 
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  โดยทุกค0าของเส(น CDF แผนการเพาะปลูก X จะต(องอยู0ทางขวาและตํ่ากว0า เส(น CDF ของ
แผนการเพาะปลูก Y (แสดงในภาพท่ี 2.2) โดยท่ีเส(น CDF ท้ังสองเส(น จะไม0สามารถตัดกันได( ซ่ึงเป5นการจํากัด
อํานาจในการจําแนก (discriminatory power) ท่ีสําคัญของวิธีการ FSD (Hardaker, Huirne et al. 2004) 
  

 

ภาพท่ี 2.2 การวิเคราะห� First-degree stochastic dominance ของแผนการเพาะปลูก X และ Y 

         หมายเหต:ุ แผนการเพาะปลูก X เป5น first-degree stochastically dominant เหนือ แผนการเพาะปลูก Y 

                          ท่ีมา: Schumann (2005) 

 

 2) Second-degree stochastic dominance (SSD) 

  เป5นวิธีการในการจัดลําดับทางเลือกในการเพาะปลูกพืช 2 ทางเลือก คือ แผนการเพาะปลูก 
X และ แผนการเพาะปลูก Y ตามเง่ือนไข second-degree stochastic dominance โดยมีข(อกําหนดท่ี
สําคัญคือ ผู(ตัดสินใจ (เกษตรกร) ต(องเป5นผู(ไม0ชอบความเสี่ยง มีฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน�เป5นลักษณะโค(งคว่ํา  
(concave) หรือ 0U ′ >  และ 0U ′′ < โดยมีช0วงของค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยง (risk aversion coefficient; 

( )ar w ) อยู0ระหว0าง 0 ( )ar w≤ ≤ +∞ (Hardaker, Huirne et al. 2004) กฎของ SSD จะสามารถบอกได(ว0า 
แผนการเพาะปลูก X เป5น second-degree stochastically dominant เหนือ แผนการเพาะปลูก Y ก็
ต0อเม่ือ (Schumann 2005) 

 

[ ]∫
∞−

≥−
x

dttFtG 0)()(  , for all t        (2.5) 
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  จากภาพท่ี 2.3 จะเห็นว0า แผนการเพาะปลูก X เป5น second-degree stochastically 
dominant เหนือ แผนการเพาะปลูก Y เนื่องจากพ้ืนท่ี A มีขนาดใหญ0กว0า พ้ืนท่ี B และเส(น CDF ของ
แผนการเพาะปลูก X อยู0ทางขวาและตํ่ากว0าเส(น CDF ของแผนการเพาะปลูก Y 

  วิธีการ SSD จะมีอํานาจในการจําแนกสูงกว0าวิธีการ FSD แต0อย0างไรก็ตามวิธีการ SSD ยังมี
ข(อจํากัดในการศึกษาท่ีผ0านมา เนื่องจากให(ผลของ efficient set จากการวิเคราะห�ขนาดกว(างเกินไป 
(Hardaker, Huirne et al. 2004; Lien, Stordal et al. 2007)    

 

ภาพท่ี 2.3 การวิเคราะห� Second-degree stochastic dominance ของแผนการเพาะปลูก X และ Y 

หมายเหต:ุ แผนการเพาะปลูก X เป5น second-degree stochastically dominant เหนือ แผนการเพาะปลูก Y 

ท่ีมา: Schumann (2005) 

 

 3) Stochastic dominance with respect to a function (SDRF) 

  วิธีการ SDRF หรือเรียกอีกชื่อหนึ่งว0าวิธีการ generalized stochastic dominance เป5น
วิธีการท่ีมีอํานาจในการจําแนกทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยงสูงกว0าวิธีการ FSD และ SSD ซ่ึงการวิเคราะห�
ด(วยวิธีการนี้จําเป5นต(องมีข(อมูลรูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน�ของผู(ตัดสินใจ (เกษตรกร) (decision makers’ 
utility functional forms) เพ่ือใช(ในการคํานวณ โดยชนิดของรูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน�จะมีผลโดยตรง
ต0อการวิเคราะห� efficient set ด(วยวิธีการนี้  

  วิธีการ SDRF จะจัดลําดับทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยงระหว0างช0วงค0าดัชนีความไม0ชอบ
เสี่ยงของผู(ตัดสินใจ (เกษตรกร) อยู0ระหว0างค0าสูงสุด (upper bound; ( )Ur w ) และค0าตํ่าสุด (lower bound; 

( )Lr w ) หรือ ( ) ( ) ( )L a Ur w r w r w≤ ≤ (Hardaker, Richardson et al. 2004) 



19 

  กฎของวิธีการ SDRF จะสามารถบอกได(ว0า แผนการเพาะปลูก X เป5น second-degree 
stochastically dominant เหนือ แผนการเพาะปลูก Y ภายใต(รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน� ( )k x ก็ต0อเม่ือ 
(Schumann 2005)  

 

   [ ]
0

( ) ( ) ( ) 0
y

G x F x dk x− ≥∫ , [ ]0,1y∀ ∈                  (2.6) 

  จากภาพท่ี 2.4 จะเห็นได(ว0า แผนการเพาะปลูก X เป5น second-degree stochastically 
dominant เหนือ แผนการเพาะปลูก Y ภายใต(รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน�ชนิด negative exponential 
เนื่องจากพ้ืนท่ี A มีขนาดใหญ0กว0าพ้ืนท่ี B และเส(น CDF ของแผนการเพาะปลูก X อยู0ทางขวาและตํ่ากว0าเส(น 
CDF ของแผนการเพาะปลูก Y 

 

 

ภาพท่ี 2.4 การวิเคราะห� SDRF ของแผนการเพาะปลูก X และ Y 

หมายเหต:ุ แผนการเพาะปลูก X เป5น second-degree stochastically dominant เหนือ แผนการเพาะปลูก Y ภายใต(
รูปแบบฟbงก�ช่ันอรรถประโยชน�ชนิด negative exponential function xexk θδθ −−=)( และ 010.0== arθ  

ท่ีมา: Schumann (2005) 

 

 4) Stochastic efficiency with respect to a function (SERF) 

  J.B. Hardaker ได(พัฒนาวิธีการ SERF ข้ึนในปf 2004 เพ่ือเป5นเครื่องมือใหม0ในการจัดลําดับ
ทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยง โดยวิธีการ SERF มีข(อได(เปรียบวิธีการ SDRF ในหลายด(าน (Hardaker, 
Huirne et al. 2004) วิธีการ SERF จะจัดลําดับทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยง จากค0า Certainty 
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equivalent (CE) ของแต0ละทางเลือก เทียบกับค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยงของผู(ตัดสินใจภายใต(รูปแบบฟbงก�ชั่น
อรรถประโยชน�ชนิดหนึ่ง (Schumann 2005) 

  วิธีการ SERF สามารถประยุกต�รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน�เพ่ือใช(ในการคํานวณได(ทุก
ชนิด และสามารถให(ผล efficient set ท่ีแคบกว0าวิธีการ SDRF นอกจากนั้นวิธีการ SERF ยังสามารถใช(ในการ
วิเคราะห�ได(กับทุกลักษณะความชอบเสี่ยงของผู(ตัดสินใจ ไม0ว0าจะเป5น ผู(ตัดสินใจท่ีชอบความเสี่ยง (risk loving) 
เป5นกลางต0อความเสี่ยง (risk neutral) และไม0ชอบความเสี่ยง (risk averse) (Hardaker, Huirne et al. 
2004) โดยทางเลือกแต0ละทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยง จะถูกวิเคราะห�และจัดอันดับด(วยวิธีการ SERF 
ดังนี้ 

 

   ∫= dwwfrwUrwU )(),(),(                (2.7) 

  โดยกําหนดให( 

   U  คือ รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน�เพ่ือใช(ในการประมาณค0าดัชนีความชอบเสี่ยง
ของผู(ตัดสินใจ ซ่ึงอยู0ในช0วง ( )Lr w  ถึง ( )Ur w (Hardaker, Huirne et al. 2004) 

นอกจากนั้น ค0า CE ของแต0ละทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยง คํานวณได(ดังนี้ (Hardaker, 
Huirne et al. 2004) 

 

   1( , ) ( , )CE w r U w r−=      (2.8) 

  กฎของวิธีการ SERF บอกว0าทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยงทางเลือกใดท่ีมีค0า CE สูงกว0า
และอยู0ภายใต(ค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยงท่ีกําหนด ย0อมเป5นทางเลือกท่ีมีประสิทธิภาพ (risk efficient) สูงกว0า
อีกทางเลือกหนึ่ง (Hardaker, Huirne et al. 2004) โดยตัวอย0างของวิธีการ SERF ในการวิเคราะห�ทางเลือก
สองทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยง สามารถแสดงได(ดังภาพท่ี 2.5 

 

วิธีการ SERF เป5นเครื่องมือท่ีถูกพัฒนาข้ึนเพ่ือวัดประสิทธิภาพการจัดอันดับทางเลือกภายใต(
สถานการณ�เสี่ยง โดยในงานวิจัยชิ้นนี้วิธีการ SERF จะถูกนํามาใช(ในการวัดประสิทธิภาพและเปรียบเทียบ
ทางเลือกในการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปของเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภายใต(
สถานการณ�เสี่ยง 

สําหรับการศึกษาหรือผลงานวิจัยท่ีเก่ียวข(องกับการวัดประสิทธิภาพการจัดลําดับทางเลือกภายใต(
สถานการณ�เสี่ยง ในการเปรียบเทียบทางเลือกการผลิตทางการเกษตร ด(วยทฤษฎีการวิเคราะห�ประสิทธิภาพ
ความเสี่ยง (risk efficincy approaches) นั้น ได(รับความนิยมอย0างแพร0หลายในวารสารวิชาการต0างประเทศ 
โดยงานวิจัยท่ีสําคัญ ผู(วิจัยได(สืบค(นและรวบรวมไว(ได(มีดังนี้และสามารถแสดงสรุปประเด็นสําคัญได(ในตารางท่ี 
2.6  

Lien, Flaten et al. (2006) ได(วิเคราะห�ผลตอบแทนสุทธิ (net farm returns) ของทางเลือกภายใต(
สถานการณ�เสี่ยง โดยได(ประยุกต�วิธีการ SERF ในการเปรียบเทียบประสิทธิภาพรูปแบบการผลิตทาง
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การเกษตร (cropping patterns) 3 รูปแบบ คือ การผลิตแบบเกษตรอินทรีย� (organic farming system) 
การผลิตแบบผสมผสาน (integrated farming system) และการผลิตแบบท่ัวไป (conventional farming 
system) ของเกษตรกรในภาคตะวันออก ประเทศนอร�เวย� ผลจากการศึกษา พบว0า ทางเลือกรูปแบบการผลิต
แบบเกษตรอินทรีย�มีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุด (the most risk eficient farming system) และ
เหมาะสมสําหรับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยง  

 

 

ภาพท่ี 2.5 การวิเคราะห� SERF ของแผนการเพาะปลูก X และ Y 

หมายเหต:ุ แผนการเพาะปลูก X มี stochastic efficiency เหนือ แผนการเพาะปลูก Y ภายใต(รูปแบบฟbงก�ช่ันอรรถประโยชน�
ชนิด negative exponential function xexk θδθ −−=)( ภายในช0วงค0าดัชนีความชอบเสี่ยงระหว0าง 

)018.0,(−∞∈θ และ แผนการเพาะปลูก Y มี stochastic efficiency เหนือแผนการเพาะปลูก X ภายในช0วงค0าดัชนี
ความชอบเสี่ยงระหว0าง ),018.0( ∞∈θ  

                                                ท่ีมา: Schumann (2005) 

 

Lien, Hardaker et al. (2007) ได(ประยุกต�แบบจําลอง whole-farm stochastic model ในการ
ช0วยเกษตรกรในภาคตะวันออก ประเทศนอร�เวย� ตัดสินใจว0าควรเปลี่ยนรูปแบบการผลิตทางการเกษตรแบบ
ท่ัวไปมาเป5นการผลิตแบบเกษตรอินทรีย�หรือไม0 โดยคณะผู(วิจัยได(ใช(เก็บรวบรวมข(อมูลผลตอบแทนสุทธิของแต0
ละรูปแบบการผลิตย(อนหลังเป5นเวลา 6 ปf และใช(วิธีการ SERF ในการวิเคราะห�และเปรียบเทียบประสิทธิภาพ
ทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยง พบว0า ถ(าหากมีการนํานโยบาย organic areas payments และนโยบาย 
organic price premiums ออกจากแบบจําลอง รูปแบบการทําการเกษตรแบบท่ัวไปจะมีความคุ(มค0าทาง
เศรษฐกิจและมีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงกว0ารูปแบบการทําการเกษตรแบบอินทรีย� 
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นอกจากนี้ Tzouramani, Karanikolas, Alexopoulos, Sintori et al. (2008) ได(ทําการวิเคราะห�
ผลตอบแทนสุทธิของเกษตรกรผู(เลี้ยงแกะ ในมาเซโดเนีย ประเทศกรีซ วิธีการ SERF ได(ถูกประยุกต�ใช(เพ่ือ
เปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงทางเลือก 2 ทางเลือก คือ การเลี้ยงแกะแบบท่ัวไป (conventional 
sheep farming) และการเลี้ยงแกะแบบอินทรีย� (organic sheep farming) คณะผู(วิจัยได(เก็บรวบรวมข(อมูล
ผลตอบแทนสุทธิจากฟาร�มเกษตรกรผู(เลี้ยงแกะท้ังสองแบบ ผนวกกับข(อมูลอนุกรมเวลาของผลผลิตและราคา
แกะท่ีเกษตรกรขายได( ต้ังแต0ปf 1999 ถึง 2003 ผลการศึกษาพบว0า การเลี้ยงแกะแบบอินทรีย�มีประสิทธิภาพ
ความเสี่ยงสูงกว0าการเลี้ยงแบบท่ัวไป แต0คณะผู(วิจัยพบว0า ถ(าหากนโยบาย organic subsidies ถูกยกเลิกไป 
จะทําให(การเลี้ยงแกะแบบท่ัวไปกลับมีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงกว0า และจากการศึกษาของ Tzouramani, 
Karanikolas et al. (2008) ผลการศึกษาพบว0า นโยบาย organic subsidies และนโยบาย crop loss 
assistance payment เป5นตัวแปรสําคัญท่ีทําให(การปลูกมะนาวและส(ม citrus แบบอินทรีย� ในประเทศกรีซ 
มีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงกว0าการปลูกแบบท่ัวไป 

Devkota, Holcomb et al. (2006) ได(ประยุกต�วิธีการ SERF ในการเปรียบเทียบทางเลือกภายใต(
สถานการณ�เสี่ยงในการปลูกพืชของเกษตรกรในรัฐโอกลาโฮมา คณะผู(วิจัยได(ใช(แบบจําลอง stochastic 
simultion model เพ่ือวิเคราะห�ผลตอบแทนสุทธิจากแผนการปลูกพืช 8 แผน ผลการศึกษาพบว0า การปลูก
แตงโมไร(เมล็ดเป5นทางเลือกท่ีมีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุดเหมาะสําหรับเกษตรกรผู(ชอบความเสี่ยง (risk 
loving) ส0วนการปลูกถ่ัวลิสงในระบบชลประทาน จะเป5นทางเลือกท่ีมีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุดเหมาะสม
สําหรับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยง (risk averse)  

Upadhyay, Smith et al. (2004) ได(ศึกษารูปแบบการจัดการการปลูกคาโนลา (canola) ใน
มณฑลอัลเบอร�ต(า ประเทศแคนาดา เนื่องจากเกษตรกรต(องเผชิญกับทางเลือกภายใต(สถานการณ�เสี่ยงใน
ระบบการจัดการการปลูกคาโนลา อาทิ การคัดเลือกพันธุ� ระยะเวลาในการปลูก และการจัดการควบคุมวัชพืช 
คณะผู(วิจัยได(แบ0งรูปแบบการจัดการการปลูกคาโนลา 18 ทางเลือก เพ่ือวิเคราะห�หาผลตอบแทนสุทธิจากการ
ปลูกคาโนลาแต0ละทางเลือก ผลการศึกษาพบว0า ทางเลือกการปลูกคาโนลาช0วงต(นฤดูใบไม(ผลิและการควบคุม
วัชพืชช0วงท(ายฤดู (seeding in early spring with late season weed control) เป5นทางเลือกในการปลูก
คาโนลาท่ีมีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุดเหมาะสําหรับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยง 

Archer and Reicosky (2009) ได(ศึกษาเปรียบเทียบทางเลือกระบบการเตรียมดิน (tillage system) 
ของการปลูกข(าวโพดและถ่ัวเหลือง ในแถบตะวันตกของรัฐมินเนโซต(า โดยคณะผู(วิจัยได(แบ0งรูปแบบการเตรียม
ดินออกเป5น 8 ทางเลือก เพ่ือหาผลตอบแทนสุทธิของแต0ละทางเลือก ผลการศึกษาพบว0า รูปแบบการเตรียม
ดินแบบ fall residue management เป5นรูปแบบท่ีมีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุดและเหมาะสมกับ
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวโพดและถ่ัวเหลืองท่ีเป5นกลางต0อความเสี่ยง (risk neutral) และไม0ชอบความเสี่ยง   

Lien, Stordal et al. (2007) ได(ศึกษารูปแบบการปลูกป�าไม(เศรษฐกิจท่ีเหมาะสมภายใต(สถานการณ�
เสี่ยงสําหรับเกษตรกรผู(ปลูกไม(เศรษฐกิจในประเทศนอร�เวย� ข(อมูลมูลค0าปbจจุบันสุทธิ (NPV) ของผลตอบแทน
ของรูปแบบการปลูกไม(เศรษฐกิจถูกประมาณการข้ึนเพ่ือเป5นทางเลือกในการตัดสินใจของเกษตรกรภายใต(
สถานการณ�เสี่ยง ผลการศึกษาพบว0า ค0าความชอบเสี่ยงและไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกรผู(ปลูกไม(เศรษฐกิจมีผล
โดยตรงต0อการตัดสินใจเลือกชนิดของแผนการปลูกและแผนการลงทุน แผนการปลูกป�าไม(เศรษฐกิจท่ีใช(
ระยะเวลาปลูกไม0นานเป5นแผนการปลูกท่ีมีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุดและเหมาะสมกับเกษตรกรผู(เป5นกลาง
ต0อความเสี่ยง นอกจากนี้คณะผู(วิจัยยังได(เสนอแนะให(รัฐบาลให(ความสําคัญในการพิจารณาระดับความชอบ
เสี่ยงและไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกร ในการกําหนดนโยบายท่ีเก่ียวข(องกับการลงทุนปลูกป�าไม(เศรษฐกิจ 
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 จากการทบทวนวรรณกรรมและผลงานวิจัยท่ีเก่ียข(องผู(วิจัยพบว0า การศึกษาการเปรียบเทียบทางเลือก
การผลิตทางการเกษตร ด(วยทฤษฎีการวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเสี่ยง ในประเทศไทยยังมีค0อนข(างจํากัด
และไม0แพร0หลายเท0าท่ีควร จากการค(นคว(าพบการศึกษาของ สุธัญญา ทองรักษ� และคณะ (2541) ได(ใช(วิธีการ 
SDRF ในการประเมินทางเลือกในการเลี้ยงกุ(งกุลาดําของเกษตรกรผู(เลี้ยงกุ(งรายย0อย ในอําเภอระโนด จังหวัด
สงขลา โดยคณะผู(วิจัยได(แบ0งรูปแบบการเลี้ยงกุ(งออกเป5น 7 ทางเลือก ผลการศึกษาพบว0า ระบบการเลี้ยงกุ(ง
ในระบบป�ดและปล0อยกุ(งหนาแน0น เป5นระบบท่ีเหมาะสําหรับเกษตรกรผู(เลี้ยงกุ(งท่ีเป5นกลางต0อความเสี่ยงและ
เกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยง และระบบการเลี้ยงกุ(งในระบบก่ึงป�ดมีบ0อพักน้ําและปล0อยกุ(งหนาแน0น เป5น
ระบบท่ีเหมาะสมกับเกษตรกรผู(เลี้ยงกุ(งท่ีชอบความเสี่ยง 

 Aditto (2011) ได(ใช(วิธีการ SERF ในการเปรียบเทียบทางเลือกระบบการทําฟาร�มภายใต(สถานการณ�
เสี่ยงท่ีเหมาะสมสําหรับเกษตรกรรายย0อยในเขตและนอกเขตชลประทาน ของภาคตะวันออกเฉียงเหนือและ
ภาคกลาง โดยได(ใช(แบบจําลอง whole-farm stochastic model ในการสอบถามเกษตรกรรายย0อยจํานวน 
800 ตัวอย0าง เพ่ือคํานวณผลตอบแทนสุทธิของแต0ละระบบการทําฟาร�มของเกษตรกรท้ังสองภูมิภาค มาผนวก
กับข(อมูลอนุกรมเวลาของผลผลิตและราคาของพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญ ต้ังแต0ปfการเพาะปลูก 1998-2008 ผล
การศึกษาพบว0า ระบบการปลูกข(าวโพดเลี้ยงสัตว�ตามด(วยข(าวฟ�าง เป5นระบบการปลูกพืชท่ีมีประสิทธิภาพ
ความเสี่ยงสูงท่ีสุดและเหมาะสมสําหรับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยงอย0างยิ่ง (extremely risk averse) ท่ีอยู0
นอกเขตชลประทานของภาคกลาง ส0วนระบบการปลูกข(าวปfละสองรอบการผลิต เป5นระบบท่ีมีประสิทธิภาพ
ความเสี่ยงสูงสุด เหมาะสําหรับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยงอย0างยิ่ง ท่ีอยู0ในเขตชลประทานของภาคกลาง 
นอกจากนี้ยังพบว0า ระบบการปลูกข(าวตามด(วยมันสําปะหลัง และเลี้ยงวัวเนื้อ เป5นระบบการทําฟาร�มท่ีมี
ประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงท่ีสุด เหมาะสมสําหรับเกษตรกรท่ีไม0ชอบความเสี่ยงอย0างยิ่ง ท่ีอยู0นอกเขต
ชลประทานของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  และระบบการปลูกข(าวสองรอบการผลิตและเลี้ยงวัวเนื้อ เป5น
รูปแบบการทําฟาร�มท่ีมีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงท่ีสุด เหมาะสมกับเกษตรกรท่ีไม0ชอบความเสี่ยงอย0างยิ่ง ท่ี
อยู0ในเขตชลประทานของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
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ตารางที่ 2.6 สรุปประเด็นสําคัญจากผลการศึกษาประสิทธิภาพความเสี่ยงด!วยวิธีการ Stochastic approaches 

ผู!ศึกษา ประเทศ/พื้นที่
ทําการศึกษา 

วัตถุประสงค�หลัก วิธีการศึกษา ผลการศึกษาที่สําคัญ 

Lien, Flaten et al. (2006) นอร�เวย� เพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของ
รูปแบบการทําการเกษตรของเกษตรกร 3 
รูปแบบ ได(แก0 แบบอินทรีย� แบบผสมผสาน และ
แบบทั่วไป 

SERF ทางเลือกรูปแบบการทําการเกษตรแบบ
อินทรีย�มีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุดและ
เหมาะสําหรับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยง 

Lien, Hardaker et al. (2007) นอร�เวย� เพื่อศึกษาว0าเกษตรกรควรเปลี่ยนรูปแบบการ
ผลิตจากแบบทั่วไปมาเป5นการผลิตแบบอินทรีย�
หรือไม0 

SERF หากรัฐบาลหยุดดําเนินนโยบายที่สนับสนุน
การทําการเกษตรอินทรีย� อาทิ นโยบาย 
Organic areas payments และนโยบาย 
Organic price premiums จะทําให(
รูปแบบการทําการเกษตรแบบทั่วไปจะมี
ความคุ(มค0าทางเศรษฐกิจและมีประสิทธิภาพ
ความเสี่ยงสูงกว0าการเกษตรแบบอินทรีย� 

Tzouramani, Karanikolas, 
Alexopoulos, Sintori et al. 
(2008) 

กรีซ เพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของการ
เลี้ยงแกะแบบทั่วไปและการเลี้ยงแกะแบบ
อินทรีย�ของเกษตรกร 

SERF การเลี้ยงแกะแบบอินทรีย�มีประสิทธิภาพ
ความเสี่ยงสูงกว0าการเลี้ยงแกะแบบทั่วไป 
แต0หากรัฐบาลไม0ดําเนินการนโนบาย 
Organic subsidies จะทําให(การเลี้ยงแกะ
แบบทั่วไปมีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงกว0า 

Tzouramani, Karanikolas et 
al. (2008) 

กรีซ เพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของการ
ปลูกมะนาวและส(ม citrus แบบทั่วไปและแบบ
อินทรีย�ของเกษตรกร 

SERF นโยบาย Organic subsidies และนโยบาย 
Crop loss assistance payment เป5นตัว
แปรทําให(การปลูก citrus แบบอินทรีย�มี
ประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงกว0าแบบทั่วไป 
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ตารางที่ 2.6 สรุปประเด็นสําคัญจากผลการศึกษาประสิทธิภาพความเสี่ยงด!วยวิธีการ Stochastic approaches (ต7อ) 

ผู!ศึกษา ประเทศ/พื้นที่
ทําการศึกษา 

วัตถุประสงค�หลัก วิธีการศึกษา ผลการศึกษาที่สําคัญ 

Devkota, Holcomb et al. 
(2006) 

รัฐโอกลาโฮมา 
สหรัฐอเมริกา 

เพื่อเปรียบเทียบทางเลือกภายใต(สถานการณ�
เสี่ยงของแผนการปลูกพืชจํานวน 8 แผนการ
ปลูกของเกษตรกรในพื้นที่ศึกษา 

SERF การปลูกแตงโมไร(เมล็ดเป5นทางเลือกที่มี
ประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุด เหมาะสําหรับ
เกษตรกรผู(ชอบความเสี่ยง และการปลูกถั่ว
ลิสงในระบบชลประทานเป5นทางเลือกที่มี
ประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุด เหมาะสําหรับ
เกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยง 

Upadhyay, Smith et al. 
(2004) 

มณฑลอัลเบอร�ต(า 
แคนาดา 

เพื่อเปรียบเทียบทางเลือกภายใต(สถานการณ�
เสี่ยงของการจัดการการปลูกคาโนลา (canola) 
จํานวน 18 ทางเลือก ของเกษตรกรในพื้นที่
ศึกษา 

SDRF ทางเลือกการปลูกคาโนลาในช0วงต(นฤดูใบไม(
ผลิและมีการควบคุมวัชพืชช0วงท(ายฤดู เป5น
ทางเลือกที่มีประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุด
และเหมาะกับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยง 

Archer and Reicosky (2009) รัฐมินเนโซต(า 
สหรัฐอเมริกา 

เพื่อเปรียบเทียบทางเลือกระบบการเตรียมดิน
ชองการปลูกข(าวโพดและถั่วเหลือง จํานวน 8 
ทางเลือก ของเกษตรกรในพื้นที่ศึกษา 

SERF รูปแบบการเตรียมดินแบบ fall residue 
management เป5นรูปแบบที่มี
ประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงสุด เหมาะกับ
เกษตรกรผู(เป5นกลางต0อความเสี่ยงและ
เกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยง 

Lien, Stordal et al. (2007) นอร�เวย� เพื่อศึกษารูปแบบการปลูกป�าไม(เศรษฐกิจภายใต(
สถานการณ�เสี่ยงสําหรับเกษตรกรผู(ปลูกป�าไม(
เศรษฐกิจ 

SERF แผนการปลูกป�าไม(เศรษฐกิจที่ใช(ระยะเวลา
ไม0นาน เป5นแผนการปลูกที่มีประสิทธิภาพ
ความเสี่ยงสูงสุด เหมาะกับเกษตรกรผู(เป5น
กลางต0อความเสี่ยง 
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ตารางที่ 2.6 สรุปประเด็นสําคัญจากผลการศึกษาประสิทธิภาพความเสี่ยงด!วยวิธีการ Stochastic approaches (ต7อ) 

ผู!ศึกษา ประเทศ/พื้นที่
ทําการศึกษา 

วัตถุประสงค�หลัก วิธีการศึกษา ผลการศึกษาที่สําคัญ 

สุธัญญา ทองรักษ� และคณะ 
(2541) 

ไทย เพื่อเปรียบเทียบทางเลือกภายใต(สถานการณ�
เสี่ยงของการเลี้ยงกุ(งกุลาดําของเกษตรกรใน
อําเภอระโนด จังหวัดสงขลา 

SDRF ทางเลือกในการเลี้ยงกุ(งในระบบป�ดและ
ปล0อยกุ(งหนาแน0น เป5นระบบที่เหมาะสมกับ
เกษตรกรผู(เลี้ยงกุ(งที่เป5นกลางต0อความเสี่ยง
และไม0ชอบความเสี่ยง ส0วนระบบการเลี้ยง
กุ(งในระบบกึ่งป�ดมีบ0อพักน้ําและปล0อยกุ(ง
หนาแน0น เป5นระบบที่เหมาะสมกับเกษตรกร
ผู(เลี้ยงกุ(งที่ชอบความเสี่ยง 

Aditto (2011) ไทย เพื่อเปรียบเทียบทางเลือกระบบการทําฟาร�ม
ภายใต(สถานการณ�เสี่ยงที่เหมาะสมสําหรับ
เกษตรกรรายย0อยในเขตและนอกเขต
ชลประทาน ของภาคตะวันออกเฉียงเหนือและ
ภาคกลาง 

SERF ระบบการปลูกข(าวโพดเลี้ยงสัตว�ตามด(วย
ข(าวฟ�าง เป5นระบบการปลูกพืชที่มี
ประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงที่สุด เหมาะสม
สําหรับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยงอย0างยิ่ง 
ที่อยู0นอกเขตชลประทานภาคกลาง ส0วน
ระบบการปลูกข(าวตามด(วยมันสําปะหลัง 
และเลี้ยงวัวเนื้อ เป5นระบบการทําฟาร�มที่มี
ประสิทธิภาพความเสี่ยงสูงที่สุด เหมาะสม
สําหรับเกษตรกรที่ไม0ชอบความเสี่ยงอย0างยิ่ง 
ที่อยู0นอกเขตชลประทานของภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ  
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บทที่ 3 
วิธีการศึกษา 

 

3.1 ขอบเขตการศึกษา 

การศึกษาครั้งนี้ศึกษาจะทําการศึกษาผลตอบแทนสุทธิของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบ
ท่ัวไป ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ในปfการเพาะปลูก 2555/56 ดังนั้นประชากรท่ีใช(ในการศึกษาจึงแบ0งเป5น 
2 กลุ0ม ได(แก0 เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย� ในจังหวัดร(อยเอ็ด ยโสธร และอุบลราชธานี ซ่ึงเป5นจังหวัดท่ีมี
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�เป5นจํานวนมาก และเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป ในจังหวัดดังกล0าวข(างต(น 
เพ่ือใช(ในการเปรียบเทียบผลการศึกษาของเกษตรกรท้ังสองกลุ0ม 

ขนาดของตัวอย0างท่ีจะใช(ทําการศึกษานี้ใช(วิธีการคํานวณแบบไม0ทราบจํานวนประชากร (Godden, 
2004) 

2

2

E

pqZ
N =        (3.1)  

โดย N = จํานวนตัวอย0าง 
  Z = ระดับความเชื่อม่ันท่ี 95 % มีค0าเท0ากับ 1.96  

p = ค0าประมาณเปอร�เซ็นต�ท่ีคาดหวัง กําหนดให(เท0ากับร(อยละ 70  
  q = (1-p) เท0ากับ ร(อยละ 30 
  E = ค0าความคลาดเคลื่อนในการศึกษานี้กําหนดไว(ท่ี ร(อยละ 5  

 

ดังนั้นในการศึกษาครั้งนี้จะใช(ขนาดของตัวอย0าง จํานวนท้ังสิ้น  330 ตัวอย0าง โดยแบ0งเป5นการสํารวจ
เกษตรกรออกเป5น 2 กลุ0ม คือ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป จํานวน
อย0างละเท0าๆ กัน 

 การเก็บรวบรวมข(อมูลจากเกษตรกรจะใช(แบบสอบถาม (Questionnaire) และวิธีการสัมภาษณ�แบบ
เผชิญหน(า (Face to face interview) ในการเก็บรวบข(อมูลจากเกษตรกร โดยแบบสอบถามแบ0งออกเป5น 3 
ส0วน ได(แก0 ส0วนท่ี 1 เป5นข(อมูลเก่ียวกับสภาพท่ัวไปของฟาร�มเกษตรกร ส0วนท่ี 2 เป5นข(อมูลเก่ียวกับระบบการ
ทําการเกษตรในฟาร�ม ต(นทุน และผลตอบแทน และส0วนท่ี 3 เป5นข(อมูลเก่ียวกับภาวะเศรษฐกิจและสังคมของ
ครัวเรือนเกษตรกร 

นอกจากนี้ข(อมูลอนุกรมเวลา (Time series data) ของราคาข(าวและปริมาณผลผลิตข(าวเฉลี่ยต0อไร0 
ย(อนหลัง 10 ปf (2545-2555) ท้ังจากการผลิตแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จะ
ถูกรวบรวมจากหน0วยงานท่ีเก่ียวข(อง อาทิ สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร สํานักงานส0งเสริมการเกษตร เพ่ือนํา
ข(อมูลดังกล0าวมาใส0ลงในแบบจําลอง เพ่ือวิเคราะห�หาประสิทธิภาพความเสี่ยง 
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3.2 การเก็บรวบรวมข!อมูล 

      3.2.1 การเก็บรวบรวมข(อมูลปฐมภูมิ (Primary data) เป5นข(อมูลท่ีได(จากการสํารวจผลตอบแทนสุทธิ
จากการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป ในปfการเพาะปลูก 2555/56 โดยจะทําการเลือกเกษตรกร
ตัวอย0างผู(ปลูกข(าวท้ังสองกลุ0มแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive sampling) จํานวนท้ังสิ้น 330 ตัวอย0าง โดย
แบ0งเป5น  

               3.2.1.1 การเลือกเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย� จะทําการเลือกเกษตรกรตัวอย0างท่ีได(รับการ
รับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย� โดยทําการปลูกข(าวแบบอินทรีย�มาแล(วมากกว0า 3 ปfการเพาะปลูกต0อเนื่องกัน 
โดยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีกลุ0มเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�กระจายอยู0จํานวนหลายกลุ0ม 
โครงการวิจัยจะทําการเลือกเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�จากกลุ0มท่ีทําการผลิตข(าวอินทรีย�อย0างต0อเนื่อง 
ได(แก0 ในจังหวัดร(อยเอ็ด เลือกเข(าศึกษา กลุ0มเครือข0ายเกษตรกรรมทางเลือกทุ0งกุลาร(องไห( อําเภอปทุมรัตน� 
และกลุ0มข(าวอินทรีย�วิถีไทย อําเภอเกษตรวิสัย ในจังหวัดยโสธรเลือกเข(าศึกษา กลุ0มเกษตรกรทํานานาโส0 
อําเภอกุดชุม และกลุ0มเกษตรกรทํานาบากเรือ อําเภอมหาชนะชัย และในจังหวัดอุบลราชธานี เลือกเข(าศึกษา 
สมาคมเกษตรก(าวหน(า อ.ตระการพืชผล 

       3.2.1.2 การเลือกเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป จะทําการเลือกเกษตรกรตัวอย0างผู(ปลูกข(าว
โดยใช(วิธีการผลิตแบบท่ัวไป โดยเป5นการเลือกเกษตรกรผู(ปลูกข(าวในเขตนาน้ําฝนของจังหวัดร(อยเอ็ด ยโสธร 
และอุบลราชธานี 

 ซ่ึงจํานวนตัวอย0างเกษตรกรผู(ปลูกข(าวท้ังสองแบบจําแนกตามพ้ืนท่ีการศึกษา สามารถแสดงได(ดัง
ตารางท่ี 3.1   

 

ตารางท่ี 3.1 จํานวนตัวอย7างเกษตรกรผู!ปลูกข!าวแบบอินทรีย�และข!าวแบบท่ัวไป จําแนกตามพ้ืนท่ี 

พ้ืนท่ีศึกษา เกษตรกรผู!ปลูกข!าว
แบบอินทรีย� (ราย) 

เกษตรกรผู!ปลูกข!าว
แบบท่ัวไป (ราย) 

อําเภอเกษตรวิสัย จังหวัดร(อยเอ็ด 7 63 
อําเภอปทุมรัตน� จังหวัดร(อยเอ็ด 8 14 
อําเภอสุวรรณภูมิ จังหวัดร(อยเอ็ด 4 23 
อําเภอมหาชนะชัย จังหวัดยโสธร 19 13 
อําเภอกุดชุม จังหวัดยโสธร 34 20 
อําเภอเลิงนกทา จังหวัดยโสธร 23 - 
อําเภอคําเชื่อนแก(ว จังหวัดยโสธร 7 - 
อําเภอกุดข(าวปุjน จังหวัดอุบลราชธานี - 7 
อําเภอตระการพืชผล จังหวัดอุบลราชธานี 35 17 
อําเภอเขมราฐ จังหวัดอุบลราชธานี 36 - 

รวม 173 157 
รวมท้ังส้ิน 330 

ท่ีมา: จากการสํารวจ (2556) 
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3.2.2 การเก็บรวบรวมข(อมูลทุติยภูมิ (Secondary data) เป5นข(อมูลท่ีเก่ียวข(องกับราคาและผลผลิต
ต0อไร0ของการผลิตข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป โดยจะทําการเก็บข(อมูลย(อนหลัง 5 ปf (ปf 2550-2555) ซ่ึง
ได(จากการรวบรวมข(อมูลสถิติของหน0วยงานราชการ เช0น สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร โรงสีกลุ0มเกษตรกรผู(
ปลูกข(าวอินทรีย� สํานักงานส0งเสริมการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ� วิทยานิพนธ� หนังสือและเอกสาร
วิชาการต0างๆ 

 

3.3 วิธีการวิเคราะห�ข!อมูล 

3.3.1 การวิเคราะห�เชิงพรรณนา (Descriptive analysis) นําข(อมูลท่ีได(จากการสัมภาษณ�เกษตรกรผู(
ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป ซ่ึงได(แก0 ข(อมูลสภาพเศรษฐกิจสังคมครัวเรือนเกษตรกร ต(นทุนและ
ผลตอบแทนจากการทําการเกษตร โดยนําเสนอในรูปแบบตาราง ความถ่ี และร(อยละ 

3.3.2 การวิเคราะห�เชิงปริมาณ (Quantitative analysis)  

 3.3.2.1 การคํานวณผลตอบแทนสุทธิ 

  ข(อมูลต(นทุนและผลตอบแทนท่ีเป5นเงินสดจากการทําฟาร�มของเกษตรกรผู(ปลูกข(าว
อินทรีย�และแบบท่ัวไปในพ้ืนท่ีศึกษา จะถูกนํามาคํานวณการกระจายตัวความน0าจะเป5นของผลตอบแทนสุทธิ
จากการทําฟาร�ม (CDF) โดยใช(แบบจําลองระบบการทําฟาร�มแบบเฟjนสุ0ม (whole-farm stochastic 
model) (Lien, Flaten et al. 2006; Aditto 2011) ดังนี้ 

   [ ] ii

k

i
iii TFTVLYPA −−=∑

=1

)
~~

(
~       (3.2)         

 กําหนดให( 

 iP
~  คือ ราคาแบบเฟjนสุ0ม (stochastic) ของข(าวชนิด i  (บาทต0อกิโลกรัม) 

 iY
~  คือ ปริมาณผลผลิตต0อไร0แบบเฟjนสุ0ม (stochastic) ของข(าวชนิด i  (กิโลกรัม) 

 iL  คือ พ้ืนท่ีเพาะปลูกข(าวชนิด i  ในปfการเพาะปลูก 2555/56 (ไร0) 

 iTV  คือ ต(นทุนการผลิตข(าวฝbนแปรท่ีเป5นเงินสดของข(าวชนิด i  ของเกษตรกรในปfการเพาะปลูก 
2555/56 (บาท)  

 iTF  คือ ต(นทุนการผลิตข(าวคงท่ีท่ีเป5นเงินสดของข(าวชนิด i  ของเกษตรกรในปfการเพาะปลูก 
2555/56 (บาท) 

    

 3.3.2.2 การวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเสี่ยง  

วิธีการ Stochastic efficiency with respect to a function (SERF) ได(ถูกนํามา
ประยุกต�ใช(เพ่ือวิเคราะห�หาประสิทธิภาพความเสี่ยง (risk efficiency) ของทางเลือกในการปลูกข(าวแบบ
อินทรีย�และแบบท่ัวไป สําหรับเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  
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โดยในงานวิจัยชิ้นนี้ วิธีการ SERF จะทําการเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยง
ของทางเลือกการปลูกข(าวแต0ละประเภทโดยใช( ค0า certainty equivalent (CE) เทียบกับช0วงค0าดัชนีความไม0
ชอบเสี่ยงของผู(ตัดสินใจ (range of value of risk aversion coefficient) ภายใต(รูปแบบฟbงก�ชั่น
อรรถประโยชน� negative exponential (Hardaker, Huirne et al. 2004) โดยคํานวณได(จาก  

 
 { }[ ] UaLiiaiaiai

i
ia rrrxxrxrxrFFrxU ≤≤−−−−−−= +++∑ ,)(/)exp()exp(1)(),( 111      (3.3) 

 

{ } aa rrxUCE /),(1ln −−=                  (3.4) 

 

    กําหนดให(  

  )(⋅U  คือ ฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน�ชนิด negative exponential 

  ar   คือ ดัชนีความชอบเสี่ยง (degree of absolute risk aversion) 

  x  คือ ผลตอบแทนทางเลือกแบบเฟjนสุ0ม (stochastic outcomes) ท่ีได(จากสมการ (3.2) 

       

   การวิเคราะห�ด(วยวิธีการ SERF จะใช(โปรแกรมสําเร็จรูป SIMETAR (Simulation & 
Econometrics to Analyze Risk) พัฒนาโดย James W. Richardson, Keith D. Schumann and Paul 
A. Feldman เป5นเครื่องมือช0วยในการวิเคราะห�ข(อมูล 
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บทที่ 4 

ผลการศึกษา 

 ในบทนี้จะเป5นการนําเสนอและวิจารณ�ผลการศึกษา โดยการนําเสนอผลการศึกษาจะแบ0งออกเป5น 3 
ส0วนใหญ0ๆ ดังนี้คือ ส0วนท่ี 1 เป5นผลการศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนตัวอย0างเกษตรกรผู(ปลูก
ข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป ส0วนท่ี 2 เป5นผลการศึกษาต(นทุน ผลตอบแทน และผลตอบแทนสุทธิท่ีเป5นเงิน
สดจากการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป และส0วนท่ี 3 เป5นผลการศึกษาประสิทธิภาพความเสี่ยงของ
การปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป 

 

4.1 สภาพเศรษฐกิจและสังคมบางประการของครัวเรือนเกษตรกร 

การศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมบางประการของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป
ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ได(ถูกแสดงไว(ในตารางท่ี 4.1 การวิเคราะห�สถิติเชิงอนุมาน ได(แก0 chi-square 
test และ independent t-test ได(ถูกนํามาใช(เพ่ือทดสอบความแตกต0างของลักษณะทางเศรษฐกิจลังคมของ
เกษตรกรท้ังสองกลุ0ม 

ผลการศึกษา พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป มีสภาพเศรษฐกิจและสังคมส0วน
ใหญ0ไม0แตกต0างกัน ยกเว(น เพศ ระดับการศึกษาสูงสุด ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรเฉลี่ย ลักษณะการถือครอง
ท่ีดิน และสมาชิกในครัวเรือนท่ีเป5นแรงงานช0วยทําการเกษตร ท่ีเกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีความแตกต0างกันอย0าง
มีนัยสําคัญทางสถิติ 

จากการศึกษา พบว0า หัวหน(าครัวเรือนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป ส0วนใหญ0เป5น
เพศชาย คิดเป5นร(อยละ 75.7 และ 59.9 ตามลําดับ หัวหน(าครัวเรือนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบ
ท่ัวไปส0วนใหญ0จะมีอายุ 51-60 ปf คิดเป5นร(อยละ 39.3 และ 36.9 ตามลําดับ รองลงมามีอายุมากกว0า 61 ปf 
คิดเป5นร(อยละ 35.3 และ 33.1 ตามลําดับ อายุเฉลี่ยของหัวหน(าครัวเรือนเกษตรกรท้ังสองกลุ0มใกล(เคียงกัน 
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีอายุเฉลี่ย 56.6 ปf ส0วนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปมีอายุเฉลี่ย 56.2 ปf ซ่ึง
จะเห็นได(ว0าเกษตรกรท้ังสองกลุ0มส0วนใหญ0จะเป5นเกษตรกรสูงอายุ นอกจากนี้หัวหน(าครัวเรือนเกษตรกรท้ังสอง
กลุ0มจํานวนมากกว0าร(อยละ 80 มีสถานภาพสมรสแล(ว 

ระดับการศึกษาสูงสุดของหัวหน(าครัวเรือน พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�จํานวนร(อยละ 
72.8 สําเร็จการศึกษาระดับประถมศึกษา รองลงมาจํานวนร(อยละ 22.5 สําเร็จการศึกษาระดับมัธยมศึกษา
ส0วนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปจํานวนร(อยละ 84.7 สําเร็จการศึกษาระดับประถมศึกษา รองลงมาจํานวน
ร(อยละ 14.0 สําเร็จการศึกษาระดับมัธยมศึกษา ซ่ึงพบว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีระดับการศึกษาสูง
กว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป ( 05.0<P ) ซ่ึงระดับการศึกษาของเกษตรกรอาจมีผลต0อการรับรู(ข(อมูล
ข0าวสาร การตัดสินใจ การนําเทคโนโลยีต0างๆ มาใช(ในการปลูกข(าว รวมถึงการยอมรับข้ันตอนการปลูกข(าว
แบบอินทรีย� ซ่ึงเป5นข้ันตอนท่ีค0อนข(างยุ0งยากมากกว0าการปลูกข(าวแบบท่ัวไป 

ประสบการณ�ในการทําการเกษตรของเกษตรกร พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบ
ท่ัวไปส0วนใหญ0มีประสบการณ�ในการทําการเกษตร มากกว0า 21 ปf คิดเป5นร(อยละ 86.7 และ 86.0 ตามลําดับ
โดยเกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีประสบการณ�ในการทําการเกษตรเฉลี่ยใกล(เคียงกัน เกษตรกรผู(ปลูกข(าวอินทรีย�มี
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ประสบการณ�ในการทําการเกษตรเฉลี่ย 37.4 ปf และเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปมีประสบการณ�ในการทํา
การเกษตรเฉลี่ย 38.8 ปf ซ่ึงสอดคล(องกับผลสํารวจอายุของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวท้ังสองกลุ0มท่ีส0วนใหญ0เป5น
เกษตรกรสูงอายุ 

 

ตารางท่ี 4.1 สภาพเศรษฐกิจและสังคมบางประการของเกษตรกร 

รายการ เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบอินทรีย�  

( n =173) 

เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบท่ัวไป  

( n =157) 

รวม  
( n =330) 

การทดสอบ
ความ

แตกต7างa 

จํานวน ร!อยละ จํานวน ร!อยละ จํานวน ร!อยละ 
เพศหัวหน!าครัวเรือน  9.53*** 
   ชาย 131 75.7 94 59.9 225 68.2  
   หญิง 42 24.3 63 40.1 105 31.8  
อายุหัวหน!าครัวเรือน  0.92 
   ตํ่ากว0า 40 ปf 11 6.4 13 8.3 24 7.3  
   41-50 ปf 33 19.1 34 21.7 67 20.3  
   51-60 ปf 68 39.3 58 36.9 126 38.2  
   สูงกว0า 61 ปf  61 35.3 52 33.1 113 34.2  
อายุหัวหน!าครัวเรือนเฉล่ีย (ปV) 56.6 56.2 56.4 0.38 
สถานภาพสมรส  3.57 
   โสด 7 4.0 5 3.2 12 3.6  
   สมรส 151 87.3 128 81.5 279 84.5  
   ไม0จดทะเบียน 1 0.6 2 1.3 3 0.9  
   หย0าร(าง/หม(าย 14 8.1 22 14.0 36 10.9  
ระดับการศึกษาสูงสุด  10.17** 
   ประถมศึกษา 126 72.8 133 84.7 259 78.5  
   มัธยมศึกษา 39 22.5 22 14.0 61 18.5  
   ปวช/ปวส 5 2.9 0 0 5 1.5  
   ปริญญาตรี 2 1.2 2 1.3 4 1.2  
   สูงกว0าปริญญาตรี 1 0.6 0 0 1 0.3  
ประสบการณ�ทําการเกษตร  0.05 
   ตํ่ากว0า 10 ปf 11 6.4 11 7.0 22 6.7  
   11-20 ปf 12 6.9 11 7.0 23 7.0  
   มากกว0า 21 ปf 150 86.7 135 86.0 285 86.4  
ประสบการณ�ทําเกษตรเฉล่ีย (ปV) 37.4 38.8 38.1 -0.85 
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ตารางท่ี 4.1 สภาพเศรษฐกิจและสังคมบางประการของเกษตรกร (ต7อ) 

รายการ เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบอินทรีย�  

( n =173) 

เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบท่ัวไป  

( n =157) 

รวม  
( n =330) 

การทดสอบ
ความ

แตกต7างa 

จํานวน ร!อยละ จํานวน ร!อยละ จํานวน ร!อยละ 
ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตร  11.45** 
   ตํ่ากว0า 10 ไร0 29 16.8 30 19.1 59 17.9  
   11-20 ไร0 71 41.0 40 25.5 111 33.6  
   21-30 ไร0 39 22.5 36 22.9 75 22.7  
   มากกว0า 31 ไร0 34 19.7 51 32.5 85 25.8  
ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรเฉล่ีย (ไร7) 23.38 27.93 25.55 -2.19** 
ลักษณะการถือครองท่ีดิน  7.65*** 
   เป5นท่ีดินของตนเอง 170 98.3 144 91.7 314 95.2  
   เป5นท่ีดินเช0าผู(อ่ืน 3 1.7 13 8.3 16 4.8  
จํานวนสมาชิกในครัวเรือน (คน) 4.04 3.97 4.01 0.36 
สมาชิกครัวเรือนเปAนแรงงานเกษตร  10.98*** 
   มี 161 93.1 127 80.9 228 87.3  
   ไม0มี 12 6.9 30 19.1 42 12.7  
a ผลการทดสอบความแตกต0างได(จากการทดสอบ chi-square และ independent t test โดยแตกต0าง * ท่ีระดับนัยสําคัญ 
10% ** ท่ีระดับนัยสําคัญ 5% และ *** ท่ีระดับนัยสําคัญ 1%   
ท่ีมา: จากการสํารวจ, 2556 

 

สําหรับพ้ืนท่ีถือครองทําการเกษตร พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�ส0วนใหญ0มีขนาดพ้ืนท่ีถือ
ครองเพ่ือทําการเกษตรจํานวน 11-20 ไร0 คิดเป5นร(อยละ 41.0 รองลงมามีขนาดพ้ืนท่ีถือครองจํานวน 21-30 
ไร0 คิดเป5นร(อยละ 22.5 ส0วนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปส0วนใหญ0มีขนาดพ้ืนท่ีถือครองจํานวนมากกว0า 31 
ไร0 คิดเป5นร(อยละ 32.5 รองลงมามีขนาดพ้ืนท่ีถือครองจํานวน 11-20 ไร0 คิดเป5นร(อยละ 25.5 และพบว0า 
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีขนาดพ้ืนท่ีถือครองเพ่ือทําการเกษตรเฉลี่ย 23.38 ไร0 ซ่ึงมีขนาดเล็กกว0าพ้ืนท่ี
ถือครองเพ่ือทําการเกษตรของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีขนาดพ้ืนท่ีถือครองเฉลี่ย 27.93 ไร0 อย0างมี
นัยสําคัญทางสถิติ ( 05.0<P ) จะเห็นได(ว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�นั้นมีขนาดพ้ืนท่ีถือครองทํา
การเกษตรขนาดเล็ก ท้ังนี้อาจเนื่องมาจากการทําการเกษตรแบบอินทรีย�เกษตรกรจําเป5นต(องมีการดูแลอย0าง
ใกล(ชิด ดังนั้นการมีพ้ืนท่ีถือครองขนาดใหญ0เกษตรกรอาจดูแลได(ไม0ท่ัวถึง ส0วนลักษณะการถือครองท่ีดิน พบว0า 
เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมากกว0าร(อยละ 90 มีท่ีดินถือครองเป5นของตนเอง 

เกษตรกรผู(ปลูกข(าวท้ังสองกลุ0มมีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนใกล(เคียงกัน โดยเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบ
อินทรีย�มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนเฉลี่ย 4.04 คน และเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปมีจํานวนสมาชิกใน
ครัวเรือนเฉลี่ย 3.97 คน ส0วนสมาชิกในครัวเรือนท่ีเป5นแรงงานช0วยในการทําการเกษตร พบว0า เกษตรกรผู(
ปลูกข(าวแบบอินทรีย�ส0วนใหญ0ร(อยละ 93.1 มีสมาชิกในครัวเรือนท่ีเป5นแรงงานช0วยในการทําการเกษตร 
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ในขณะท่ีเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปจํานวนร(อยละ 19.1 ไม0มีสมาชิกในครัวเรือนท่ีเป5นแรงงานช0วยในการ
ทําการเกษตร ( 01.0<P ) จะเห็นได(ว0าแรงงานเป5นสิ่งท่ีสําคัญมากในการปลูกข(าวแบบอินทรีย� เนื่องจากหลาย
ข้ันตอน อาทิ การจัดการดิน การควบคุมวัชพืช การปjองกันกําจัดโรคแมลง และการเก็บเก่ียว ต0างเป5นข้ันตอน
ท่ีต(องอาศัยแรงงานจํานวนมาก (Labour intensive) ดังนั้นการมีแรงงานช0วยทําการเกษตรท่ีเพียงพอจึง
จําเป5นอย0างยิ่งต0อครัวเรือนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย� เพ่ือทดแทนแรงงานจ(างท่ีมีราคาสูงในปbจจุบัน 

จากการศึกษาภาระหนี้สินครัวเรือนเกษตรกร พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป 
ส0วนใหญ0มีการกู(ยืมเงินเพ่ือใช(ในการทําการเกษตร คิดเป5นร(อยละ 65.3 และ 72.6 ตามลําดับเกษตรกรผู(ปลูก
ข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปส0วนใหญ0จะขอรับสินเชื่อจากธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ�การเกษตร 
(ธกส.) คิดเป5นร(อยละ 55.6 และ 52.1 ตามลําดับ รองลงมาเกษตรกรขอรับสินเชื่อจากกองทุนหมู0บ(าน คิดเป5น
ร(อยละ 25.4 และ 22.7 ตามลําดับ โดยเกษตรกรท้ังสองกลุ0ม ส0วนใหญ0กู(เงินระยะสั้น โดยมีเง่ือนไขระยะเวลา
ในการชําระคืนภายใน 1 ปf (ตารางท่ี 4.2) 

 

ตารางท่ี 4.2 ภาระหนี้สินทางการเกษตรและการทํางานนอกภาคการเกษตรของครัวเรือนเกษตรกร 

รายการ เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบอินทรีย�  

( n =173) 

เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบท่ัวไป  

( n =157) 

รวม  
( n =330) 

การทดสอบ
ความ

แตกต7างa 

จํานวน ร!อยละ จํานวน ร!อยละ จํานวน ร!อยละ 
การกู!ยืมเงินเพ่ือการเกษตร  2.04 
   กู( 113 65.3 114 72.6 227 68.8  
   ไม0กู( 60 34.7 43 27.4 103 31.2  
แหล7งเงินกู!ในการทําการเกษตรb    
   ธกส. 79 55.6 85 52.1 164 53.8  
   สหกรณ�เพ่ือการเกษตร 13 9.2 27 16.6 40 13.1  
   กองทุนหมู0บ(าน 36 25.4 37 22.7 73 23.9  
   ญาติ/เพ่ือนบ(าน 1 0.7 8 4.9 9 3.0  
   อ่ืน ๆ  13 9.2 6 3.7 19 6.2  
เง่ือนไขระยะเวลาการชําระคืนเงินกู!  10.97*** 
   ระยะสั้น 89 78.8 107 93.9 196 86.3  
   ระยะกลางและยาว 24 21.2 7 6.1 31 13.7  
หนี้สินทางการเกษตรค!างชําระ       8.32* 
   น(อยกว0าหรือเท0ากับ 50,000 บาท 83 73.5 73 64.0 156 68.7  
   50,001 – 100,000 บาท 14 12.4 19 16.7 33 14.5  
   100,001 – 150,000 บาท 9 7.9 4 3.5 13 5.7  
   150,001 – 200,000 บาท 3 2.6 6 5.3 9 4.0  
   มากกว0า 200,001 บาท ข้ึนไป 4 3.5 12 10.5 16 7.0  
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ตารางท่ี 4.2 ภาระหนี้สินทางการเกษตรและการทํางานนอกภาคการเกษตรของครัวเรือนเกษตรกร (ต7อ) 

รายการ เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบอินทรีย�  

( n =173) 

เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบท่ัวไป  

( n =157) 

รวม  
( n =330) 

การทดสอบ
ความ

แตกต7างa 

จํานวน ร!อยละ จํานวน ร!อยละ จํานวน ร!อยละ 
หนี้สินทางการเกษตรค!างชําระเฉล่ีย 
(บาทต7อครัวเรือน) 

48,785.22 86,123.89 67,454.56 -2.52** 

การทํางานนอกภาคการเกษตร  1.95 
   ทํา 104 60.1 106 67.5 210 63.6  
   ไม0ทํา 69 39.9 51 32.5 120 36.4  
ประเภทงานนอกภาคการเกษตรb        
   ธุรกิจส0วนตัว 25 18.9 25 18.8 50 18.9  
   ข(าราชการ/พนักงานรัฐวิสาหกิจ 22 16.7 16 12.0 38 14.3  
   รับจ(างท่ัวไป 44 33.3 34 25.6 78 29.4  
   รับจ(างทํางานด(านการเกษตร 15 11.4 11 8.3 26 9.8  
   ทํางานด(านหัตถกรรม 2 1.5 8 6.0 10 3.8  
   อ่ืนๆ 24 18.2 39 29.3 63 23.8  
รายได!สุทธินอกภาคเกษตรต7อปV       3.27 
   น(อยกว0าหรือเท0ากับ 50,000 บาท 70 67.3 59 55.7 129 61.4  
   50,001 – 100,000 บาท 18 17.3 23 21.7 41 19.5  
   100,001 – 150,000 บาท 7 6.7 12 11.3 19 9.0  
   150,001 – 200,000 บาท 3 2.9 4 3.8 7 3.3  
   มากกว0า 200,001 บาทข้ึนไป 6 5.8 8 7.5 14 6.7  
รายได!สุทธินอกภาคเกษตรเฉล่ีย 
(บาทต7อครัวเรือน) 

60,801.92 69,028.30 64,954.29 -0.73 
a ผลการทดสอบความแตกต0างได(จากการทดสอบ chi-square และ independent t test โดยแตกต0าง * ท่ีระดับนัยสําคัญ 
10% ** ท่ีระดับนัยสําคัญ 5% และ *** ท่ีระดับนัยสําคัญ 1%  b ตอบได(มากกว0า 1 คําตอบ  
ท่ีมา: จากการสํารวจ, 2556 

 

สําหรับหนี้สินการเกษตรค(างชําระ จากการศึกษาพบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบ
ท่ัวไปส0วนใหญ0มีหนี้สินค(างชําระน(อยกว0า 50,000 บาท คิดเป5นร(อยละ 73.5 และ 64.0 ตามลําดับ และพบว0า
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีหนี้สินค(างชําระเฉลี่ย 48,785.22 บาทต0อครัวเรือน ซ่ึงน(อยกว0าเกษตรกรผู(
ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีหนี้สินค(างชําระเฉลี่ย 86,123.89 บาทต0อครัวเรือน อย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ 
( 05.0<P ) 

 จาการศึกษาพบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปส0วนใหญ0มีการทํางานนอกภาค
การเกษตรเพ่ือเป5นรายได(เสริมให(กับครัวเรือน คิดเป5นร(อยละ 60.1 และ 67.5 ตามลําดับ สําหรับประเภทของ
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งานนอกภาคการเกษตร พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปส0วนใหญ0จะทํางานรับจ(างท่ัวไป 
เช0น ก0อสร(างท่ัวไป รับจ(างในโรงงานอุตสาหกรรม เป5นต(น คิดเป5นร(อยละ 33.3 และ 25.6 ตามลําดับ 
รองลงมาเป5นการประกอบธุรกิจส0วนตัว เช0น ค(าขายของชําในหมู0บ(าน เจ(าของโรงสีขนาดเล็ก เป5นต(น คิดเป5น
ร(อยละ 18.9 และ 18.8 ตามลําดับ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปส0วนใหญ0มีรายได(สุทธินอก
ภาคการเกษตรต0อปfน(อยกว0า 50,000 บาท คิดเป5นร(อยละ 67.3 และ 55.7 ตามลําดับ และพบว0า เกษตรกรผู(
ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีรายได(สุทธินอกภาคการเกษตรต0อปfเฉลี่ย 60,801.92 บาทต0อครัวเรือน ซ่ึงใกล(เคียงกับ 
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีรายได(สุทธินอกภาคการเกษตรต0อปfเฉลี่ย 69,028.30 บาทต0อครัวเรือน 
(ตารางท่ี 4.2) 

 จากการศึกษาข(อมูลสภาพเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตรกรตัวอย0าง พบประเด็นสําคัญท่ี
น0าสนใจสามารถสรุปได(ดังนี้ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีระดับการศึกษาท่ีสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าว
แบบท่ัวไป เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีขนาดพ้ืนท่ีถือครองเพ่ือทําการเกษตรขนาดเล็กกว0าเกษตรกรผู(
ปลูกข(าวแบบท่ัวไป เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีจํานวนสมาชิกในครัวเรือนท่ีเป5นแรงงานช0วยทํา
การเกษตรมากกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป และเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีจํานวนหนี้สินค(าง
ชําระน(อยกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป โดยทุกประเด็นมีความแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 

4.2 ต!นทุนและผลตอบแทนจากการปลูกข!าว 

หัวข(อนี้แสดงข(อมูลผลตอบแทนและต(นทุนของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปในพ้ืนท่ี
ทําการศึกษา ซ่ึงผลตอบแทนสุทธิจากการปลูกข(าวของเกษตรกรจะถูกนําไปใช( เพ่ือวิเคราะห�และเปรียบเทียบ
ประสิทธิภาพความเสี่ยงในหัวข(อต0อไป 

เกษตรกรตัวอย0างท้ังสองกลุ0มส0วนใหญ0ทําการเพาะปลูกข(าวได(เฉพาะในช0วงฤดูนาปfเท0านั้นซ่ึงอาศัยน้ํา
จากธรรมชาติ (wet season rice) โดยเกษตรกรท้ังสองกลุ0มจะทําการปลูกข(าวพันธุ�หอมมะลิ 105 เป5นหลัก
เพ่ือจําหน0ายผลผลิตข(าวหอมมะลิท่ีได(รับกับโรงสีในพ้ืนท่ี โดยเกษตรกรท้ังสองกลุ0มจะเริ่มทําการเพาะปลูกข(าว
หอมมะลิในระยะเวลาไล0เลี่ยกัน คือ ในช0วงราวต(นเดือนมิถุนายน และจะเก็บเก่ียวผลผลิตในช0วงราวต(นเดือน
พฤศจิกายน จากการศึกษาพบว0า พ้ืนท่ีเพาะปลูกข(าวหอมมะลิเฉลี่ยของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มี
ขนาด 16.03 ไร0ต0อครัวเรือน ซ่ึงเล็กกว0าพ้ืนท่ีปลูกข(าวหอมมะลิเฉลี่ยของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมี
ขนาด 23.95 ไร0ต0อครัวเรือน อย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ ( 01.0<P ) (ตารางท่ี 4.3) ท้ังนี้อาจเนื่องมาจากการ
เพาะปลูกข(าวแบบอินทรีย�เกษตรกรจําเป5นต(องมีการดูแลและปฏิบัติตามข้ันตอนการปลูกข(าวแบบอินทรีย�
อย0างเคร0งครัด ทําให(การมีเนื้อท่ีเพาะปลูกขนาดใหญ0การดูแลดังกล0าวอาจทําได(ไม0ท่ัวถึง 

ในปfการเพาะปลูก 2555/56 ผลผลิตข(าวหอมมะลิรวมท้ังหมดเฉลี่ยท่ีเกษตรกรผู(ปลูกข(าวท้ังสองกลุ0ม
ได(รับมีความแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ ( 1.0<P ) โดยเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปได(รับผลผลิต
ข(าวหอมมะลิรวมท้ังหมดเฉลี่ยเท0ากับ 5,790.51 กิโลกรัมต0อครัวเรือน โดยเก็บไว(เพ่ือบริโภคในครัวเรือนเฉลี่ย
จํานวน 1,293.08 กิโลกรัมต0อครัวเรือน และเป5นผลผลิตท่ีนําออกจําหน0ายเฉลี่ย 4,497.44 กิโลกรัมต0อ
ครัวเรือน ส0วนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�ได(รับผลผลิตข(าวหอมมะลิรวมท้ังหมดเฉลี่ยเท0ากับ 4,523.47 
กิโลกรัมต0อครัวเรือน โดยเก็บไว(เพ่ือบริโภคในครัวเรือนเฉลี่ย 582.35 กิโลกรัมต0อครัวเรือน และเป5นผลผลิตท่ี
นําออกจําหน0ายเฉลี่ย 3,950.12 กิโลกรัมต0อครัวเรือน แต0เม่ือพิจารณาผลผลิตเฉลี่ยต0อไร0 พบว0า ครัวเรือน
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีผลผลิตเฉลี่ย 317.36 กิโลกรัมต0อไร0 ซ่ึงสูงกว0าครัวเรือนเกษตรกรผู(ปลูกข(าว



37 

แบบท่ัวไปท่ีมีผลผลิตเฉลี่ย 247.81 กิโลกรัมต0อไร0 ซ่ึงแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ ( 01.0<P ) 
อย0างไรก็ตามในปfการเพาะปลูก 2555/56 เกษตรกรผู(ปลูกข(าวในพ้ืนท่ีศึกษาประสบปbญหาภาวะภัยแล(งทําให(
ผลผลิตบางส0วนได(รับความเสียหาย 

สําหรับราคาข(าวหอมมะลิท่ีครัวเรือนเกษตรกรได(รับเฉลี่ย พบว0า ในปfการเพาะปลูก 2555/56 
เกษตรกรท้ังสองกลุ0มได(รับราคาท่ีแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ ( 01.0<P ) ครัวเรือนเกษตรกรผู(ปลูก
ข(าวแบบอินทรีย�ได(รับราคาข(าวเฉลี่ย 19.41 บาทต0อกิโลกรัม ซ่ึงสูงกว0าราคาข(าวหอมมะลิท่ัวไปเฉลี่ยท่ี
ครัวเรือนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปได(รับท่ี 13.06 บาทต0อกิโลกรัม แต0ท้ังนี้ราคาข(าวท่ีครัวเรือนเกษตรกร
ได(รับนอกจากข้ึนกับ รูปแบบการปลูกว0าเป5นการปลูกแบบอินทรีย�หรือการปลูกแบบท่ัวไปท่ีใช(สารเคมีแล(ว ยัง
ข้ึนกับความชื้นข(าว คุณภาพขัดสี และสิ่งเจือปนของข(าวเปลือก 

ส0วนรายได(รวมจากการปลูกข(าวหอมมะลิ พบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีรายได(รวมจากการปลูกข(าว
หอมมะลิเฉลี่ยไม0แตกต0างกัน โดยเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปได(รับรายได(รวมเฉลี่ยจํานวน 93,586.40 บาท
ต0อครัวเรือน ซ่ึงสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�ท่ีได(รับรายได(รวมเฉลี่ย 89,893.42 บาทต0อครัวเรือน 
แต0เม่ือพิจารณารายได(รวมจากการปลูกข(าวหอมมะลิเฉลี่ยต0อไร0ของ พบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีรายได(รวม
เฉลี่ยต0อไร0ท่ีแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิต ( 01.0<P ) เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีรายได(รวม
เฉลี่ยต0อไร0 6,248.69 บาท ซ่ึงสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีรายได(รวมเฉลี่ยต0อไร0 3,611.96 บาท 
(ตารางท่ี 4.3)  

 

ตารางท่ี 4.3 พ้ืนท่ีเพาะปลูก ผลผลิต ราคาข!าวท่ีได!รับ และรายได!รวมเฉล่ียจากการปลูกข!าวหอมมะลิของ
ครัวเรือนเกษตรกรในพ้ืนท่ีศึกษา ปVการเพาะปลูก 2555/56 

รายการ หน7วย 
เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบอินทรีย�  

เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบท่ัวไป 

การทดสอบ
ความแตกต7างa 

พ้ืนท่ีเพาะปลูกข(าวหอมมะลิเฉลี่ย
ต0อครัวเรือน 

ไร0 16.03 23.95 -4.01*** 

ผลผลิตข(าวรวมท้ังหมดเฉลี่ยต0อ
ครัวเรือน 

กิโลกรัม 4,532.47 5,790.51 -1.86* 

ผลผลิตข(าวท่ีเก็บไว(บริโภคเฉลี่ยต0อ
ครัวเรือน 

กิโลกรัม 582.35 1,293.08 -4.73*** 

ผลผลิตข(าวท่ีนําออกจําหน0ายเฉลี่ย
ต0อครัวเรือน 

กิโลกรัม 3,950.12 4,497.44 -0.93 

ผลผลิตเฉลี่ยต0อไร0 กิโลกรัม 317.36 247.81 3.94*** 
ราคาข(าวท่ีได(รับเฉลี่ย บาท/กิโลกรัม 19.41 13.06 10.04*** 
รายได(รวมเฉลี่ยต0อครัวเรือน บาท 89,893.42 93,586.40 -0.31 
รายได(รวมเฉลี่ยต0อไร0 บาท 6,248.69 3,611.96 7.77*** 
a การทดสอบความแตกต0างระหว0างค0าเฉลี่ยของเกษตรเกษตรกรท้ังสองกลุ0มได(จากการทดสอบ Independent t test โดย
แตกต0าง * ท่ีระดับนัยสําคัญ 10% **ท่ีระดับนัยสําคัญ 5% ***ท่ีระดับนัยสําคัญ 1% 
ท่ีมา: จากการสํารวจ, 2556 
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 จากการศึกษาต(นทุนการผลิตข(าวท่ีเป5นเงินสดต0อครัวเรือนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบ
ท่ัวไป พบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีต(นทุนท้ังหมดเฉลี่ยต0อครัวเรือนท่ีแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ 
( 01.0<P ) เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีต(นทุนการผลิตข(าวท้ังหมดเฉลี่ย 25,624.83 บาทต0อครัวเรือน 
ซ่ึงตํ่ากว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีต(นทุนการผลิตข(าวท้ังหมดเฉลี่ย 50,761.25 บาทต0อครัวเรือน 
(ตารางท่ี 4.4) 

ซ่ึงเม่ือศึกษารายละเอียดของโครงสร(างต(นทุนการผลิตข(าวต0อครัวเรือน พบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมี
ต(นทุนคงท่ีท้ังหมดเฉลี่ยไม0แตกต0างกัน ซ่ึงได(แก0 ค0าภาษี/ค0าเช0าท่ีดิน โดยเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มี
ต(นทุนคงท่ีเฉลี่ย 84.53 บาทต0อครัวเรือน ซ่ึงตํ่ากว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีต(นทุนคงท่ีเฉลี่ย 926.93 
บาทต0อครัวเรือน จะเห็นได(ว0าเกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีต(นทุนในส0วนนี้ไม0สูงมากนัก เนื่องจากอัตราภาษีและค0า
เช0าท่ีดินในเขตพ้ืนท่ีศึกษายังอยู0ในระดับตํ่า และสอดคล(องกับผลการศึกษาท่ีพบว0าเกษตรกรท้ังสองกลุ0มส0วน
ใหญ0มีท่ีดินเป5นของตนเอง 

ในส0วนของต(นทุนฝbนแปร พบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีต(นทุนผันแปรท้ังหมดเฉลี่ยท่ีแตกต0างกันอย0าง
มีนัยสําคัญทางสถิติ ( 05.0<P ) เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีต(นทุนผันแปรท้ังหมดเฉลี่ย 25,540.30 
บาทต0อครัวเรือน ซ่ึงตํ่ากว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีต(นทุนผันแปรท้ังหมดเฉลี่ย 49,834.32 บาทต0อ
ครัวเรือน โดยพบว0า ต(นทุนผันแปรส0วนใหญ0ของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป คือ ค0าปุ|ยเคมีและยาฆ0าแมลง 
จํานวน 16,670.95 บาทต0อครัวเรือน คิดเป5นร(อยละ 32.84 รองลงมาเป5น ค0าจ(างรถเก่ียว จํานวน 10,114.84 
บาทต0อครัวเรือน คิดเป5นร(อยละ 19.93 ค0าเช0ารถไถในการเตรียมดิน จํานวน 8,395.26 บาทต0อครัวเรือน คิด
เป5นร(อยละ 16.54 และค0าเมล็ดพันธุ�ข(าว จํานวน  4,461.79 บาทต0อครัวเรือน คิดเป5นร(อยละ 8.79 

ต(นทุนผันแปรส0วนใหญ0ของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย� คือ ค0าจ(างรถเก่ียว จํานวน 4,949.41 
บาทต0อครัวเรือน คิดเป5นร(อยละ 19.31 รองลงมาเป5น ค0าจ(างแรงงานในการปลูก จํานวน 4,631.38 บาทต0อ
ครัวเรือน คิดเป5นร(อยละ 18.07 ค0าเช0ารถไถในการเตรียมดิน จํานวน 2,967.63 บาทต0อครัวเรือน คิดเป5นร(อย
ละ 11.58 ค0าจ(างแรงงานในการเก็บเก่ียว จํานวน 2,772.75 บาทต0อครัวเรือน คิดเป5นร(อยละ 10.82 และค0า
ปุ|ยอินทรีย�และสารชีวภาพกําจัดศัตรูพืช จํานวน 2,668.37 บาทต0อครัวเรือน คิดเป5นร(อยละ 10.41   

เม่ือศึกษาต(นทุนการผลิตข(าวท่ีเป5นเงินสดต0อไร0ของเกษตรกรท้ังสองกลุ0ม พบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0ม
มีต(นทุนท้ังหมดเฉลี่ยต0อไร0ท่ีแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ ( 01.0<P ) เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบ
อินทรีย�มีต(นทุนการผลิตข(าวท้ังหมดเฉลี่ย 1,856.43 บาทต0อไร0 ซ่ึงตํ่ากว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมี
ต(นทุนการผลิตข(าวท้ังหมดเฉลี่ย 2,988.47 บาทต0อไร0 (ตารางท่ี 4.5) 

สําหรับโครงสร(างต(นทุนการผลิตข(าวต0อไร0 พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีต(นทุนคงท่ีเฉลี่ย 
6.05 บาทต0อไร0 และมีต(นทุนฝbนแปรเฉลี่ย 1,850.38 บาทต0อไร0 ส0วนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปมีต(นทุน
คงท่ีเฉลี่ย 52.03 บาทต0อไร0 และมีต(นทุนผันแปรเฉลี่ย 2,936.44 บาทต0อไร0 โดยต(นทุนผันแปรส0วนใหญ0ของ
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป คือ ค0าปุ|ยเคมีและยาฆ0าแมลง จํานวน 821.58 บาทต0อไร0 คิดเป5นร(อยละ 27.49 
รองลงมาเป5น ค0าจ(างรถเก่ียว จํานวน 467.95 บาทต0อไร0 คิดเป5นร(อยละ 15.66 ค0าเช0ารถไถในการเตรียมดิน 
จํานวน 446.64 บาทต0อไร0 คิดเป5นร(อยละ 16.54 และค0าเมล็ดพันธุ�ข(าว จํานวน  242.94 บาทต0อไร0 คิดเป5น
ร(อยละ 8.13  
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ตารางท่ี 4.4 ต!นทุนการผลิตข!าวท่ีเปAนเงินสดต7อครัวเรือนเกษตรกรในพ้ืนท่ีศึกษา ปVการเพาะปลูก 
2555/56 

รายการต!นทุนท่ีเปAนเงินสด 

เกษตรกรผู!ปลูกข!าว
แบบอินทรีย� 

เกษตรกรผู!ปลูกข!าว
แบบท่ัวไป 

การทดสอบ
ความ

แตกต7างa 
จํานวน
(บาท) 

ร!อยละ 
จํานวน
(บาท) 

ร!อยละ 

1 ต!นทุนคงท่ี 
   -ค0าภาษี/ค0าใช(ท่ีดิน 84.53 0.33 926.93 1.83  
  รวมต!นทุนคงท่ีท้ังหมดเฉล่ียต7อ 
  ครัวเรือน 

84.53 0.33 926.93 1.83 -1.30 

2 ต!นทุนผันแปร 
2.1 ต!นทุนผันแปรข้ันเตรียมการปลูก 
     -ค0าเช0ารถไถในการเตรียมดิน 2,967.63 11.58 8,395.26 16.54  
     -ค0าซ0อมบํารุงอุปกรณ�เครื่องมือ 1,168.79 4.56 1,243.95 2.45  
     -ค0าน้ํามัน 1,409.78 5.50 2,021.34 3.98  
     -ค0าอ่ืนๆ 188.26 0.73 217.39 0.43  
     รวมต!นทุนผันแปรข้ันเตรียมการปลูก 5,734.46 22.37 11,877.94 23.40  
2.2 ต!นทุนผันแปรข้ันปลูกและดูแลรักษา 
     -ค0าเมล็ดพันธุ� 1,232.23 4.81 4,461.79 8.79  
     -ค0าปุ|ยเคมี ยาฆ0าแมลง/ปราบศัตรูพืช - - 16,670.95 32.84  
     -ค0าปุ|ยอินทรีย� สารชีวภาพ 2,668.37 10.41    
     -ค0าจ(างแรงงานในการปลูก 4,631.38 18.07 1,706.19 3.36  
     -ค0าจ(างพ0นยา/สารชีวภาพ 56.50 0.22 566.18 1.12  
     -ค0าอ่ืนๆ 1,643.43 6.41 1,207.01 2.38  
      รวมต!นทุนผันแปรข้ันปลูก 10,231.91 39.92 24,612.12 48.49  
2.3 ต!นทุนผันแปรข้ันเก็บเก่ียว 
     -ค0าจ(างแรงงานในการเก็บเก่ียว 2,772.75 10.82 1,155.41 2.28  
     -ค0าจ(างรถเก่ียว 4,949.41 19.31 10,114.84 19.93  
     -ค0าจ(างขนข(าว และบรรทุกข(าวไปโรงสี 822.59 3.21 1,150.25 2.27  
     -ค0าอ่ืนๆ 1,029.18 4.02 923.76 1.82  
     รวมต!นทุนผันแปรข้ันเก็บเก่ียว 9,573.93 37.36 13,344.26 26.30  
     รวมต!นทุนผันแปรท้ังหมดเฉล่ียต7อ 
     ครัวเรือน 

25,540.30 99.67 49,834.32 98.19 -6.23** 

ต!นทุนท้ังหมดเฉล่ียต7อครัวเรือน 25,624.83 100 50,761.25 100 -6.36*** 
a การทดสอบความแตกต0างระหว0างค0าเฉลี่ยของเกษตรเกษตรกรท้ังสองกลุ0มได(จากการทดสอบ Independent t test โดย
แตกต0าง * ท่ีระดับนัยสําคัญ 10% **ท่ีระดับนัยสําคัญ 5% ***ท่ีระดับนัยสําคัญ 1% 
ท่ีมา: จากการสํารวจ, 2556 
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ตารางท่ี 4.5 ต!นทุนการผลิตข!าวท่ีเปAนเงินสดต7อไร7ของเกษตรกรในพ้ืนท่ีศึกษา ปVการเพาะปลูก 2555/56 

รายการต!นทุนท่ีเปAนเงินสด 

เกษตรกรผู!ปลูกข!าว
แบบอินทรีย� 

เกษตรกรผู!ปลูกข!าว
แบบท่ัวไป 

การทดสอบ
ความ

แตกต7างa 
จํานวน
(บาท) 

ร!อยละ 
จํานวน
(บาท) 

ร!อยละ 

1 ต!นทุนคงท่ี 
   -ค0าภาษี/ค0าใช(ท่ีดิน 6.05 0.33 52.03 1.74  
   รวมต!นทุนคงท่ีท้ังหมดเฉล่ียต7อไร7 6.05 0.33 52.03 1.74 -1.13 
2 ต!นทุนผันแปร 
2.1 ต!นทุนผันแปรข้ันเตรียมการปลูก 
     -ค0าเช0ารถไถในการเตรียมดิน 225.46 12.14 446.64 14.95  
     -ค0าซ0อมบํารุงอุปกรณ�เครื่องมือ 71.80 3.87 213.52 7.14  
     -ค0าน้ํามัน 110.38 5.95 140.33 4.70  
     -ค0าอ่ืนๆ 20.20 1.09 24.83 0.83  
     รวมต!นทุนผันแปรข้ันเตรียมการปลูก 427.84 23.05 825.32 27.62  
2.2 ต!นทุนผันแปรข้ันปลูกและดูแลรักษา 
     -ค0าเมล็ดพันธุ� 73.39 3.95 242.94 8.13  
     -ค0าปุ|ยเคมี ยาฆ0าแมลง/ปราบศัตรูพืช - - 821.58 27.49  
     -ค0าปุ|ยอินทรีย� สารชีวภาพ 196.88 10.61 - -  
     -ค0าจ(างแรงงานในการปลูก 312.47 16.83 125.14 4.19  
     -ค0าจ(างพ0นยา/สารชีวภาพ 2.18 0.12 21.13 0.71  
     -ค0าอ่ืนๆ 135.34 7.29 172.90 5.79  
      รวมต!นทุนผันแปรข้ันปลูก 720.26 38.80 1,383.69 46.30  
2.3 ต!นทุนผันแปรข้ันเก็บเก่ียว 
     -ค0าจ(างแรงงานในการเก็บเก่ียว 186.96 10.07 106.89 3.58  
     -ค0าจ(างรถเก่ียว 361.47 19.47 467.95 15.66  
     -ค0าจ(างขนข(าว และบรรทุกข(าวไปโรงสี 67.98 3.66 47.91 1.60  
     -ค0าอ่ืนๆ 85.87 4.63 104.68 3.50  
     รวมต!นทุนผันแปรข้ันเก็บเก่ียว 702.28 37.83 727.43 24.34  
     รวมต!นทุนผันแปรท้ังหมดเฉล่ียต7อไร7 1,850.38 99.67 2,936.44 98.26 -2.55*** 

ต!นทุนท้ังหมดเฉล่ียต7อไร7 1,856.43 100 2,988.47 100 -2.65*** 
a การทดสอบความแตกต0างระหว0างค0าเฉลี่ยของเกษตรเกษตรกรท้ังสองกลุ0มได(จากการทดสอบ Independent t test โดย
แตกต0าง * ท่ีระดับนัยสําคัญ 10% **ท่ีระดับนัยสําคัญ 5% ***ท่ีระดับนัยสําคัญ 1% 
ท่ีมา: จากการสํารวจ, 2556 
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ต(นทุนผันแปรส0วนใหญ0ของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย� คือ ค0าจ(างรถเก่ียว จํานวน 361.47 บาท
ต0อไร0 คิดเป5นร(อยละ 19.47 รองลงมาเป5น ค0าจ(างแรงงานในการปลูก จํานวน 312.47 บาทต0อไร0 คิดเป5นร(อย
ละ 16.83 ค0าเช0ารถไถในการเตรียมดิน จํานวน 225.46 บาทต0อไร0 คิดเป5นร(อยละ 12.14 ค0าปุ|ยอินทรีย�และ
สารชีวภาพกําจัดศัตรูพืช จํานวน 196.88 บาทต0อไร0 คิดเป5นร(อยละ 10.61 และค0าจ(างแรงงานในการเก็บเก่ียว 
จํานวน 186.96 บาทต0อไร0 คิดเป5นร(อยละ 10.07 

 จากการศึกษาผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยต0อครัวเรือนของเกษตรกร พบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมี
ผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยต0อครัวเรือนแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ ( 05.0<P ) เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบ
อินทรีย�มีผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ย 64,268.59 บาทต0อครัวเรือน ซ่ึงสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมี
ผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ย 42,825.65 บาทต0อครัวเรือน (ตารางท่ี 4.6)  

และเม่ือพิจาณาผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยต0อไร0 พบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยต0อไร0
แตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ ( 01.0<P ) โดยเกษตรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ย 
4,392.26 บาทต0อไร0 ซ่ึงสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ย 623.49 บาทต0อไร0 

 

ตารางท่ี 4.6 ผลตอบแทนสุทธิท่ีเปAนเงินสดของเกษตรกรในพ้ืนท่ีศึกษา ปVการเพาะปลูก 2555/56 

รายการ 
เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบอินทรีย� 

เกษตรกรผู!ปลูก
ข!าวแบบท่ัวไป 

การทดสอบ
ความแตกต7างa 

รายได(รวมเฉลี่ยต0อครัวเรือน 89,893.42 93,586.40 -0.31 
ต(นทุนท้ังหมดเฉลี่ยต0อครัวเรือน 25,624.83 50,761.25 -6.36*** 
ผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยต0อครัวเรือน 64,268.59 42,825.65 2.31** 
รายได(รวมเฉลี่ยต0อไร0 6,248.69 3,611.96 7.77*** 
ต(นทุนท้ังหมดเฉลี่ยต0อไร0 1,856.43 2,988.47 -2.65*** 
ผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยต0อไร0 4,392.26 623.49 8.45*** 
a การทดสอบความแตกต0างระหว0างค0าเฉลี่ยของเกษตรเกษตรกรท้ังสองกลุ0มได(จากการทดสอบ Independent t test โดย
แตกต0าง * ท่ีระดับนัยสําคัญ 10% **ท่ีระดับนัยสําคัญ 5% ***ท่ีระดับนัยสําคัญ 1% 
ท่ีมา: จากการสํารวจ, 2556 

 

 จากการศึกษาต(นทุนและผลตอบแทนจากการปลูกข(าวหอมมะลิของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�
และแบบท่ัวไป พบประเด็นสําคัญท่ีน0าสนใจสามารถสรุปได(ดังนี้ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีพ้ืนท่ีปลูก
ข(าวหอมมะลิขนาดเล็กกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีผลผลิตข(าวหอม
มะลิเฉลี่ยต0อไร0สูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�ได(รับราคาข(าวหอมมะลิ
เฉลี่ยต0อกิโลกรัมสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีต(นทุนการผลิตข(าว
หอมมะลิท้ังหมดเฉลี่ยต0อครัวเรือนและต0อไร0 ตํ่ากว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป และเกษตรกรผู(ปลูกข(าว
แบบอินทรีย�มีผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยต0อครัวเรือนและต0อไร0 สูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป โดยทุก
ประเด็นแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ 
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4.3 การเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเส่ียง 

หัวข(อนี้แสดงข(อมูลการเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยง (risk efficiency) ของทางเลือกในการ
ปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป โดยใช(วิธี Stochastic efficiency with respect to a 
function (SERF) ซ่ึงจะเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของการทางเลือกในการปลูกข(าวท้ังสองรูปแบบ 
โดยใช( ค0า Certainty quivalent (CE) กับช0วงของค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกร (absolute risk 
aversion coefficient; ( )ar w ) (รายละเอียดแสดงไว(ในหัวข(อท่ี 2.2) 

จากการศึกษาค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกร ( ( )ar w ) ของ Ramaratnam et al. (1986), 
Zuhair et al. (1992) และ Binici et al. (2003) พบว0า เกษตรกรส0วนใหญ0จะเป5นผู(ไม0ชอบความเสี่ยง และ
รูปแบบของฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน�มีผลโดยตรงต0อค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกร โดยพบว0ารูปแบบ
ฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน� negative exponential เป5นรูปแบบอรรถประโยชน�ท่ีเหมาะสมในการใช(อธิบายความ
ไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกรในการศึกษาดังกล0าว 

สําหรับช0วงของค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกร ท่ีใช(ในการศึกษาครั้งนี้ จะอ(างอิงจากผล
การศึกษาของ Aditto (2011) เนื่องจากการศึกษาดังกล0าวพบว0า รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน� negative 
exponential เป5นรูปแบบท่ีเหมาะสมท่ีสุดในการอธิบาย ( )ar w ของเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ของประเทศไทย และพบว0า ( )ar w ของเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เป5นผู(ไม0ชอบความเสี่ยง (risk 
averse) ซ่ึงพบว0าช0วงของ ( )ar w ของเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือจะเริ่มจาก 0.0000109 (ผู(ไม0ชอบ
ความเสี่ยงเล็กน(อย (slightly risk averse)) จนถึง 0.0012450 (ผู(ไม0ชอบความเสี่ยงอย0างมาก (extremely 
risk aversion)) ซ่ึงการศึกษานี้จะใช(ช0วงของ ( )ar w ดังกล0าวในการเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของ
ทางเลือกในการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปของเกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

ในการหาค0า CE ภายใต(รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน� negative exponential สามารถคํานวณได(
ตามสมการท่ี 3.4 โดยผลตอบแทนทางเลือกในการปลูกข(าวท้ังสองรูปแบบจะคํานวณจากแบบจําลองเฟjนสุ0ม 
stochastic simulation (ตามสมการท่ี 3.2) โดยสามารถแสดงตัวแปรกําหนด (deterministic variables) ท่ี
ใช(ในการคํานวนผลตอบแทนทางเลือกในการปลูกข(าวท้ังสองรูปแบบได(แก0 พ้ืนท่ีเพาะปลูกข(าวหอมมะลิเฉลี่ย
ต0อครัวเรือน ต(นทุนผันแปรท้ังหมดเฉลี่ยต0อครัวเรือน และต(นทุนคงท่ีท้ังหมดเฉลี่ยต0อครัวเรือร ดังแสดง
รายละเอียดในตารางท่ี 4.7 

 

ตารางท่ี 4.7 ตัวแปรกําหนด (Deterministic variables) ตามแบบจําลอง stochastic simulation 

ตัวแปร 
ทางเลือกปลูกข!าวแบบ

อินทรีย� 
ทางเลือกปลูกข!าวแบบ

ท่ัวไป 
พ้ืนท่ีเพาะปลูกข(าวหอมมะลิเฉลี่ยต0อครัวเรือน ( iL ) 16.03 23.95 
ต(นทุนผันแปรท้ังหมดเฉลี่ยต0อครัวเรือน ( iTV ) 25,540.30 49,834.32 
ต(นทุนคงท่ีท้ังหมดเฉลี่ยต0อครัวเรือน ( iTF  ) 84.53 926.93 
ท่ีมา: จากการสํารวจเกษตรกรตัวอย0างในพ้ืนท่ีศึกษา ปfการเพาะปลูก 2555/56 
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 ส0วนตัวแปรชนิดเฟjนสุ0ม (stochastic variables) ในสมการท่ี 3.2 ซ่ึงได(แก0 ตัวแปรราคาข(าวท่ี
เกษตรกรได(รับ ( iP

~ ) และผลผลิตเฉลี่ยต0อไร0 ( iY
~ ) จะใช(การคํานวณจากค0าสถิติย(อนหลัง 5 ปfของราคาข(าวท่ี

เกษตรกรได(รับและผลผลิตเฉลี่ยต0อไร0ของการปลูกข(าวท้ังแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปในพ้ืนท่ีศึกษา โดยได(ทํา
การเก็บรวบรวมข(อมูลสถิติจากสํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร โรงสีชมรมรักษ�ธรรมชาติ จังหวัดยโสธร และ
โรงสีกลุ0มเกษตรกรก(าวหน(า จังหวัดอุบลราชธานี ซ่ึงท้ังสองเป5นโรงสีข(าวชุมชนท่ีต้ังอยู0ในพ้ืนท่ีทําการศึกษา 
โดยค0าสถิติของราคาข(าวท่ีเกษตรกรได(รับและผลผลิตเฉลี่ยต0อไร0ของข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป
ในพ้ืนท่ีศึกษาได(แสดงดังตารางท่ี 4.8 

 จากตารางท่ี 4.8 พบว0า ราคาข(าวหอมมะลิอินทรีย�มีค0าสัมประสิทธิความแปรปรวน (Coefficient of 
variation; CV) เท0ากับ 14.0 ซ่ึงมีความแปรปรวนสูงเม่ือเทียบกับราคาข(าวหอมมะลิแบบท่ัวไป และผลผลิต
เฉลี่ยต0อไร0ของข(าวหอมมะลิอินทรีย�มีค0า CV เท0ากับ 7.9 ซ่ึงมีความแปรปรวนสูงเม่ือเทียบกับผลผลิตต0อไร0ของ
ข(าวหอมมะลิแบบท่ัวไป จะเห็นได(ว0าท้ังราคาและผลผลิตต0อไร0ของข(าวหอมมะลิอินทรีย�มีความแปรปรวน
ค0อนข(างสูง เม่ือเทียบกับข(าวหอมมะลิท่ัวไป 

 

ตารางท่ี 4.8 ราคาท่ีเกษตรกรได!รับและผลผลิตเฉล่ียต7อไร7ของข!าวหอมมะลิแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปใน
พ้ืนท่ีศึกษา ปVการเพาะปลูก 2550/51-2554/55 เพ่ือใช!ในการคํานวนตัวแปรเฟmนสุ7ม 
(Stochastic variables) ตามแบบจําลอง stochastic simulation 

ปVการเพาะปลูก 
ราคาข!าวหอมมะลิ  
(บาทต7อกิโลกรัม) 

ผลผลิตเฉล่ียต7อไร7ข!าวหอมมะลิ  
(กิโลกรัมต7อไร7) 

อินทรีย�a ท่ัวไปb อินทรีย�a ท่ัวไปb 
2550/51 15.5 12.8 332 335 
2551/52 16.2 13.9 344 334 
2552/53 16.0 13.5 383 354 
2553/54 20.3 15.4 388 379 
2554/55 20.5 15.7 398 356 

Mean ( x ) 17.7 14.3 369 352 
CVc 14.0 8.7 7.9 5.2 

ท่ีมา: a ค0าเฉลี่ยจากข(อมูลของโรงสีชมรมรักษ�ธรรมชาติ จ.ยโสธร และโรงสีกลุ0มสมาคมเกษตรกรก(าวหน(า จ.
อุบลราชธานี, 2556 
      b สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2556 

      C ค0าสัมประสิทธิความแปรปรวน (CV= 100×
SD

x ) เม่ือ SD = ค0าส0วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

  

 สําหรับการวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเสี่ยงของทางเลือกในการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป
ด(วยวิธีการ Stochastic efficiency with respect to a function (SERF) ในครั้งนี้ ได(วิเคราะห�โดยใช(
โปรแกรมสําเร็จรูป SIMETAR (Simulation & Econometrics to Analyze Risk) ซ่ึงผลของการวิเคราะห�ได(
แสดงในรูปท่ี 4.1 และ 4.2  
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 จากภาพท่ี 4.1 จะพบว0า ความน0าจะเป5นของผลตอบแทนสุทธิจากการปลูกข(าว (cumulative 
distribution function; CDF) ท้ังทางเลือกในการปลูกข(าวท้ังแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป ไม0มีความน0าจะเป5น
ท่ีจะก0อให(เกิดผลตอบแทนสุทธิท่ีเป5นลบ (negative net rice income) ท้ังนี้เนื่องจากการปลูกข(าวท้ังสอง
รูปแบบในภาคตะวันออกเฉียงเหนือยังมีการใช(ปbจจัยทุนไม0มากนัก ทําให(ต(นทุนการผลิตยังอยู0ในระดับท่ี
ค0อนข(างตํ่า แม(ว0าราคาและผลผลิตต0อไร0ของข(าวหอมมะลิอินทรีย�จะมีความแปรปรวนสูงกว0าข(าวแบบท่ัวไป 
แต0กลับพบว0าเส(น CDF ของทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิอินทรีย� (organic) ได(ให(ค0าคาดหวังผลตอบแทน
สุทธิ (the expected value of net rice income) จากแบบจําลองเฟjนสุ0ม จํานวน 78,944.21 บาท ซ่ึง
มากกว0าทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบท่ัวไป (conventional) ท่ีมีค0าคาดหวังผลตอบแทนสุทธิ 
จํานวน 69,109.12 บาท แสดงว0าการปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย�เป5นทางเลือกท่ีมีความเหมาะสมทาง
เศรษฐกิจ สามารถสร(างความม่ันคงทางด(านผลตอบแทน (the income statability) ให(แก0เกษตรกร ได(
มากกว0าทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบท่ัวไป 
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ภาพท่ี 4.1 การกระจายตัวความน0าจะเป5นของผลตอบแทนสุทธิของทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบ
อินทรีย� (organic) และแบบท่ัวไป (conventional) (simulated cumulative distribution functions 
(CDF) of annual net rice income ( A

~ )) 
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 การวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเสี่ยงด(วยวิธีการ SERF ในช0วงค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกร 
( )ar w ระหว0าง 0.0000109 (ผู(ไม0ชอบความเสี่ยงเล็กน(อย) จนถึง 0.0012450 (ผู(ไม0ชอบความเสี่ยงอย0างมาก) 

ภายใต(รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน� negative exponential ของทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบ
อินทรีย�และแบบท่ัวไป แสดงในภาพท่ี 4.2  

ผลการวิเคราะห�พบว0า ทางเลือกในการปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีประสิทธิภาพความเสี่ยง (risk efficient 
alternative) สูงกว0าทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบท่ัวไป ซ่ึงเป5นทางเลือกท่ีมีความเหมาะสม (would 
be preferred) สําหรับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยงเล็กน(อย (slightly risk averse) และผู(ไม0ชอบความเสี่ยง
อย0างมาก (extremely risk aversion) แม(กระท่ังเกษตรกรผู(เป5นกลางต0อความเสี่ยง (risk neutral) ทางเลือก
ในการปลูกข(าวอินทรีย�ก็ยังเป5นทางเลือกท่ีมีความเหมาะสมและมีความคุ(มค0าทางเศรษฐกิจสูงกว0าทางเลือกใน
การปลูกข(าวแบบท่ัวไป 

 

Stochastic Efficiency with Respect to A Function 
(SERF) Under a Neg. Exponential Utility Function
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ภาพท่ี 4.2 ค0า certainty equivalent ของทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย� (organic) และ
แบบท่ัวไป (conventional) ในช0วงของค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยง (absolute risk aversion coefficient; 

( )ar w ) ภายใต(รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน� negative exponential 
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จากการศึกษาประสิทธิภาพความเสี่ยงของทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย�และแบบ
ท่ัวไป พบประเด็นสําคัญท่ีน0าสนใจสามารถสรุปได(ดังนี้ ทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย�เป5น
ทางเลือกท่ีมีเหมาะสมสําหรับเกษตรกรผู(ท่ีไม0ชอบความเสี่ยงเป5นอย0างมาก ท้ังนี้เนื่องจากทางเลือกในการปลูก
ข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย� เป5นทางเลือกท่ีมีความเหมาะสมในเชิงเศรษฐกิจ (the most economically 
viable) โดยมีค0าคาดหวังผลตอบแทนสุทธิสูงกว0าทางเลือกในการปลูกข(าวแบบท่ัวไป แต0อย0างไรก็ตามการปลูก
ข(าวแบบอินทรีย�มีข(อกําหนดและวิธีการปฏิบัติท่ีเข(มงวดและเคร0งครัด เกษตรกรต(องพิจารณาว0าตนเองจะ
สามารถปฏิบัติตามได(อย0างครบถ(วนหรือไม0  
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บทที่ 5 

สรุปและข!อเสนอแนะ 

 

5.1 สรุปผลการศึกษา 

การศึกษาในครั้งนี้มีวัตถุประสงค�เพ่ือวิเคราะห�และเปรียบเทียบ สภาพเศรษฐกิจสังคม ต(นทุน รายได( 
และผลตอบแทนสุทธิจากการปลูกข(าวแบบเกษตรอินทรีย�และการปลูกข(าวแบบท่ัวไปของเกษตรกรในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ และเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของทางเลือกในการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และ
แบบท่ัวไป 

การศึกษาสภาพเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป 
พบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีสภาพเศรษฐกิจและสังคมส0วนใหญ0ไม0แตกต0างกัน ยกเว(น เพศ ระดับการศึกษา
สูงสุด ขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรเฉลี่ย ลักษณะการถือครองท่ีดิน และสมาชิกในครัวเรือนท่ีเป5นแรงงานช0วยทํา
การเกษตร ท่ีเกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีความแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยพบว0า หัวหน(าครัวเรือน
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป ส0วนใหญ0เป5นเพศชาย คิดเป5นร(อยละ 75.7 และ 59.9 
ตามลําดับ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีระดับการศึกษาสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป โดยพบว0า 
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�จํานวนร(อยละ 72.8 สําเร็จการศึกษาระดับประถมศึกษา รองลงมาจํานวนร(อย
ละ 22.5 สําเร็จการศึกษาระดับมัธยมศึกษาส0วนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปจํานวนร(อยละ 84.7 สําเร็จ
การศึกษาระดับประถมศึกษา รองลงมาจํานวนร(อยละ 14.0 สําเร็จการศึกษาระดับมัธยมศึกษา เกษตรกรผู(
ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีขนาดพ้ืนท่ีถือครองเพ่ือทําการเกษตรเฉลี่ย 23.38 ไร0 ซ่ึงมีขนาดเล็กกว0าพ้ืนท่ีถือครอง
เพ่ือทําการเกษตรของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีขนาดพ้ืนท่ีถือครองเฉลี่ย 27.93 ไร0 อย0างมีนัยสําคัญ
ทางสถิติ โดยท่ีเกษตรกรท้ังสองกลุ0มมากกว0าร(อยละ 90 มีท่ีดินถือครองเป5นของตนเอง และเกษตรกรผู(ปลูก
ข(าวแบบอินทรีย�ส0วนใหญ0ร(อยละ 93.1 มีสมาชิกในครัวเรือนท่ีเป5นแรงงานช0วยในการทําการเกษตร ในขณะท่ี
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปจํานวนร(อยละ 19.1 ไม0มีสมาชิกในครัวเรือนท่ีเป5นแรงงานช0วยในการทํา
การเกษตร 

การศึกษาภาระหนี้สินครัวเรือนเกษตรกร พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป ส0วน
ใหญ0มีการกู(ยืมเงินเพ่ือใช(ในการทําการเกษตร คิดเป5นร(อยละ 65.3 และ 72.6 ตามลําดับ โดยพบว0าเกษตรกรผู(
ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีหนี้สินค(างชําระเฉลี่ย 48,785.22 บาท ซ่ึงน(อยกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมี
หนี้สินค(างชําระเฉลี่ย 86,123.89 บาท อย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบ
ท่ัวไปส0วนใหญ0มีการทํางานนอกภาคการเกษตรเพ่ือเป5นรายได(เสริมให(กับครัวเรือน คิดเป5นร(อยละ 60.1 และ 
67.5 ตามลําดับ โดยพบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีรายได(สุทธินอกภาคการเกษตรต0อปfเฉลี่ย 
60,801.92 บาท ซ่ึงใกล(เคียงกับ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีรายได(สุทธินอกภาคการเกษตรต0อปfเฉลี่ย 
69,028.30 บาท 

การศึกษาผลตอบแทนจากการปลูกข(าวของเกษตรกร พบว0า เกษตรกรตัวอย0างท้ังสองกลุ0มส0วนใหญ0
ทําการเพาะปลูกข(าวได(เฉพาะในช0วงฤดูนาปf โดยทําการปลูกข(าวพันธุ�หอมมะลิ 105 เป5นหลักเพ่ือจําหน0าย
ผลผลิตข(าวหอมมะลิท่ีได(รับกับโรงสีในพ้ืนท่ี โดยพบว0า พ้ืนท่ีเพาะปลูกข(าวหอมมะลิเฉลี่ยของเกษตรกรผู(ปลูก
ข(าวแบบอินทรีย�มีขนาด 16.03 ไร0 ซ่ึงเล็กกว0าพ้ืนท่ีปลูกข(าวหอมมะลิเฉลี่ยของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ี



48 

มีขนาด 23.95 ไร0 อย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยในปfการเพาะปลูก 2555/56 เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�
มีผลผลิตข(าวหอมมะลิเฉลี่ย 317.36 กิโลกรัมต0อไร0 ซ่ึงสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีผลผลิตข(าว
หอมมะลิเฉลี่ย 247.81 กิโลกรัมต0อไร0 อย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ เกษตรกรท้ังสองกลุ0มได(รับราคาข(าวหอมมะลิ
ท่ีแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�ได(รับราคาข(าวเฉลี่ย 19.41 บาท
ต0อกิโลกรัม ซ่ึงสูงกว0าราคาข(าวหอมมะลิท่ัวไปเฉลี่ยท่ีเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปได(รับท่ี 13.06 บาทต0อ
กิโลกรัม และจากการศึกษาพบว0า ในปfการเพาะปลูก 2555/56 เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีรายได(รวมจากการปลูก
ข(าวหอมมะลิเฉลี่ยไม0แตกต0างกัน โดยเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปได(รับรายได(รวมเฉลี่ยจํานวน 93,586.40 
บาทต0อครัวเรือน ซ่ึงสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�ท่ีได(รับรายได(รวมเฉลี่ย 89,893.42 บาทต0อ
ครัวเรือน แต0เม่ือศึกษารายได(รวมจากการปลูกข(าวหอมมะลิเฉลี่ยต0อไร0 พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�
มีรายได(รวมเฉลี่ย 6,248.69 บาทต0อไร0 ซ่ึงสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีได(รับรายได(รวมเฉลี่ย 
3,611.96 บาทต0อไร0 อย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

การศึกษาต(นทุนการผลิตข(าวท่ีเป5นเงินสด ในปfการเพาะปลูก 2555/56 พบว0า เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมี
ต(นทุนท้ังหมดเฉลี่ยต0อครัวเรือนท่ีแตกต0างกันอย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มี
ต(นทุนการผลิตข(าวท้ังหมดเฉลี่ย 25,624.83 บาทต0อครัวเรือน ซ่ึงตํ่ากว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมี
ต(นทุนการผลิตข(าวท้ังหมดเฉลี่ย 50,761.25 บาทต0อครัวเรือน และเม่ือศึกษาต(นทุนท้ังหมดเฉลี่ยต0อไร0 พบว0า 
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีต(นทุนการผลิตข(าวท้ังหมดเฉลี่ย 1,856.43 บาทต0อไร0 ซ่ึงตํ่ากว0าเกษตรกรผู(
ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมีต(นทุนการผลิตข(าวท้ังหมดเฉลี่ย 2,988.47 บาทต0อไร0 อย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ โดย
ต(นทุนผันแปรส0วนใหญ0ของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย� คือ ค0าจ(างรถเก่ียว รองลงมาเป5น ค0าจ(างแรงงาน
ในการปลูก และค0าเช0ารถไถในการเตรียมดิน ตามลําดับ ส0วนต(นทุนผันแปรส0วนใหญ0ของเกษตรกรผู(ปลูกข(าว
แบบท่ัวไป คือ ค0าปุ|ยเคมีและยาฆ0าแมลง รองลงมาเป5น ค0าจ(างรถเก่ียว และค0าเช0ารถไถในการเตรียมดิน 
ตามลําดับ 

การศึกษาผลตอบแทนสุทธิจากการปลูกข(าวของเกษตรกรในปfการเพาะปลูก 2555/56 พบว0า 
เกษตรกรท้ังสองกลุ0มมีผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยแตกต0างกัน อย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบ
อินทรีย�มีผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ย 64,268.59 บาทต0อครัวเรือน ซ่ึงสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไปท่ีมี
ผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ย 42,825.65 บาทต0อครัวเรือน และเม่ือศึกษาผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยต0อไร0 พบว0า 
เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ย 4,392.26 บาทต0อไร0 ซ่ึงสูงกว0าเกษตรกรผู(ปลูกข(าว
แบบท่ัวไปท่ีมีผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ย 623.49 บาทต0อไร0 อย0างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

การศึกษาประสิทธิภาพความเสี่ยงของทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป 
ด(วยวิธีการ Stochastic efficiency with respect to a function (SERF) พบว0า ทางเลือกในการปลูกข(าว
แบบอินทรีย�มีประสิทธิภาพความเสี่ยง (risk efficient alternative) สูงกว0าทางเลือกในการปลูกข(าวหอมมะลิ
แบบท่ัวไป ซ่ึงเป5นทางเลือกท่ีมีความเหมาะสม (would be preferred) สําหรับเกษตรกรผู(ไม0ชอบความเสี่ยง
เล็กน(อย (slightly risk averse) และผู(ไม0ชอบความเสี่ยงอย0างมาก (extremely risk aversion) โดยค0า
คาดหวังผลตอบแทนสุทธิของทางเลือกในการปลูกข(าว (the expected value of net rice income) จาก
แบบจําลองเฟjนสุ0ม พบว0า ทางเลือกปลูกข(าวหอมมะลิแบบอินทรีย�จะให(ค0าคาดหวังผลตอบแทนสุทธิ 
78,944.21 บาท และทางเลือกปลูกข(าวหอมมะลิแบบท่ัวไปจะให(ค0าคาดหวังผลตอบแทนสุทธิ 69,109.12 
บาท 
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5.2 ข!อเสนอแนะ 

 จากการศึกษาในครั้งนี้ มีข(อเสนอแนะจากผลการศึกษา เพ่ือเป5นแนวทางในการเสนอนโยบายเพ่ือ
พัฒนาการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไปของเกษตรกรรายย0อยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดย
ข(อเสนอแนะดังกล0าวสามารถสรุปได(ดังนี้ 

ผลจากการวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเสี่ยง ด(วยวิธี Stochastic efficiency with respect to a 
function (SERF) แนะนําให(เกษตรกรในภาคตะวันออกเฉียงเหนือผู(ไม0ชอบความเสี่ยง (risk averse) ควรเลือก
ทางเลือกในการปลูกข(าวแบบอินทรีย� เนื่องจากเป5นทางเลือกท่ีมีโอกาสทางเศรษฐกิจในการสร(างความม่ันคง
ทางด(านผลตอบแทนได(มากกว0าทางเลือกในการปลูกข(าวแบบท่ัวไป ท้ังนี้เพ่ือเป5นทางเลือกสําหรับเกษตรกร
รายย0อยในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ดังนั้นในการกําหนดนโยบายทางด(านการเกษตรในการส0งเสริมให(
เกษตรกรปลูกพืชทางเลือกเพ่ือต(องการเพ่ิมรายได(ให(กับเกษตรกรนั้น ผู(กําหนดนโยบายจําเป5นจะต(องพิจารณา
ว0าทางเลือกในการปลูกพืชนั้นสามารถสร(างความม่ันคงและมีประสิทธิภาพความเสี่ยง (risk efficiency) 
อย0างไร นอกจากนี้ผู(กําหนดนโยบายควรต(องมีการศึกษาลักษณะความชอบเสี่ยงและไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกร 
(risk preferences) ด(วย เพราะความชอบเสี่ยงและไม0ชอบเสี่ยงจะมีผลต0อการตัดสินใจเลือกทางเลือกในการ
ปลูกพืชของเกษตรกร ผู(กําหนดนโยบายจําเป5นต(องส0งเสริมทางเลือกในการปลูกพืชชนิดท่ีเหมาะสมกับ
ความชอบเสี่ยงและไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกร เพ่ือจะทําให(ทางเลือกในการปลูกพืชนั้นสามารถปjองกันความ
แปรปรวนของผลตอบแทนให(กับเกษตรกรได(อย0างเหมาะสมและยั่งยืน 

ผู(กําหนดนโยบายการเกษตรจําเป5นต(องระมัดระวังการกําหนดนโยบายทางการเกษตรใหม0หรือการ
แก(ไขนโยบายเดิมท่ีมีผลกระทบต0อการเพ่ิมข้ึนหรือลดลงของต(นทุนการผลิตและรายได(ของเกษตรกร (major 
policies that impacted either positively or negatively costs and returns of farmers) เพราะจะ
ส0งผลกระทบโดยตรงต0อประสิทธิภาพความเสี่ยงของเกษตรกร (farmers’ risk efficiency) อย0างหลีกเลี่ยง
ไม0ได(  

การปลูกข(าวแบบอินทรีย�มีข(อกําหนดและกฎเกณฑ�ในการปลูกท่ีเคร0งครัด เกษตรกรต(องใช(แรงงานใน
การดูแลแปลงนาตลอดฤดูกาลผลิต เนื่องจากการปลูกข(าวอินทรีย�จําเป5นต(องใช(แรงงานคน ดังนั้นจึงเป5น
ข(อจํากัดสําหรับครัวเรือนเกษตรกรผู(ปลูกข(าวอินทรีย�ท่ีมีจํานวนแรงงานไม0เพียงพอ ประกอบกับปbจจุบันค0าจ(าง
แรงงานในภาคการเกษตรก็ได(ปรับตัวเพ่ิมสูงข้ึนตามค0าจ(างแรงงานข้ันตํ่า ดังนั้นรัฐบาลจึงควรพิจารณาถึง
ปbญหาท่ีเกิดข้ึนนี้เป5นพิเศษ  

การผลิตข(าวอินทรีย�ยังต(องการการพัฒนาอย0างต0อเนื่องเพ่ือให(เกษตรกรได(รับประโยชน�อย0างเต็มท่ี ซ่ึง
ต(องอาศัยความร0วมมือกันท้ังจากภาครัฐ ภาคธุรกิจ และองค�กรพัฒนาเอกชน เพ่ือให(การพัฒนาระบบการผลิต
ข(าวอินทรีย�ของไทยมีแนวทางในการทํางานท่ีสอดคล(องกัน โดยเริ่มต้ังแต0หลักการผลิตข(าวแบบอินทรีย� และ
กระบวนการตรวจรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย� ซ่ึงในปbจจุบันพบว0ายังมีระบบการผลิต และการตรวจรับรอง
ท่ีหลากหลาย โดยเฉพาะในพ้ืนท่ีศึกษา พบว0า มีระบบการรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย�หลายระบบ ได(แก0 
ระบบมาตรฐานเกษตรอินทรีย�ของสํานักงานมาตรฐานเกษตรอินทรีย� (มกท.) ระบบมาตรฐาน IMO (Institute 
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of Marketecology) ประเทศสวิสเซอร�แลนด� ระบบมาตรฐาน FLO-CERT ประเทศเยอรมัน ซ่ึงแต0ละระบบก็
มีรายละเอียดและข้ันตอนในการให(การรับรอง และค0าธรรมเนียมในการตรวจรับรองท่ีแตกต0างกัน ตลาด
ต0างประเทศท่ีรับซ้ือข(าวอินทรีย�ก็จะแตกต0างกันไปข้ึนกับการยอมรับระบบในการรับรองมาตรฐาน ดังนั้นโรงสี
ข(าวอินทรีย�จําเป5นต(องมีการประสานข(อมูลด(านการผลิต และการตลาดท่ีเป5นปbจจุบันกับทางภาครัฐ เพ่ือหาก
เกิดปbญหาข้ึนภาครัฐจะได(ให(ความช0วยเหลือได(อย0างทันท0วงที จะได(ไม0กระทบต0อเกษตรกรผู(ปลูกข(าวอินทรีย� 

เกษตรกรผู(ปลูกข(าวอินทรีย� จําเป5นต(องปรับปรุงคุณภาพข(าว และผลผลิตต0อไร0ของตนให(เพ่ิมข้ึน ส0วน
ต(นทุนการผลิต พบว0า เกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�ยังมีต(นทุนการผลิตท่ีค0อนข(างตํ่า ดังนั้นเกษตรกร
จําเป5นต(องมีระบบในการจัดการควบคุมต(นทุนการผลิตข(าวอินทรีย�ให(อยู0ในระดับท่ีเหมาะสม เพราะจะมีผลทํา
ให(โอกาสในการสร(างความม่ันคงของผลตอบแทนสุทธิจากการปลูกข(าวอินทรีย�เพ่ิมข้ึน นอกจากนี้เกษตรกรผู(
ปลูกข(าวแบบอินทรีย�จําเป5นต(องคํานึงถึงต(นทุนค0าธรรมเนียมในการตรวจรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย�ด(วย 
เพราะในปbจจุบันโรงสีข(าวอินทรีย�เป5นผู(แบกรับภาระต(นทุนในส0วนนี้ให(กับเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบอินทรีย�  

ในส0วนของเกษตรกรผู(ปลูกข(าวแบบท่ัวไป เกษตรกรจําเป5นต(องควบคุมต(นทุนการผลิต เนื่องจาก
โครงสร(างต(นทุนส0วนใหญ0ในการปลูกข(าวของเกษตรกร คือ ต(นทุนค0าปุ|ยเคมีและยาปราบศัตรูพืช ดังนั้นการ
ส0งเสริมความรู(ให(แก0เกษตรกรในเรื่องของการใช(ปริมาณปุ|ยให(เหมาะสมในนาข(าวของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
จึงเป5นเรื่องท่ีภาครัฐควรให(การส0งเสริม เพ่ือเป5นการลดต(นทุนการผลิตข(าวแบบท่ัวไปของเกษตรกรให(อยู0ใน
ระดับท่ีเหมาะสม และมีผลทําให(โอกาสในการสร(างความม่ันคงของผลตอบแทนสุทธิจากการปลูกข(าวแบบ
ท่ัวไปเพ่ิมข้ึน 

 

5.3 ข!อจํากัดในการศึกษาและข!อเสนอแนะในการศึกษาครั้งต7อไป 

แม(ว0าในการศึกษาครั้งนี้ ผลการวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเสี่ยง ด(วยวิธีการ SERF จะให(ผลเป5นท่ีน0า
พอใจ โดยพบว0า ทางเลือกในการปลูกข(าวแบบอินทรีย� เป5นทางเลือกท่ีมีความเหมาะสมสําหรับเกษตรกรผู(ไม0
ชอบความเสี่ยงในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ แต0อย0างไรก็ตามอาจมีความคลาดเคลื่อนในผลการวิเคราะห�อยู0
บ(าง อันเป5นผลเนื่องมาจากโรงสีชุมชนในพ้ืนท่ีศึกษายังไม0มีระบบการจัดการสารสนเทศท่ีดีเพียงพอทําให(การ
รวบรวมฐานข(อมูลสถิติย(อนหลังของราคาและผลผลิตเฉลี่ยต0อไร0ของข(าวหอมมะลิอินทรีย�ค0อนข(างลําบาก 
ความถูกต(องของข(อมูลจึงมีผลโดยตรงต0อการวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเสี่ยง ดังนั้นผู(ท่ีจะทําการวิจัยในเรื่อง
นี้ต0อไป จะต(องพิจารณาในเรื่องของความถูกต(องและความเพียงพอของข(อมูลสถิติเพ่ือนํามาใช(ในการวิเคราะห�
แบบจําลองชนิดเฟjนสุ0ม (stochastic simulation model) การวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเสี่ยงด(วยวิธีการ 
SERF นี้เป5นเครื่องมือท่ีสามารถประยุกต�ใช(ในการเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของทางเลือกในการทํา
ฟาร�มของเกษตรกร เพ่ือเสนอทางเลือกท่ีเหมาะสมท่ีสุดสําหรับเกษตรกรตามลักษณะความชอบเสี่ยงหรือไม0
ชอบเสี่ยงของเกษตรกร 
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นอกจากนี้หากมีผู(ต(องการศึกษาประสิทธิภาพความเสี่ยงของแผนการปลูกพืชท่ีเหมาะสมสําหรับ
เกษตรกรในพ้ืนท่ีท่ีไม0มีค0าช0วงดัชนีความไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกรอ(างอิง ผู(ท่ีต(องการศึกษาควรต(องดําเนินการ
วัดค0าความไม0ชอบเสี่ยงของเกษตรกร (Classification of risk preferences) ก0อน ทําการศึกษาประสิทธิภาพ
ความเสี่ยง  

การศึกษาครั้งต0อไปควรศึกษาต(นทุนท่ีไม0เป5นเงินสด (Intangible cost) ของเกษตรกรท้ังสองกลุ0ม 
เช0น ค0าแรงงานในครัวเรือน ค0าเสียโอกาสเงินลงทุน และค0าเสียโอกาสการใช(ท่ีดิน เพ่ือให(มีความชัดเจนมาก
ยิ่งข้ึนในการเปรียบเทียบความแตกต0างระหว0างต(นทุนการปลูกข(าวของเกษตรกรท้ังสองกลุ0ม 
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ภาคผนวกท่ี 1 แบบสอบถาม 
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แบบสอบถาม 
เรื่อง การเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของการปลูกข(าวแบบอินทรีย�และแบบท่ัวไป 

ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
 

แบบสอบถามชุดน้ีใช(สําหรับประกอบการวิจัยเท0าน้ัน ข(อมูลท่ีได(รับท้ังหมด จะถูกเก็บรักษาเป5นความลบั เกษตรกรมีสิทธ์ิท่ีจะ
ยุติการให(ข(อมลูได(ทุกขณะระหว0างการให(สัมภาษณ� และข(อมูลท่ีได(รบัท้ังหมดจะไม0ถูกนําไปประมวลผล 

  
 
วันท่ีสัมภาษณ� _____/_____/ 2556                         หมายเลขแบบสอบถาม:   
 
รูปแบบการปลูกข(าวของเกษตรกร:       1 แบบอินทรีย� ปลูกมาแล(วก่ีปf__________           
                           2 แบบท่ัวไป     
หมู0บ(าน (ช่ือ) _________________________________________________________________________  
อําเภอ (ช่ือ) __________________________________________________________________________  
จังหวัด (ช่ือ)  __________________________________________________________________________  
ช่ือ-สกุลเกษตรกร _______________________________________เบอร�ติดต0อ_______________________ 
ช่ือ-สกุลผู(สมัภาษณ� _____________________________________________________________________ 
 

 
    ส0วนท่ี 1: ข(อมูลสภาพท่ัวไปของฟาร�ม  

 
 

1. ท0านมีพ้ืนท่ีหลักในการทําการเกษตรจํานวนเท0าใด ________________ ไร0 
2. ลักษณะการถือครองท่ีดินเพ่ือการเกษตรของท0าน  
             1. เป5นท่ีดินของตนเอง 
             2. เป5นท่ีดินเช0าจากผู(อ่ืน 
             3. เป5นท่ีดินท่ีได(ทําประโยชน�ฟร ี  
             4. อ่ืนๆ_____________________ 
3. ในรอบสองปfท่ีผ0านมา ท0านได(มกีารกู(ยืมเงินเพ่ือทําการเกษตรหรอืไม0  
             1. ใช0   2. ไม0ใช0, ข,ามไปข,อ 9  

  
4. กรุณาระบุแหล0งเงินกู(หลักท่ีใช(ในการทําเกษตร (ตอบได(มากกว0า 1 คําตอบ) 
             1. กู(ยืมจากธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ�การเกษตร (ธกส.) 
             2. กู(ยืมจากธนาคารพานิชย� 
             3. กู(ยืมจากสหกรณ�เพ่ือการเกษตร 
             4. กู(ยืมจากกองทุนหมู0บ(าน 
             5. กู(ยืมจากญาติ/เพ่ือนบ(าน 
             6. อ่ืนๆ (ระบุ) ___________________________________ 
5. กรุณาระบุเง่ือนไขระยะเวลา (ปf) ในการชําระคืนเงินกู(เพ่ือการเกษตรของท0าน 
   (ระบุ) ____________________________________  
6. ในระยะเวลาสองปfท่ีผ0านมา ท0านมีจํานวนหน้ีสินค(างชําระจากการทําการเกษตรจํานวนเท0าใด 
    (ระบุ) ____________________________________ 
7. กรุณาระบุเง่ือนไขอัตราดอกเบ้ียเงินกู( (ร(อยละต0อปf) ท่ีท0านต(องชําระ 
    (ระบุ) ____________________________________ 
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8. ประมาณการจํานวนร(อยละของเงินกู(ท่ีท0านใช(ไปในกิจกรรมต0อไปน้ี 
    1. ใช(เพ่ือทําการเกษตร (เช0น ซ้ืออุปกรณ�ในการทําการเกษตร, ปุ|ย, หรือ เมล็ดพันธ�)  
 __________ % 
    2. ใช(จ0ายภายในครัวเรือน (เช0น ซ้ืออาหาร, เสื้อผ(าเครื่องนุ0งห0ม หรือใช(จ0ายส0วนตัว)  

__________ %    
9. กรุณาระบุรายละเอียดสินทรัพย�ทางการเกษตรหลักภายในฟาร�มท่ีเกษตรกรเป5นเจ(าของ  
 

รายการ จํานวน จํานวนปfท่ี
เป5นเจ(าของ 

ราคาท่ีซื้อ  
(บาท) 

อายุการใช(
งาน (ปf) 

หมายเหต ุ
(ถ(าหากสินทรัพย�นัน้ถูกใช(ทั้งใน
การเกษตรและในครัวเรือน เช0น 

มอเตอร�ไซด� หรือ รถกระบะ กรุณา
ระบุสัดส0วนการใช(งานใน

การเกษตร) 

ก) ท่ีดิน โรงเรือน และสิ่งก0อสร(างทางการเกษตร 
1. ท่ีดิน  
    ภาษี __________(บาท/ไร0/ปf) 
    ค0าเช0า _________(บาท/ไร0/ปf)  

     

2. ยุ(งฉางข(าว      

3. โรงนา      

4. คอกสัตว�      

5. โรงเห็ด      

6. โรงเรือนกล(วยไม(      

7. กระชังเลี้ยงปลา      

8. อ่ืนๆ ________________      

ข) เครื่องจักรกลทางการเกษตร 
1. รถแทรกเตอร�      

2. รถไถเดินตาม      

3. รถพ0วงท(าย (รถอีแต�น)      

4. ผานพรวน/ผานบุกเบิก      

5. เครื่องตัดหญ(า       

6. รถเก่ียวนวด      

7. ปb�มนํ้า      

8. อ่ืนๆ________________      

ค) อุปกรณ�ทางการเกษตร 
1. คันไถ      

2. เครื่องพรวนดิน      

3. จอบ/เสียม      

4. เครื่องพ0นยา      

5. อ่ืนๆ________________      

ง) ยานพาหนะ 
1. มอเตอร�ไซด�      

2. รถกระบะ      

3. อ่ืนๆ________________      
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ส0วนท่ี 2: ระบบการทําการเกษตรในฟาร�ม 
 

กรุณาระบุชนิดของกิจกรรมการเกษตรในฟาร�มของท0านและตอบคําถามให(ครบถ(วนสมบูรณ�ในแต0ละกิจกรรมการผลิต 
 
 
1. กรุณาระบุชนิดของกิจกรรมการผลิตทางการเกษตรท่ีท0านทําการผลิตในฟาร�มของท0าน ในรอบปfท่ีผ0านมา (ตอบได�มากกวCา 
1 ข�อ โดยให�ระบุทุกกิจกรรมการผลิตในฟาร�ม และตอบคําถามในแตCละข�อให�สมบูรณ� จากน้ันจึงข�ามไปสCวนท่ี 3)  
 
 1. ข(าว กรุณาตอบคําถามข,อ 2 
 2. พืชไร0 (รวมการปลูกพืชไร0ทุกชนิด เช0น มันสําปะหลัง, อ(อย) กรุณาตอบคําถามข,อ 3 
 3. การปลูกไม(เศรษฐกิจ เช0น ยางพารา กรุณาตอบคําถามข,อ 4 
 
 
 
2.                       (ไม7รวมการผลิตข(าวเพ่ือการบริโภคภายในครัวเรือน) 
 

    2.1 ในปfการเพาะปลูก 2555 ท่ีผ0านมา ฟาร�มของท0านได(มีการปลูกข(าวก่ีรอบต0อปf 
     1. รอบการปลูกเดียวต0อปf (ข(าวนาปf)   
               2. สองรอบการปลูกต0อปf (ข(าวนาปf และข(าวนาปรัง) 
     3. สามรอบการปลูกต0อปf (ข(าวนาปf 1 รอบ และข(าวนาปรัง 2 รอบ) 
 
    2.2 ต0อไปเป5นชุดคําถามท่ีเก่ียวข(องกับ ระบบการปลูกข(าว, พ้ืนท่ีปลูกข(าว, ผลผลิตข(าวท่ีนําออก จําหน0าย และราคาข(าวท่ี
ได(รับ ในรอบปfการเพาะปลูกท่ีผ0านมา (โดยบันทึกในตารางท่ีเตรยีมไว() 
         2.2.1 ในปfการเพาะปลูก 2555 ท่ีผ0านมา ท0านปลูกข(าวเน้ือท่ีก่ีไร0  
         2.2.2 ในปfการเพาะปลูก 2555 ท่ีผ0านมา ท0านนําผลผลติข(าวออกจําหน0ายปริมาณเท0าใด (กก.)  
         2.2.3 ในปfการเพาะปลูก 2555 ท่ีผ0านมา ท0านจําหน0ายข(าวได(ในราคาเท0าใด (บาทต0อกก.)  
(หากเกษตรกรปลูกข(าวมากกว0าหน่ึงรอบการปลูกต0อปf ให(บันทึกข(อมูลข(างต(นในรอบการปลูกท่ีสอง และสาม ด(วยเช0นกัน) 
  
 
 
 
รอบการปลูกแรก (เริ่มปลูก _________(เดือน) ถึง ________ (เดือน)) 

ข(าวนาปf พันธุ�_______     
ข(าวนาปf พันธุ�_______     
รอบการปลูกท่ีสอง  (เริ่มปลูก _________(เดือน) ถึง ________ (เดือน))  If no tick here  

ข(าวนาปรัง พันธุ�_____     

รอบการปลูกท่ีสาม (เริ่มปลูก _________(เดือน) ถึง ________ (เดือน)) 
 

If no tick here  

ข(าวนาปรัง พันธุ�_____     

หมายเหตุ การคํานวนปริมาณข(าว: 1 กระสอบปุ|ย ประมาณ 30 กก., 1 กระสอบป�าน ประมาณ 50 กก. 
 
 
 
 2.3 ต(นทุนการผลิตข(าว ในปfการเพาะปลูก 2555 
      (หากเกษตรกรปลูกข(าวมากกว0าหน่ึงรอบการปลูกต0อปf ให(บันทึกข(อมูลต(นทุนการผลติในรอบการ ปลูกท่ีสองและสาม 
ด(วยเช0นกัน) 

ข(าว 

พ้ืนท่ีปลูก  ผลผลิตท้ังหมด ราคาข(าวท่ีได(รับ ผลผลิตท่ีจําหน0าย 
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รายการ รอบการปลูกท่ี 1 รอบการปลูกท่ี 2 รอบการปลูกท่ี 3 
 

If no tick here  
 

If no tick here  

1.ต!นทุนท้ังหมดในขั้นเตรียมการปลูก 
1.1ค0าจ(างแรงงานในการเตรยีมดนิ   
1.2ค0าจ(างรถไถ 

1.3ค0าซ0อมบํารุงอุปกรณ�เครื่องมือ 

1.4ค0านํ้ามัน 

1.5อ่ืนๆ ระบุ.............................. 
รวมต�นทุนข้ันเตรียมปลูก – (1) 

 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

2.ต!นทุนท้ังหมดในขั้นปลูกและดูแล
รักษา 

2.1ต(นทุนค0าเมลด็พันธุ� 
2.2ค0าปุ|ยเคม/ีอินทรีย� 
2.3ค0ายาฆ0าแมลง/ปราบศัตรูพืช 

2.4ค0าจ(างแรงงานในการปลูก 

2.5ค0าจ(างพ0นยา 

2.6ค0านํ้าชลประทาน 

2.7ค0าอาหารและเครื่องดืม่ 

2.7อ่ืนๆ ระบุ............................ 
รวมต�นทุนข้ันดูแลรักษา – (2) 

 
 
 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

 
 
 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

 
 
 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

3.ต!นทุนท้ังหมดในขั้นเกบ็เกี่ยว 

3.1ค0าจ(างแรงงานในการเก็บเก่ียว 

3.2ค0าจ(างรถเก่ียว 

3.3ค0าจ(างรถนวด/ส ี

3.4ค0าจ(างขน/บรรทุกข(าวไปโรงส ี

3.5ค0าอาหารและเครืองดืม่ 

3.5อ่ืนๆ ระบุ.............................. 
รวมต�นทุนข้ันเก็บเก่ียว – (3) 

 
 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

 
 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

 
 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

ต!นทุนการผลิตรวม (1+2+3)    

 
 
3.                                   (ไม7รวมการผลิตพืชไร0เพ่ือการบริโภคภายในครัวเรือน) 
     

    3.1 ในปfการเพาะปลูก 2555 ท่ีผ0านมา ฟาร�มของท0านได(มีการปลกูพืชไร0ก่ีรอบต0อปf 
     1. รอบการปลูกเดียวต0อปf   
               2. สองรอบการปลูกต0อปf 
     3. สามรอบการปลูกต0อปf 
 

    3.2 ต0อไปเป5นชุดคําถามท่ีเก่ียวข(องกับ ชนิดของพืชไร0ท่ีปลูก, ระบบการปลูก, พ้ืนท่ีปลูก, ผลผลติ พืชไร0ท่ีนําออกจําหน0าย 
และราคาพืชไร0ท่ีได(รับ ในรอบปfการเพาะปลูกท่ีผ0านมา (โดยบันทึกในตารางท่ีเตรียมไว() 
         3.2.1 ในปfการเพาะปลูก 2555 ท่ีผ0านมา ท0านปลูกพืชไร0ชนิดใด และปลูกบนเน้ือท่ีก่ีไร0  
         3.2.2 ในปfการเพาะปลูก 2555 ท่ีผ0านมา ท0านนําผลผลติพืชไร0ออกจําหน0ายปริมาณเท0าใด (กก.)  
         3.2.3 ในปfการเพาะปลูก 2555 ท่ีผ0านมา ท0านจําหน0ายพืชไร0ได(ในราคาเท0าใด (บาทต0อกก.) 
(หากเกษตรกรปลูกพืชไร0มากกว0าหน่ึงรอบการปลูกต0อปfให(บันทึกข(อมูลข(างต(นในรอบการปลูกท่ีสองและสามด(วย) 

พืชไร0 
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รอบการปลูกแรก (เริ่มปลูก _________(เดือน) ถึง ________ (เดือน)) 

มันสําปะหลัง     

ข(าวโพดเล้ียงสัตว�     

อ(อย     

หากท0านปลูกพืชไร0ชนิดอื่น (โปรดระบุ)  
     

รอบการปลูกท่ีสอง  (เริ่มปลูก _________(เดือน) ถึง ________ (เดือน)) 
 

If no tick here  

มันสําปะหลัง     

ข(าวโพดเล้ียงสัตว�     

อ(อย     

หากท0านปลูกพืชไร0ชนิดอื่น (โปรดระบุ) 
     

    รอบการปลูกท่ีสาม (เริ่มปลูก _________(เดือน) ถึง ________ (เดือน)) 
 

If no tick here  

มันสําปะหลัง     

ข(าวโพดเล้ียงสัตว�     

อ(อย     

หากท0านปลูกพืชไร0ชนิดอื่น (โปรดระบุ) 
     

 

   3.3 ต(นทุนการผลิตพืชไร0 ในปfการเพาะปลูก 2555 (หากเกษตรกรปลูกพืชไร0มากกว0าหน่ึงรอบการปลูกต0อปf ให(บันทึกข(อมูลต(นทุนการ
ผลิตในรอบการ ปลูกท่ีสองและสาม ด(วย) 

รายการ รอบการปลูกท่ี 1 รอบการปลูกท่ี 2 รอบการปลูกท่ี 3 
 

If no tick here  
 

If no tick here  

1.ต!นทุนท้ังหมดในขั้นเตรียมการปลูก 
1.1ค0าจ(างแรงงานในการเตรยีมดนิ   
1.2ค0าเช0ารถไถ 

1.3ค0าซ0อมบํารุงอุปกรณ�เครื่องมือ 

1.4ค0านํ้ามัน 

1.5อ่ืนๆ ระบุ.............................. 
รวมต�นทุนข้ันเตรียมปลูก – (1) 

 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

2.ต!นทุนท้ังหมดในขั้นปลูกและดูแล
รักษา 

2.1ต(นทุนค0าเมลด็พันธุ�/ท0อนพันธ� 
2.2ค0าปุ|ยเคม/ีอินทรีย� 
2.3ค0ายาฆ0าแมลง/ปราบศัตรูพืช 

2.4ค0าจ(างแรงงานในการปลูก 

2.5ค0าจ(างพ0นยา 

2.6อ่ืนๆ ระบุ............................ 
รวมต�นทุนข้ันดูแลรักษา – (2) 

 
 
...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

 
 
...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

 
 
...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

3.ต!นทุนท้ังหมดในขั้นเกบ็เกี่ยว 

3.1ค0าจ(างแรงงานในการเก็บเก่ียว 

 
...............................บาท 

 
...............................บาท 

 
...............................บาท 

พ้ืนท่ีปลูก ผลผลิตท่ีจําหน0าย ราคาพืชไร0ท่ีได(รับ ชนิดของพืชไร0ท่ี ปลูก ผลผลิตท้ังหมด 
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3.2ค0าเช0ารถเก่ียว 

3.3ค0าอบแห(ง/สี/กะเทาะเปลือก 

3.4ค0าจ(างขน/บรรทุกไปยังตลาด 

3.5อ่ืนๆ ระบุ.............................. 
รวมต�นทุนข้ันเก็บเก่ียว – (3) 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

...............................บาท 

ต!นทุนการผลิตรวม (1+2+3)    

 

4.                              
                                     

    
         4.1 ท0านมีพ้ืนท่ีปลูกยางพาราท่ีเริม่กรีดแล(วจํานวนก่ีไร0 ___________ ไร0 
         4.2 กรุณาระบุปริมาณการผลิต และรายได(ท่ีได(รับจากการจําหน0ายยางในรอบปfท่ีผ0านมา 
 

ปริมาณยางแผ0นท่ีท0านผลติได(ต0อเดือน (กิโลกรัม/เดือน)  

ในรอบปfท่ีผ0านมาท0านจําหน0ายยางแผ0นก่ีเดือน (เดือน)  

ราคายางแผ0นท่ีท0านได(รับ (บาท/กิโลกรมั) (กรุณาประมาณ
ราคายางแผ0นเฉลีย่ท่ีท0านได(รับ)  

 

รายได(ท่ีได(รับจากการจําหน0ายยางพารา (บาท)  

 
           4.3 ต(นทุนการผลิตยางพารา ในปfท่ีผ0านมา 
 

รายการ ตนทุน 

1.ต!นทุนท้ังหมดในการดูแลรักษา 

1.1ค0าปลูกซ0อม/ปลูกเพ่ิม 

1.2ค0าปุ|ย 

1.3ค0ายาฆ0าแมลง /ปราบศัตรูพืช 

1.4ค0าจ(างแรงงานในการดูแลรักษา 

1.5อ่ืนๆ ระบุ...................................................... 
รวมต�นทุนข้ันดูแลรักษา – (1) 

 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

2.ต!นทุนท้ังหมดในขั้นเกบ็เกี่ยวและแปรรูป: 

2.1ค0าจ(างแรงงานในการเก็บเก่ียวนํ้ายาง 

2.2ค0าจ(างแรงงานในการแปรรูปยางแผ0น 

2.3ค0านํ้าประปา 

2.4ค0าไฟฟjา 

2.5ค0าสารเคมีในการแปรรูปยางแผ0น 

2.6ค0าเช0าเครื่องจักร 

2.7ค0านํ้ามัน 

2.8ค0าจ(างขน/บรรทุก 

2.9อ่ืนๆ ระบุ...................................................... 
รวมต�นทุนข้ันเก็บเก่ียวและแปรรปู – (2) 

 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

.....................................................................บาท 

ต!นทุนการผลิตรวม (1+2)  
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ส0วนท่ี 3: ภาวะเศรษฐกิจสังคมของเกษตรกร 
 

1. เพศของหัวหน(าครัวเรือน 
          1. ชาย    2. หญิง   
2. อายุของหัวหน(าครัวเรือน______________________ ปf 
3. สถานภาพสมรส 
          1. โสด      2. สมรส  
          3. ไม0จดทะเบียนสมรส    4. หย0าร(าง/หม(าย  
4. ระดับการศึกษาสูงสดุของหัวหน(าครัวเรือน 
          1. ไม0ได(เรียนหนังสือ              2. ประถมศึกษา (ป.1-6)  
          3. มัธยมศึกษา (ม. 1-6)   4. ปวช./ปวส. 
          5. ปริญญาตร ี    6. สูงกว0าปริญญาตร ี
          7. อ่ืนๆ (ระบุ) _______________________________________  
5. จํานวนปfท่ีท0านมีประสบการณ�ในการทําการเกษตร _____________________ ปf 
6. จํานวนบุตร/ธิดาท่ีท0านม_ี____________________________คน 
7. กรุณาระบุ จํานวนสมาชิกท่ีอาศัยอยู0ในครัวเรือนของท0านในปbจจุบัน ________________ คน 
8. สมาชิกท่ีอาศัยในครัวเรือนของท0านได(ช0วยทํางานด(านการเกษตรหรือไม0 
           1. ใช0              2. ไม0ใช0, ข,ามไปข,อ 10 
          
9. หากตอบใช0ในข(อ 8 สมาชิกท่ีช0วยงานด(านการเกษตรมีความสมัพันธ�กับหัวหน(าครัวเรือนอย0างไร (ตอบได(มากกว0าหน่ึงข(อ) 
           1. คู0สมรส     2. บุตร/ธิดา   3. เครือญาต ิ
           4. พ่ี/น(อง     5. บิดา/มารดา 
 10. ในรอบปfท่ีผ0านมา หัวหน(าครวัเรือนได(ทํางานอ่ืน นอกจากการทําเกษตรในไร0นาของตน หรือไม0 
          1. ใช0     2. ไม0ใช0, จบการสัมภาษณ- 
   
11. ระบุประเภทของงานอ่ืนๆ ท่ีหัวหน(าครัวเรือนทํา (ตอบได�มากกวCา 1 ข�อ) 
          1. ธุรกิจส0วนตัว (เช0น เจ(าของโรงสี, ร(านขายของชําในหมู0บ(าน) 
          2. ข(าราชการ/พนักงานรฐัวิสาหกิจ  
          3. รับจ(างท่ัวไป 
          4. รับจ(างทํางานด(านการเกษตร (เช0น รับจ(างเก่ียวข(าว, ดํานา) 
          5. ทํางานด(านหัตถกรรม      
          6. อ่ืนๆ (ระบุ) __________________________________________ 
12. ระบุรายได!สุทธิท่ีหัวหน(าครัวเรือนได(รับจากกิจกรรมต0างๆ ในรอบปfท่ีผ0านมา 
          1. รายได(จากธุรกิจส0วนตวั_______________________________ บาท     
          2. รายได(จากเงินเดือน__________________________________บาท 
          3. รายได(จากการรับจ(างท่ัวไป_____________________________บาท 
          4. รายได(จากการรับจ(างทํางานด(านการเกษตร_________________บาท 
          5. รายได(จากการทํางานหัตถกรรม_________________________ บาท      
          6. รายได(จากบุตร/ญาติ ส0งมาให(____________________________บาท 
          6. อ่ืนๆ (ระบุ) __________________________________________บาท 
 

ขอบคุณเกษตรกร และสิ้นสุดการสัมภาษณ- 
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ภาคผนวกท่ี 2 สมการการคํานวณ SERF 
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วิธีการ SERF จะทําการเปรียบเทียบประสิทธิภาพความเสี่ยงของทางเลือกแต0ละทางเลือกโดยใช( ค0า 
certainty equivalent (CE) เทียบกับช0วงค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยงของผู(ตัดสินใจ (range of value of risk 
aversion coefficient) 

ค0า CE ของทางเลือกแต0ละทางเลือกจะข้ึนอยู0กับความสัมพันธ�ของ รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน� ค0า
ดัชนีความไม0ชอบเสี่ยง และผลตอบแทนทางเลือกชนิดเฟjนสุ0ม ดังสมการท่ี (1) 

dxxfrxUrxU aa )(),(),( ∫=        (1) 

 โดยท่ี )(⋅U  คือ รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน� 

          ar  คือ ช0วงค0าดัชนีความไม0ชอบเสี่ยง โดยอยู0ในช0วง Lr  ถึง Ur . 

         x  คือ ผลตอบแทนชนิดเฟjนสุ0ม (Stochastic outcome) 

 

ค0า CE สามารถคําได(จาก 

 ),(),( 1
aa rxUrxCE −=         (2) 

 ในการศึกษานี้รูปแบบฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน� negative exponential ถูกเลือกเป5นรูปแบบฟbงก�ชั่น
อรรถประโยชน�ท่ีเหมาะสม โดยรูปแบบของฟbงก�ชั่นชนิดดังกล0าว สามารถแสดงได(ในสมการท่ี (3) 

  occwwU >−−= ),exp(1)(        (3) 

 

ดังนั้น ค0า CE ในการศึกษาครั้งนี้จึงคํานวณได(จากสมการท่ี (4) และ (5)  

 
 { }[ ] UaLiiaiaiai

i
ia rrrxxrxrxrFFrxU ≤≤−−−−−−= +++∑ ,)(/)exp()exp(1)(),( 111  (4) 

{ } aa rrxUCE /),(1ln −−=        (5) 

 

ความหมาย นิยามศัพท�ท่ีเก่ียวข!องกับการวิเคราะห�ประสิทธิภาพความเส่ียง (จากหัวข!อท่ี 2.2) 

( )•F  หมายถึง ความน 0าจะเป5นของผลตอบแทนท่ีจะได(รับจากแผนการปลูกพืช X (Cummulative 
distribution function (CDF) of farm plan X) 

 ( )•G  หมายถึง ความน 0าจะเป5นของผลตอบแทนท่ีจะได(รับจากแผนการปลูกพืช Y (CDF of farm 
plan Y) 

 )()( θxkxF ′  หมายถึง ความน 0าจะเป5นของผลตอบแทนท่ีจะได(รับจากแผนการปลูกพืช X ภายใต(
ฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน�ชนิด negative exponential โดยท่ี xexk θδθ −−=)(   
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)()( θykyG ′  หมายถึง ความน 0าจะเป5นของผลตอบแทนท่ีจะได(รับจากแผนการปลูกพืช Y ภายใต(
ฟbงก�ชั่นอรรถประโยชน�ชนิด negative exponential โดยท่ี xeyk θδθ −−=)(  

)( θxCE  หมายถึง ค0า Certainty Equivalent ของแผนการปลูกพืช X ภายใต(ฟbงก�ชั่น
อรรถประโยชน�ชนิด negative exponential โดยท่ี xexk θδθ −−=)( ภายในช0วงดัชนีความชอบเสี่ยง

ระหว0าง ),( ∞−∞∈θ  

)( θyCE  หมายถึง ค0า Certainty Equivalent ของแผนการปลูกพืช Y ภายใต(ฟbงก�ชั่น
อรรถประโยชน�ชนิด negative exponential โดยท่ี xeyk θδθ −−=)( ภายในช0วงดัชนีความชอบเสี่ยง

ระหว0าง ),( ∞−∞∈θ  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



64 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวกท่ี 3 ผลการวิเคราะห� SERF 

 

   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



65 

CDF Approximations    
 Organic  Conventional 
Start 44398.783  38421.62  
End 123257.4  96992.21  
Band Width 7044.3364  5268.752  
Kernel Gaussian  Gaussian  
Confidence 
Level 95.0%  95.0%  
Lower Quantile 49500.873 0.048 42808.336 0.030 
Average 78944.208 0.498 69109.119 0.514 
Upper Quantile 110221.479 0.961 94106.497 0.965 

1 44398.783 0.021 38421.617 0.014 
2 45195.335 0.024 39013.239 0.016 
3 45991.886 0.028 39604.861 0.018 
4 46788.438 0.032 40196.483 0.020 
5 47584.990 0.036 40788.105 0.022 
6 48381.541 0.041 41379.727 0.024 
7 49178.093 0.046 41971.349 0.027 
8 49974.645 0.052 42562.971 0.029 
9 50771.196 0.058 43154.594 0.032 

10 51567.748 0.064 43746.216 0.035 
11 52364.300 0.071 44337.838 0.037 
12 53160.851 0.078 44929.460 0.040 
13 53957.403 0.086 45521.082 0.043 
14 54753.955 0.095 46112.704 0.047 
15 55550.506 0.104 46704.326 0.050 
16 56347.058 0.113 47295.948 0.053 
17 57143.609 0.123 47887.570 0.057 
18 57940.161 0.133 48479.193 0.061 
19 58736.713 0.143 49070.815 0.065 
20 59533.264 0.154 49662.437 0.070 
21 60329.816 0.166 50254.059 0.075 
22 61126.368 0.177 50845.681 0.080 
23 61922.919 0.190 51437.303 0.086 
24 62719.471 0.202 52028.925 0.093 
25 63516.023 0.215 52620.547 0.100 
26 64312.574 0.228 53212.170 0.108 
27 65109.126 0.241 53803.792 0.116 
28 65905.678 0.255 54395.414 0.125 
29 66702.229 0.269 54987.036 0.135 
30 67498.781 0.283 55578.658 0.146 
31 68295.332 0.297 56170.280 0.157 
32 69091.884 0.311 56761.902 0.169 
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33 69888.436 0.326 57353.524 0.182 
34 70684.987 0.340 57945.146 0.196 
35 71481.539 0.355 58536.769 0.210 
36 72278.091 0.370 59128.391 0.225 
37 73074.642 0.385 59720.013 0.240 
38 73871.194 0.400 60311.635 0.256 
39 74667.746 0.415 60903.257 0.272 
40 75464.297 0.431 61494.879 0.288 
41 76260.849 0.446 62086.501 0.305 
42 77057.401 0.461 62678.123 0.322 
43 77853.952 0.477 63269.746 0.340 
44 78650.504 0.493 63861.368 0.357 
45 79447.055 0.508 64452.990 0.375 
46 80243.607 0.524 65044.612 0.393 
47 81040.159 0.540 65636.234 0.410 
48 81836.710 0.556 66227.856 0.428 
49 82633.262 0.572 66819.478 0.446 
50 83429.814 0.587 67411.100 0.464 
51 84226.365 0.603 68002.722 0.481 
52 85022.917 0.619 68594.345 0.499 
53 85819.469 0.635 69185.967 0.516 
54 86616.020 0.651 69777.589 0.533 
55 87412.572 0.667 70369.211 0.550 
56 88209.124 0.682 70960.833 0.567 
57 89005.675 0.697 71552.455 0.584 
58 89802.227 0.712 72144.077 0.600 
59 90598.778 0.727 72735.699 0.616 
60 91395.330 0.742 73327.322 0.632 
61 92191.882 0.756 73918.944 0.648 
62 92988.433 0.770 74510.566 0.663 
63 93784.985 0.783 75102.188 0.678 
64 94581.537 0.796 75693.810 0.692 
65 95378.088 0.809 76285.432 0.707 
66 96174.640 0.821 76877.054 0.721 
67 96971.192 0.833 77468.676 0.734 
68 97767.743 0.844 78060.298 0.747 
69 98564.295 0.855 78651.921 0.760 
70 99360.847 0.865 79243.543 0.773 
71 100157.398 0.875 79835.165 0.784 
72 100953.950 0.885 80426.787 0.796 
73 101750.501 0.894 81018.409 0.807 
74 102547.053 0.902 81610.031 0.818 
75 103343.605 0.910 82201.653 0.828 
76 104140.156 0.918 82793.275 0.838 
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77 104936.708 0.925 83384.897 0.847 
78 105733.260 0.931 83976.520 0.856 
79 106529.811 0.937 84568.142 0.865 
80 107326.363 0.943 85159.764 0.873 
81 108122.915 0.948 85751.386 0.881 
82 108919.466 0.953 86343.008 0.889 
83 109716.018 0.958 86934.630 0.896 
84 110512.570 0.962 87526.252 0.903 
85 111309.121 0.966 88117.874 0.910 
86 112105.673 0.969 88709.497 0.916 
87 112902.224 0.973 89301.119 0.923 
88 113698.776 0.975 89892.741 0.929 
89 114495.328 0.978 90484.363 0.935 
90 115291.879 0.980 91075.985 0.940 
91 116088.431 0.982 91667.607 0.945 
92 116884.983 0.984 92259.229 0.950 
93 117681.534 0.986 92850.851 0.955 
94 118478.086 0.987 93442.473 0.960 
95 119274.638 0.989 94034.096 0.964 
96 120071.189 0.990 94625.718 0.968 
97 120867.741 0.991 95217.340 0.972 
98 121664.293 0.992 95808.962 0.975 
99 122460.844 0.993 96400.584 0.978 

100 123257.396 0.994 96992.206 0.981 
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Stochastic Efficiency with Respect to A Function (SERF) Under a 
Neg. Exponential Utility Function 

Neg. Exponential Utility Weighted 
Risk Premiums Relative to Organic 

© 2006     Base Scenario  

Min RAC 0  1 = Neg. Exponential Organic 
Base Alternative for Risk 
Premiums 

Max RAC 0.001254  1     
ARAC TRUE  U(x) = -exp(-ARAC*x)   
Initial Wealth 0       
a. Parameter 
(Optional) Null  Overall:     
b. Parameter 
(Optional) Null  Average 73658.37    
c. Parameter 
(Optional) Null  Std. Dev. 16326.16    
        

 ARAC Organic Conventional ARAC Organic Conventional 
1 0 78,944.21 69,109.12  0           -    -9,835.09  
2 0.0001 72,145.58 65,097.17  0.0001           -    -7,048.41  
3 0.0001 66,751.01 61,186.45  0.0001           -    -5,564.56  
4 0.0002 62,800.06 57,590.56  0.0002           -    -5,209.50  
5 0.0002 59,894.42 54,574.94  0.0002           -    -5,319.48  
6 0.0003 57,701.30 52,206.25  0.0003           -    -5,495.05  
7 0.0003 56,004.02 50,383.01  0.0003           -    -5,621.01  
8 0.0004 54,661.97 48,968.30  0.0004           -    -5,693.67  
9 0.0004 53,580.80 47,849.48  0.0004           -    -5,731.33  

10 0.0005 52,695.27 46,945.85  0.0005           -    -5,749.42  
11 0.0005 51,959.23 46,201.65  0.0005           -    -5,757.58  
12 0.0006 51,339.38 45,578.21  0.0006           -    -5,761.17  
13 0.0006 50,811.27 45,048.26  0.0006           -    -5,763.01  
14 0.0007 50,356.66 44,592.14  0.0007           -    -5,764.52  
15 0.0007 49,961.69 44,195.36  0.0007           -    -5,766.33  
16 0.0008 49,615.69 43,846.97  0.0008           -    -5,768.72  
17 0.0008 49,310.32 43,538.60  0.0008           -    -5,771.72  
18 0.0009 49,039.00 43,263.69  0.0009           -    -5,775.31  
19 0.0009 48,796.46 43,017.06  0.0009           -    -5,779.40  
20 0.0010 48,578.43 42,794.54  0.0010           -    -5,783.89  
21 0.0010 48,381.42 42,592.74  0.0010           -    -5,788.69  
22 0.0011 48,202.59 42,408.87  0.0011           -    -5,793.72  
23 0.0011 48,039.54 42,240.64  0.0011           -    -5,798.90  
24 0.0012 47,890.30 42,086.12  0.0012           -    -5,804.18  
25 0.0013 47,753.18 41,943.68  0.0013           -    -5,809.50  
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ภาคผนวกท่ี 4 ข!อมูลท่ัวไปของโรงสีข!าวอินทรีย�ในพ้ืนท่ีศึกษา 
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ตารางผนวกท่ี 1 จํานวนสมาชิก พ้ืนท่ีเพาะปลูก และผลผลิตข!าวหอมมะลิอินทรีย�ท้ังหมด ของสมาคม
เกษตรกรก!าวหน!า  

ปV 
จํานวนสมาชิก  

(ราย) 
พ้ืนท่ีเพาะปลูกท้ังหมด 

(ไร7) 
ผลผลิตท้ังหมด 

(กิโลกรัม) 
     2551 504 7,029.26 2,333,859 
     2552 532 6,949.56 2,394,650 
     2553 557 6,776.74 2,598,900 
     2554 633 8,377.16 3,249,600 
     2555 633 7,900.91 3,149,307 
ท่ีมา: สมาคมเกษตรกรก(าวหน(า จ.อุบลราชธานี (2556) 
 

ตารางผนวกท่ี 2 จํานวนสมาชิก พ้ืนท่ีเพาะปลูก และผลผลิตข!าวอินทรีย�ท้ังหมด ของกลุ7มเกษตรกรทํา
นานาโส7 

ปV 
จํานวนสมาชิก  

(ราย) 
พ้ืนท่ีเพาะปลูกท้ังหมด 

(ไร7) 
ผลผลิตท้ังหมด 

(กิโลกรัม) 
     2551 202 2,605.25 467,834 
     2552 225 3,143.00 807,333 
     2553 215 6,071.75 723,303 
     2554 226 6,235.00 648,978 
     2555 227 6,266.00 640,916 
ท่ีมา: กลุ0มเกษตรกรทํานานาโส0 จ.ยโสธร (2556) 
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