
 
 

รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ  

 

 

โครงการ การเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารม

สุกรอยางย่ังยืนดวยประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

 

 

 

โดยชีระวิทย  รัตนพันธ และคณะ 

ตุลาคม 2556 
 



สัญญาเลขที ่RDG5520075  

 

 

รายงานวิจัยฉบับสมบูรณ 

 

โครงการ การเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยาง

ยั่งยืนดวยประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

 
 

 
 

 

คณะผูวิจัย     สังกัด 

ชีระวิทย  รัตนพันธ สถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน มหาวิทยาลัยมหิดล 

ธันวดี       สุขสาโรจน คณะการจัดการส่ิงแวดลอม มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 

สมศักดิ์   วงศาวาส สถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน มหาวิทยาลัยมหิดล 

วีระวัฒน  อุนเสนหา คณะการจัดการส่ิงแวดลอม มหาวิทยาลัยสงขลานครินทร 

 
 

 

 

 

 

ชุดโครงการการเสริมสรางความเขมแข็งงานวิจัยเชิงนโยบายเกษตร 

สนับสนุนโดยสํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย (สกว.) 

(ความคิดเห็นในรายงานน้ีเปนของผูวิจัย สกว. ไมจําเปนตองเห็นดวยเสมอไป) 
 



A 
 

สารบัญ 

                  หนา 
บทสรุปผูบริหาร          I 

บทคัดยอ          V 

สารบัญ           A 

บทท่ี 1 บทนํา          1 

1. ความสําคัญและที่มาของปญหา       1 

2. วัตถุประสงคของการวิจัย       2 

3. ขอบเขตการศึกษา        3 

บทท่ี 2 เอกสารและงานวิจัยท่ีเก่ียวของ       5 

2.1 การเพาะเลี้ยงสุกรของประเทศไทย      5 

  2.2 ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ      13 

2.3 ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจกับการพัฒนาอยางย่ังยืน    18 

2.4 เทคโนโลยีสะอาด        20 

2.5 การประยุกตใชประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ     24 

บทท่ี 3 วิธีการดําเนินการวิจัย        27 

3.1 การทบทวนขอมูลและวรรณกรรมที่เกี่ยวของกับการวิจัย    27 

3.2 การพัฒนาตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร   27 

3.3 การพัฒนาแบบสอบถามของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 28 

3.4 การเก็บรวบรวมขอมูลจากแบบสอบถาม        28 

3.5 การประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร   29 

3.6 การศึกษาแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร   29 

3.7 การพัฒนาแนวทางตนแบบในเสริมความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกร 

    อยางย่ังยืนดวยเทคโนโลยีสะอาด      30 

บทท่ี 4 ผลการศึกษาและการอภิปรายผล       32 

4.1 การดําเนินงานของฟารมสุกร       32 

          4.2 ตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานของฟารมสุกร  32 

          4.3 แบบสอบถามประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานของฟารมสุกร 33 

4.4 การเก็บรวบรวมขอมูลตามแบบสอบถาม     35 

4.5 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร    35 



B 
 

สารบัญ (ตอ) 

                  หนา 
4.6  แนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร    40 

      ของระบบการเพาะปลูกยางพาราในประเทศไทย 

4.6 การพัฒนาแนวทางในการเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกร  45 

อยางย่ังยืนดวยหลักการเทคโนโลยีสะอาด 

บทท่ี 5 สรุปผลการศึกษา        54 

เอกสารอางอิง          68 

ภาคผนวก ก. แบบสอบถาม        62 

ภาคผนวก ข. หนังสือรับรองจริยธรรมในคน      68 

ภาคผนวก ค. บทความท่ีไดรับการเผยแพร      71 

ภาคผนวก ง. การประชุมเชิงปฏิบัติการ       76 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



C 
 

สารบัญตาราง 

                  หนา 
ตารางที่ 1 จังหวัดที่มีจํานวนสุกรในป 2554 มากที่สุด 10 อันดับแรก    7 

ตารางที่ 2 ราคาที่เกษตรกรขายได        8 

ตารางที่ 3 ปริมาณสงออกเน้ือสุกรของประเทศที่สําคัญ     8 

ตารางที่ 4 ตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร    34 

ตารางที่ 5 ขอมูลตามตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ     36 

ตารางที่ 6 ผลการประเมินความเปนไปไดดานเทคนิค     46 

ตารางที่ 7 ผลการประเมินทางดานเศรษฐศาสตร      47 

ตารางที่ 8 ผลการประเมินความเปนไปไดทางดานสิ่งแวดลอม     47 

   ในระดับตํ่า (โดยคิดเทียบกับป พ.ศ. 2553) 

ตารางที่ 9 การจัดลําดับความสําคัญของประเด็นปญหาในการตรวจประเมิน   49 

ตารางที่ 10 สรุปสาเหตุของประเด็นปญหาที่พบโดยใช Ishikawa Diagram   51 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



D 
 

 

สารบัญรูป 

                  หนา 
รูปที่ 1 กรอบแนวคิดของแผนงานวิจัย       4 

รูปที่ 2 จํานวนสุกรแยกตามประเภทในป 2554      6 

รูปที่ 3 โครงสรางการผลิตสุกรไทย        12 

รูปที่ 4 กราฟแสดงความสัมพันธระหวางตัวแปรปจจัยดานเศรษฐกิจคุณภาพชีวิต  15 

         การใชทรัพยากรและการปลดปลอยมลพิษ 

รูปที่ 5 แนวทางการสรางความสัมพันธระหวางองคประกอบตาง  ๆสูการพัฒนา   17 

         อยางมีประสิทธิภาพในเชิงนิเวศเศรษฐกิจ   

รูปที ่6 องคประกอบของการพัฒนาอยางย่ังยืน      20 

รูปที่ 7 หลักการของเทคโนโลยีสะอาดในการปองกันมลพิษ     21 

รูปที่ 8 วิธีการดําเนินงานเทคโนโลยีสะอาด       21 

รูปที่ 9 เงื่อนไขในการปรับปรุงเทคโนโลยี       22 

รูปที่ 10 แผนภาพหลักการสมดุลมวลสารเขาออกสําหรับการศึกษาแผนภาพการไหล  28 

รูปที่ 11 แผนผังกระบวนการทําฟารมสุกร       33 

รูปที่ 12 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดการใชวัคซีนและยา 36 

รูปที่ 13 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดการใชนํ้า   37 

รูปที่ 14 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดการใชนํ้า   37 

รูปที่ 15 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดปริมาณอาหาร  38 

รูปที่ 16 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดไฟฟา   39 

รูปที่ 17 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัด    40 

           การปลดปลอยกาซเรือนกระจก 

รูปที่ 18 แนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร    44 

รูปที่ 19 แผนภูมิกางปลาเพื่อหาสาเหตุของประเด็นปญหาการเกิดปริมาณของเสีย   50 

           และปริมาณการใชนํ้ามาก 

 

 

 



i 

 

บทสรุปผูบริหาร  

(Executive Summary) 

 

งานวิจัยน้ีเปนการพัฒนาแนวทางในการเสริมความเขมแข็งของการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวย

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ โดยเริ่มตนจากการทบทวนขอมูลทุติยภูมิแลวทวนสอบขอมูลดวยการสํารวจ

ฟารมสุกรหน่ึงแหง แลวจึงพัฒนาตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่เหมาะสมกับการดําเนินงานของ

ฟารมสุกรโดยอาศัยพื้นฐานจากตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจจาก WBCSD และตัวช้ีวัดประสิทธิภาพ

เชิงนิเวศเศรษฐกิจเพิ่มเติมในดานสิ่งแวดลอมของกับการดําเนินงานของฟารมสุกรดวยหลักการ material 

flow analysis  ทั้งน้ีตัวช้ีวัดดังกลาวตองผานการทวนสอบความเช่ือมั่นโดยผูเช่ียวชาญจํานวนอยางนอย 2 

ทาน แลวจึงพัฒนาเปนแบบสอบถามเพื่อใชในการเก็บขอมูลตามตัวช้ีวัดที่พัฒนามาได ซึ่งแบบสอบถามตอง

ผานการทวนสอบจากผูทรงคุณวุฒิอยางนอย 2  ทาน กอนนําไปเก็บรวบรวมขอมูลปฐมภูมิในฟารมสุกรขนาด

เล็ก ขนาดกลาง และ ขนาดใหญ จํานวนอยางละ 5 ฟารม รวมเปน 15 ฟารม จากน้ันจึงประเมินคาและ

แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในการดําเนินงานของฟารมสุกร ทายสุดจึงพัฒนาเปนแนวทางใน

การเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเพื่อเสริมความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวยหลักการ

ของเทคโนโลยีสะอาดที่มีการพัฒนารวมกันกับฟารมสุกรอยางแทจริง จนไดเปนแนวทางตนแบบในการการ

เสริมความเขมแข็งของการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืน โดยมีรายละเอียดของผลการศึกษาดังตอไปน้ี 

จากการทบทวนวรรณกรรมแลวนําไปทวนสอบกับฟารมสุกรแหงหน่ึงในอําเภอ บานโปง จังหวัด

นครปฐม จากน้ันจึงพัฒนาเปนแผนภาพการไหลโดยใชกระบวนการของ Material flow analysis น้ัน พบวา 

การดําเนินงานของฟารมสุกรจะเริ่มตนดวยจากการผสมพันธุสุกรดวยพอแมพันธุที่มีความสมบูรณ โดยหลังจาก

การผสมพันธุแลวแมพันธุจะต้ังทอง ซึ่งเกษตรกรน้ันจะเลี้ยงแมพันธุต้ังทองดวยหัวอาหาร อาหารเสริม และ นํ้า

สะอาดอยางดี เพื่อใหลูกสุกรน้ันมีความแข็งแรงโดยใชเวลาประมาณสี่เดือน  จากน้ันแมพันธุจะคลอดลูกสุกร

ออกมา ทั้งน้ีเมื่อแมพันธุใหผลผลิตลูกสุกรนอย แมพันธสุกรน้ันจะถูกปลดจากแมพันธุและนํามาเลี้ยงเปนสุกร

ขุน จากน้ันเกษตรกรจะนําลูกสุกรมาเลี้ยงเปนสุกรขุนโดยจะมีการใหอาหาร วัคซีน และนํ้าสะอาด ซึ่งไฟฟาน้ัน

จะใชในปริมาณสูงเฉพาะในชวงของการกกลูกสุกรหลังคลอดเทาน้ัน หลังจากการเลี้ยงสุกรขุนเปนเวลา

ประมาณ 154 วัน จะมีการคัดขนาดสุกรขุนเพื่อรอการจําหนายตอไป นอกจากน้ีปริมาณของเสียหลังของการ

เลี้ยงสุกรเกิดจากมูลสุกรและนํ้าที่เกิดข้ึนจากการลางคอกน้ันจะถูกนําไปยังบอหมักเพื่อกําจัดตอไป 

หลังจากการทวนสอบขอมูลแลวจึงพัฒนาตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ ประกอบดวย 

ตัวช้ีวัดทางเศรษฐกิจและตัวช้ีวัดทางสิ่งแวดลอม โดยตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรที่

ผานการพิจารณาจากผูทรงคุณวุฒิ ไดแก ตัวช้ีวัดเศรษฐศาสตร คือ รายไดจากการขายสุกร (บาท/ป) และ 

ตัวช้ีวัดทางสิ่งแวดลอม คือ ปริมาณการใชอาหาร (ตัน/ป) ปริมาณการใชยาหรือวัคซีน (หลอด/ป) ปริมาณการ

ใชไฟฟา (กิโลวัตต.ช่ัวโมง/ป) ปริมาณการใชนํ้า (ลูกบาศกเมตร/ป) ปริมาณของเสียทั้งหมด (ตัน/ป) และ 

ปริมาณกาซเรือนกระจก (ton Co2-eq /ป) 
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เมื่อพัฒนาตัวช้ีวัดเรียบรอยแลวจึงเปนการพัฒนาแบบสอบถามเพื่อใชในการเก็บรวบรวมขอมูลจาก

ฟารมสุกร โดยอาศัยแบบสอบถามมาตรฐานที่พัฒนาข้ึนโดย National Round Table (NRTEE, 2000) และ

ปรึกษาหารือกับตัวแทนของฟารมสุกรเพื่อทําความเขาใจในตัวแบบสอบถาม โดยทั้งน้ีแบบสอบถามชุดดังกลาว

ยังอยูในชวงของการขอรับรองจากคณะกรรมการจริยธรรมในคนสายสังคมของมหาวิทยาลัยมหิดล 

(COA.No.2012/190.2505) เพื่อเปนการปองกันผลกระทบที่เกิดข้ึนจากใชแบบสอบถามดังกลาวน้ีดวย 

จากน้ันจึงทําการเก็บรวบรวมขอมูลตามแบบสอบถามที่ไดพัฒนาข้ึนเพื่อประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจน้ันไดทําการเก็บรวบรวมขอมูลในฟารมสุกร จํานวน 15 ฟารมสุกรในจังหวัดพัทลุง ราชบุรี และ 

นครปฐม โดยทําการเก็บรวบรวมขอมูลใหครบคลุมทุกกําลังการผลิตของฟารมสุกรตามขอกําหนดของกรม

ควบคุมมลพิษ คือ ระดับตํ่า (50-500 ตัว) ระดับกลาง (500-5,000 ตัว) และ ระดับสูง (5,000 ตัวข้ึนไป) โดย

ทําการเก็บขอมูลในระหวางป พ.ศ. 2553-2555 ซึ่งคณะผูวิจัยน้ันไดใชหลักในการเลือกฟารมสุกรที่มีความ

พรอมในการใหขอมูลเปนสําคัญเน่ืองจากขอมูลบางสวนน้ันเปนความลับทางธุรกิจ  

ผลจากการเก็บรวบรวมขอมูลตามแบบสอบถามตามตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของ

กระบวนการผลิตฟารมสุกร พบวา มูลคาที่เกิดข้ึนจากการขายสุกรน้ันมีการแปรเปลี่ยนไป โดยในระหวางป 

พ.ศ.2553 – พ.ศ. 2555 น้ัน ป พ.ศ. 2554 มีมูลคารายขายที่สูงที่สุด โดยเมื่อพิจารณาคาประสิทธิภาพเชิง

นิเวศเศรษฐกิจของแตละตัวช้ีวัดทางสิ่งแวดลอมน้ัน พบวา การใชยาและวัคซีนของฟารมสุกรน้ันมีคา

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันสูงที่สุด อันเน่ืองมากจากทุกฟารมสุกรอยูภาใตการดูแลจากสัตวบาลหรือ

สัตวแพทยอยางเครงครัดเพื่อปองกันกันโรคที่อาจเกิดข้ึนได โดยเมื่อพิจารณาตัวที่มีคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

ตํ่าสุดน้ัน  คือ การใชนํ้าเพราะการดําเนินงานเพื่อเลี้ยงสุกรน้ันมีความจําเปนอยางย่ิงที่ตองใชนํ้าในปริมาณสูง

ทั้งในสวนที่ใหสุกรบริโภคและบริโภคดวย  นอกจากน้ีในสวนของปริมาณของเสียที่เกิดข้ึนจากการดําเนินงาน

ของฟารมสุกรน้ัน พบวา มีคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจตํ่า แตอยางไรก็ตามการใชอาหารน้ันเปน

ประเด็นที่มีผลโดยงตรงตอการเจริญเติบโตของสุกร ดังน้ันทางทีมผูวิจัยพียงขอต้ังขอสังเขปถึงประเด็นดังกลาว

วามีการใชอาหารในปริมาณที่สูงและขอใหขอใหคําแนะนําตามกรมปศุสัตวตอการใหอาหารน้ันวาควรมีการ

ผสมอาหารเองใชในฟารมเพื่อการลดตนทุนการผลิต จากน้ันเมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดของการใชไฟฟา พบวา มี

คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจสูง เน่ืองมาจากในฟารมขนาดกลางถึงขนาดใหญน้ันมีปริมาณการใชไฟฟา

น้ันเน่ืองจากใชกาซชีวภาพที่ผลิตไดในฟารมไปผลิตเปนกระแสไฟฟาแทน ซึ่งลอดคลองกับตัวช้ีวัดการ

ปลดปลอยกาซเรือนกระจกของฟารมสุกรที่มีคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจคอนขางสูง เน่ืองมากจากใน

การคํานวณน้ันใชเพียงปริมาณไฟฟาที่ใชเทาน้ันมาคํานวณ จึงสงผลใหการปลดปลอยกาซเรือนกระจกน้ันนอย

ไปดวย  

ผลจากการศึกษาแนวโนมประสิทธิภาพของนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานฟารมสุกรดวยการ

วิเคราะหดวยกราฟ Snapshot (Anite System,1999)  พบวา การดําเนินงานของฟารมสุกรในทุกตัวช้ีวัดในป 

พ.ศ. 2554 มีแนวโนมในการดําเนินงานที่สะทอนความย่ังยืนมากกวาในการดําเนินงานในป พ .ศ. 2555 

เน่ืองมาจากราคาขายสุกรในป พ.ศ. 2555 ลดลง ทั้งน้ีผลการศึกษาแนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจตามแตละตัวช้ีวัดมีดังตอไปน้ี 1. ตัวช้ีวัดปริมาณอาหาร น้ันพบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศ
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เศรษฐกิจในป พ.ศ. 2554 อยูในระดับ Half Eco-Efficiency และตอมาในป พ.ศ. 2555 น้ันตกลงอยูในระดับ 

Fully Non-Eco-Efficiency  อันเน่ืองมาจากในป พ.ศ. 2554 น้ันราคาขายของสุกรน้ันมีมูลคาที่สูงข้ึน แตเมื่อ

ในป พ.ศ. 2555 น้ันราคาสุกรกลับลดลงสงผลแตการใชปริมาณอาหารน้ันยังเทาเดิม จึงสงผลใหแนวโนม

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันสะทอนความไมย่ังยืน  2. ตัวช้ีวัดการใชยาและวัคซีนน้ัน พบวา แนวโนม

ของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในป พ.ศ. 2554 น้ันอยูระดับ Fully Eco-Efficiency ซึ่งเปนระดับที่

สะทอนความย่ังยืนสูงที่สุด ละตอมาในป พ.ศ. 2555 น้ันตกลงอยูในระดับ ระดับ Haft-Eco-Efficiency เปน

ระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึนสอดคลองกับตัวช้ีวัดของการใชอาหารน้ันเอง            3. 

ตัวช้ีวัดการใชไฟฟา พบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันในป พ.ศ. 2554 น้ันอยูระดับ 

Fully Eco-Efficiency ซึ่งเปนระดับที่สะทอนความย่ังยืนสูงที่สุด และตอมาในป พ.ศ. 2555 น้ันตกลงอยูใน

ระดับ Haft-Eco-Efficiency เปนระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึน โดยจากผลการศึกษาใน

สวนของไฟฟาน้ันสามารถสรุปไดวาการเลือกใชเทคโนโลยีในการผลิตกาซชีวภาพมาใชในการจัดการ

สิ่งแวดลอมน้ันสงผลตอบริบทในการพัฒนาอยางย่ังยืนของการดําเนินงานของฟารมสุกรอยางแทจริง            

4. ตัวช้ีวัดการใชนํ้า พบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันในป พ.ศ. 2554 น้ันอยูระดับ 

Fully Eco-Efficiency และตอมาในป พ.ศ. 2555 น้ันตกลงอยูในระดับ  Haft-Eco-Efficiency เปนระดับที่มี

ผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึน โดยผลจากการวิเคราะหแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ

น้ันมีทิศทางที่ตรงกันขามจากการประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ัน เน่ืองมาจากการเมื่อพิจารณา

ปริมาณการใชนํ้าน้ันพบวาไมมีแนวโนมที่มีการเปลี่ยนแปลงสูงข้ึนแตกลับพบวามีแนวโนมที่ลดลง อันเน่ืองจาก

เกษตรกรผูเลี้ยงสุกรน้ันตระหนักวานํ้าเปนปจจัยหน่ึงที่ทําใหตนทุนการผลิตสูง 5. ตัวช้ีวัดปริมาณของเสีย 

พบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันในป พ.ศ. 2554 น้ันอยูระดับ Haft Non Eco-

Efficiency และตอมาในป พ.ศ. 2555 น้ันตกลงอยูในระดับ Fully-Non Eco-Efficiency เปนระดับที่มีผลการ

เปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่ลดลงข้ึนควบคูกับที่การเปลี่ยนแปลงที่มีผลกระทบตอสิ่งแวดลอมเพิ่มข้ึน โดยเมื่อ

พิจารณาถึงแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรถือวาเปนตัวช้ีวัดที่ควรใหมาสําคัญสูงที่สุด 

เน่ืองจากเปนตัวช้ีวัดที่สะทอนการดําเนินงานที่ไมพัฒนาอยางย่ังยืนสูงสุด  6. ตัวช้ีวัดการปลดปลอยกาซเรือน

กระจก พบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันในป พ.ศ. 2554 น้ันอยูระดับ Fully Eco-

Efficiency ซึ่งเปนระดับที่สะทอนความย่ังยืนสูงที่สุด และตอมาในป พ.ศ. 2555 น้ันตกลงอยูในระดับ ระดับ 

Haft-Eco-Efficiency เปนระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึน โดยเมื่อพิจารณาผลของ

แนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการปลดปลอยกาซเรือนกระจกน้ันเปนไปทิศทางเดียวกับการใช

ไฟฟาน่ันเอง 

จากน้ันจึงประยุกตใชหลักการของเทคโนโลยีสะอาดมาพัฒนาแนวทางเพื่อเสริมสรางความเขมแข็งใน

การพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืน ทั้งน้ีฟารมสุกรในอําเภอบานโปง จังหวัดราชบุรี ถูกเลือกมาใชเปนกรณีศึกษา

วิจัยในสวนน้ี เน่ืองจากเปนฟารมสุกรที่มีการเก็บขอมูลของการดําเนินกิจกรรมตาง ๆ อยางละเอียดเปน

หมวดหมูสามารถสืบคนขอมูลไดอยางครบถวน โดยเริ่มการพัฒนาแนวทางน้ันจะทําการจัดลําดับความสําคัญ

ของประเด็นที่ตองปรับปรุงของฟารมสุกรกรณีศึกษา โดยแตละประเด็นมีการกําหนดตัวช้ีวัดสําหรับการ
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ประเมินซึ่งเปนตัวช้ีวัดเดียวกับตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจดานสิ่งแวดลอม ประกอบดวย ปริมาณ

การใชอาหารสุกร (kg) ปริมาณการใชยาวัคซีน (cc) ปริมาณการใชไฟฟา (kWh)  ปริมาณการใชนํ้า (m3)  และ

ปริมาณของเสีย (kg)  โดยเลือกขอมูลในลาสุด คือ ป พ.ศ.2555 เปนปที่นํามาประเมินเทคโนโลยีสะอาด ทั้งน้ี

ผลจากการประเมิน พบวา ประเด็นปญหาที่มีความสําคัญมากที่สุด คือ ปริมาณการใชอาหารสุกร ซึ่งประเด็นน้ี

เปนประเด็นที่มีความสําคัญและจําเปนตอการเจริญเติบโต ดังน้ันประเด็นรองลงมา คือ ปริมาณของเสียที่

เกิดข้ึนจึงเปนประเด็นที่ควรไดรับการแกไข และอีกประเด็นที่รองลงมา คือ ปริมาณการใชนํ้า ซึ่งประเด็นน้ี

เกษตรกรตองการใหแกไขปญหามากที่สุด เน่ืองจากเกษตรกรเห็นวาปริมาณการใชของฟารมน้ันจะมีแนวโนม

มากข้ึน จากน้ันทีมวิจัยจึงทําการวิเคราะหหาสาเหตุของประเด็นปญหาที่พบโดยใชแผนภูมิกางปลา (Ishikawa 

Diagram) เพื่อที่จะสรุปสาเหตุและที่มาของปญหาดังกลาว และทําการสรางขอเสนอเทคโนโลยีสะอาด (CT 

option) ที่จะนําไปสูการปฏิบัติ พรอมทั้งไดนําเสนอกับเกษตรกรของฟารมสุกรกรณีศึกษาและเกษตรกร

ผูประกอบการเลี้ยงสุกรทั่วไป ในการจัดประชุมเชิงปฏิบั ติการ ณ สถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน 

มหาวิทยาลัยมหิดล วันที่ 27 กันยายน พ.ศ.2556 เวลา 9.00-12.00 น. ซึ่งมีผูเขารวมประชุมทั้งสิ้น 30 คน 

เพื่อนําเสนอผลการวิจัย และระดมสมองเพื่อปรับปรุงแกไขใหขอเสนอเทคโนโลยีสะอาดน้ัน ๆ นําไปสูความ

เหมาะสม และคุมคากับการลงทุนมากที่สุด ซึ่งผลที่ไดมีดังตอไปน้ี 1.การซอมแซมจุดรัวไหลของนํ้าในฟารม

สุกร ดวยการลงทุน 2940 บาท และ ระยะเวลาคืนทุน:  11 เดือน 2. สรางสวมนํ้าภายในคอกสุกรเพื่อขังนํ้าไว

ใหสุกรใชเปนที่ขับถาย ดวยเงินลงทุน 12,000 บาท ระยะเวลาคืนทุน 2 ป  และ 3. การจัดการของเสียใน

ฟารมสุกรดวยแนวทางการแกไขการปรับเปลี่ยนวิธีการลางทําความสะอาดคอก ติดต้ังตะแกรงดักมูลในรางนํ้า 

การสรางระบบผลิตกาซชีวภาพ ดวยเงินลงทุน 50,000 บาท ระยะเวลาคืนทุน 1.2 ป 
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บทคัดยอ 

 
งานวิจัยน้ีเปนการพัฒนาแนวทางในการเสริมความเขมแข็งของการพัฒนาฟารมสุกรอยาง

ย่ังยืนดวยประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ โดยทําการเก็บรวบรวมขอมูลทางดานเศรษฐศาสตรและ

สิ่งแวดลอมของฟารมสุกรขนาดเล็ก ขนาดกลาง และ ขนาดใหญ จํานวน 15 ฟารม ในระหวางป พ.ศ.

2553 – พ.ศ. 2555 จากน้ันจึงทําการประเมินคาและแนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจใน

การดําเนินงานของฟารมสุกร ทายสุดจึงพัฒนาเปนแนวทางในการเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจเพื่อเสริมความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวยหลักการของเทคโนโลยี

สะอาดที่มีการพัฒนารวมกันกับฟารมสุกร  

ผลจากการประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร พบวา มูลคาที่เกิดข้ึนจาก

การขายสุกรน้ันมีการแปรเปลี่ยนไป โดยในระหวางป พ.ศ.2553 – พ.ศ. 2555 น้ัน ป พ.ศ. 2554 มี

มูลคารายขายที่สูงที่สุด โดยเมื่อพิจารณาคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของแตละตัวช้ีวัดทาง

สิ่งแวดลอมน้ัน พบวา การใชยาและวัคซีนของฟารมสุกรน้ันมีคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันสูง

ที่สุด อันเน่ืองมากจากทุกฟารมสุกรอยูภาใตการดูแลจากสัตวบาลหรือสัตวแพทยอยางเครงครัดเพื่อ

ปองกันกันโรคที่อาจเกิดข้ึนได โดยเมื่อพิจารณาตัวที่มีคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศตํ่าสุดน้ัน  คือ การใช

นํ้าของฟารมสุกรเน่ืองจากการดําเนินงานของฟารมสุกรน้ันมีความจําเปนอยางย่ิงที่ตองในการใชนํ้า

ในบริมาณสูงเพื่อการอุปโภคและบริโภคของสุกร   

ผลจากการศึกษาแนวโนมประสิทธิภาพของนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานฟารมสุกรดวย

การวิเคราะหดวยกราฟ Snapshot พบวา การดําเนินงานของฟารมสุกรในทุกตัวช้ีวัดในป พ.ศ. 2554 

มีแนวโนมในการดําเนินงานที่สะทอนความย่ังยืนมากกวาในการดําเนินงานในป พ .ศ. 2555 

เน่ืองมาจากราคาขายสุกรในป พ.ศ. 2555 ลดลง ทั้งน้ีผลการศึกษาแนวโนมของประสิทธิภาพเชิง

นิเวศเศรษฐกิจตามแตละตัวช้ีวัด พบวา ตัวช้ีวัดการใชยาและวัคซีน การใชไฟฟา และ การปลดปลอย

กาซเรือนกระจกน้ันมีแนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันในป พ.ศ. 2554 น้ันอยูระดับ 

Fully Eco-Efficiency ซึ่งเปนระดับที่สะทอนความย่ังยืนสูงที่สุดและตอมาในป พ.ศ. 2555 น้ันตกลง

อยูในระดับ ระดับ Haft-Eco-Efficiency เปนผลมาจากการลดลงของราคาสุกรน้ันเอง  นอกจากน้ียัง 

พบอีกวา ตัวช้ีวัดปริมาณของเสียน้ันแนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันในป พ.ศ. 2554 

น้ันอยูระดับ Haft Non Eco-Efficiency และตอมาในป พ.ศ. 2555 น้ันตกลงอยูในระดับ Fully-Non 

Eco-Efficiency ซึ่งเปนตัวช้ีวัดที่สะทอนการดําเนินงานที่ไมพัฒนาอยางย่ังยืนสูงสุด   

จากน้ันจึงประยุกตใชหลักการของเทคโนโลยีสะอาดมาพัฒนาแนวทางเพื่อเสริมสรางความ

เขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืน  โดยเลือกใชตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจดาน

สิ่งแวดลอมมาใชในการประเมินและพัฒนาแนวทาง โดยจากการพัฒนาแนวทางขอเสนอเทคโนโลยี
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สะอาด (CT option) ที่ไดผานการพัฒนารวมกับเกษตรกร ในการจัดประชุมเชิงปฏิบัติการ พบวา

แนวทางในการเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนประกอบดวย การซอมแซม

จุดรัวไหลของนํ้าในฟารมสุกร  การสรางสวมนํ้าภายในคอกสุกร และการจัดการของเสียในฟารมสุกร

ดวยการปรับเปลี่ยนวิธีการลางทําความสะอาดคอก ติดต้ังตะแกรงดักมูลในรางนํ้า และการสรางระบบ

ผลิตกาซชีวภาพ  

 

คําสําคัญ : การเสริมสรางความเขมแข็ง การพัฒนาอยางย่ังยืน ฟารมสุกร  

    ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 
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Abstract 

 
 This research was to develop the strengthening approach of the sustainable 

development of pig farms using eco-Efficiency. The fifteen economic and 

environmental performances of small, middle and large pig farms during 2010-2012 

were collected for assessing value and trend of eco-efficiency. Finally, the enhancing 

approach of eco-efficiency for strengthening the sustainable development of pig 

farms with farm owners.    

 The eco-efficiency value results of pig farms showed that the value of pork 

sale varied between 2010-2012 and the highest value of pork sale found in 2011. 

Regarding the highest value of eco-efficiency was drug and vaccine consumption 

indicator because every pig farms were strictly supervised by animal husbandman 

veterinary for protecting and preventing the diseases. Concerning the lowest value of 

eco-efficiency was water consumption because the operation of pig farms necessary 

required the high volume of water for the pig consumption.  

The eco-efficiency trend results of pig farms by Snapshot graph analysis 

showed that the trends of the operational pig farm of all indicators in 2011 were 

higher the sustainable performance than 2012 due to the decreasing value of pork 

sale. Besides, drug and vaccine consumption, electricity consumption and green 

house gas emission indicators in 2011 and 2012 located in Fully Eco-Efficiency and 

Haft-Eco-Efficiency, respectively because of the reducing value of pork sale. 

Furthermore, the waste consumption indicators in 2011 and 2012 located in Haft 

Non Eco-Efficiency and Fully-Non Eco-Efficiency, respectively. This indicator showed 

the highest of non sustainable development.  

Finally, the enhancing approach of eco-efficiency for strengthening the 

sustainable development of pig farms was developed by the application of clean 

technology concept. The environmental eco-efficiency indicators of pig farm were 

used for assessing and developing the approach. The results showed that the 

developed clean technology options with the workshop of pig farm owners for 

strengthening the sustainable development of pig farms were water leak reparation 

in the pig farms, water toilet construction in the pig corral and waste management of 
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pig farm with the modified method of cleaning corral, dung grid installation and the 

contraction of biogas production.  

Keywords : Strengthening; Sustainable development; Pig farms; Eco-Efficiency 

 



บทที่ 1 

บทนํา 

 

1.1 หลักการและเหตุผล 

สุกรเปนสัตวเศรษฐกิจ ซึ่งเปนอาหารหลักที่สําคัญคนไทย โดยใชเน้ือสุกรเปนอาหารมากกวาเน้ือสัตว

ประเภทอื่น ๆ เดิมประเทศไทยมีการเลี้ยงสุกรโดยนิยมเลี้ยงติดบานในลักษณะหมูออมสิน เลี้ยงกันรายละ 5-

10 ตัว ใชเศษอาหารที่เหลือภายในครอบครัวตมกับผักและปลายขาว โดยไมตองคํานึงถึงตนทุนในการผลิตมาก

นัก แตในในปจจุบันการเลี้ยงสุกรไดพัฒนาจากการเลี้ยงแบบพื้นบานมาเปนการเลี้ยงแบบการคามากข้ึน มีการ

ปรับปรุงพันธุโดยการใชสายพันธุที่ดีแทนพันธุพื้นเมือง การใชอาหารผสม อาหารสําเร็จรูปแทนการใชเศษ

อาหาร มีวิธีการเลี้ยงและการจัดการฟารมที่ดี ปริมาณการผลิตมีแนวโนมสูงข้ึน (สมเกียรติ ไกรนรา, 2550)  

โดยภาพรวมแลวลักษณะการเลี้ยงสุกรแบบการคาน้ัน คือ เปนฟารมขนาดกลางและขนาดใหญที่มีสุกรต้ังแต 

200-30,000 ตัว มากข้ึนถึงรอยละ 80.00 ของปริมาณสุกรทั้งหมด สวนอีกรอยละ 20.00 เปนฟารมขนาดเล็ก 

ซึ่งการเลี้ยงสุกรในประเทศไทยน้ันมีแนวโนมที่จะขยายการเพิ่มข้ึน ๆ เน่ืองมาจากความตองของตลาดที่เพิ่ม

สูงข้ึน (นวลจันทร พารักษา และคณะ, 2551) 

แตนอกเหนือจากผลผลิตที่ไดมากข้ึนแลว ปญหาอยางหน่ึงที่เกิดตามมาจากฟารมสุกร ก็คือ ปญหา

ดานสภาวะแวดลอม อันเน่ืองมาจากมูลสุกรและของเสียตาง ๆ แมวาบางฟารมจะมีการเก็บกวาดมูลสุกรออก

จากพื้นคอกหรือนําของเสียที่เกิดข้ึนใชประโยชนแลวก็ตาม แตก็ยังคงมีบางสวนตกคางอยูบริเวณพื้นคอกทําให

เกิดกลิ่นเหม็นและแหลงเพาะพันธุแมลงวันและพาหะนําโรคและเมื่อมีการฉีดลางทําใหนํ้าเสียที่เกิดข้ึนมี

ปริมาณสกปรกสูง เมื่อระบายลงสูแหลงนํ้าจะทําใหเกิดการเสื่อมโทรมได (กรมควบคุมมลพิษ, 2554) ทั้งน้ีใน

ปจจุบันน้ีไดมีการพัฒนาแนวทางในการเพิ่มประสิทธิภาพในการดําเนินงานของฟารมสุกร ทั้งในการแนวทางใน

การเพิ่มผลผลิต (จุฑารัตน เศรษฐกุล และ คณะ, 2545; จุฑารัตน เศรษฐกุล และ คณะ, 2549; นวลจันทร พา

รักษา และคณะ, 2551) และ แนวทางในการจัดการสิ่งแวดลอมของฟารมสุกร (กรมควบคุมมลพิษ, 2554)  ซึ่ง

แนวทางในเพิ่มประสิทธิภาพในการดําเนินงานของฟารมสุกรในปจจุบันสะทอนที่มาจากฐานความคิดที่แตกตาง

กันอยางชัดเจน  แตแทจริงแลวการพัฒนาแนวทางเพิ่มประสิทธิภาพในการดําเนินงานของฟารมสุกรน้ันควร

วางอยูบนรากฐานของความสมดุลทั้งทางดานเศรษฐศาสตรและสิ่งแวดลอมเพื่อใหการดําเนินงานน้ันมีแนวโนม

ที่กาวสูการพัฒนาอยางย่ังยืน 

ทั้งน้ีแนวทางและทิศทางในการพัฒนาที่ย่ังยืนน้ันไดรับการตอบรับอยางดีในชวงเวลาที่ผานมา โดย

เปนการพัฒนาที่อาศัยองคประกอบหลักที่สําคัญ คือ การสรางสมดุลระหวางความกาวหนาทางเศรษฐกิจและ

การปกปองรักษาระบบนิเวศไปพรอม ๆ กัน ซึ่งมีความจําเปนอยางมาก โดยยึดหลักการสรางความมั่งค่ังทาง

เศรษฐกิจดวยวิธีการเพิ่มประสิทธิภาพของการใชทรัพยากรและลดการปลอยมลพิษซึ่งกอใหเกิดผลเสียตอ

สิ่งแวดลอม หลักการสรางสมดุลดังกลาวขางตนไดถูกประยุกตเปนหลักการเชิงทฤษฎีที่เรียกวา ประสิทธิภาพ

เชิงนิเวศเศรษฐกิจ (Eco-efficiency)  (กิตติกร จามรดุสิตและคณะ, 2551) ซึ่งประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ

น้ันเปนเครื่องมือทางการจัดการที่นําไปประยุกตใชกับองคกรแลวสามารถชวยใหองคกรเกิดผลกําไรเพิ่มข้ึนจาก
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การลดการใชทรัพยากรหรือวัตถุดิบต้ังตนและพลังงาน รวมถึงลดการปลอยของเสียออกสูสิ่งแวดลอมใหนอยลง 

โดยนําไปสูการเพิ่มสูงข้ึนของคุณภาพชีวิตหลังจากที่สังคมมีความมั่งค่ังทางเศรษฐกิจ ในขณะเดียวกันจะสงผล

กระทบตอสิ่งแวดลอมลดลง (WBCSD, 2000) นอกจากน้ีจากการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของ (Wilkins, 

2008; Picazo-Tadeo et al, 2011; Iribarren, et al, 2011; Gómez-Limón et al, 2012; Ewoukem et 

al, 2012) ยังพบอีกวา ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจสามารถนําไปประยุกตใชในการ เสริมสรางความ

เขมแข็งใหกับการดําเนินงานในรูปแบบของฟารมไดอีกดวย  

ดังน้ันผูวิจัยจึงสนใจที่จะประยุกตใชหลักการของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในการเสริมความ

เขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืน โดยจะศึกษามูลคาทางเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึนกับภาระดานสิ่งแวดลอม

ของการดําเนินงานของฟารมสุกรเพื่อทําใหไดขอมูลสถานะและแนวโนมเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

จากน้ันจึงพัฒนาแนวทางในการเสริมความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวยการเพิ่ม

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจโดยอาศัยหลักการเทคโนโลยีสะอาด ซึ่งแนวทางตนแบบดังกลาวจะนําไปสูการ

กําหนดนโยบายและมาตรการในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนอยางย่ังยืนตอไป 

 

1.2 วัตถุประสงคและเปาหมาย 

1. เพื่อใหไดขอมูลการใชทรัพยากรและการเกิดผลกระทบกับสิ่งแวดลอมของการดําเนินงานของฟารม

สุกร 

2. เพื่อพัฒนาตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่เหมาะสมกับการดําเนินงานของฟารมสุกร 

3. เพื่อทราบถึงสถานะและแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานของฟารมสุกร 

4. เพื่อพัฒนาแนวทางในการเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเพื่อเสริมความเขมแข็งในการพัฒนา

ฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวยหลักการเทคโนโลยีสะอาด 

 

1.3 ขอบเขตการศึกษา 

งานวิจัยน้ีเปนการพัฒนาแนวทางในการเสริมความเขมแข็งของการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวย

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ โดยเริ่มตนจากการทบทวนขอมูลทุติยภูมิจากทั้งเอกสารและงานวิจัยที่

เกี่ยวของและทวนสอบขอมูลดวยการสํารวจฟารมสุกรหน่ึงแหงแลวจึงพัฒนาตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจที่เหมาะสมกับการดําเนินงานของฟารมสุกรโดยอาศัยพื้นฐานจากตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจจาก WBCSD และตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเพิ่มเติมในดานสิ่งแวดลอมของกับการ

ดําเนินงานของฟารมสุกรดวยหลักการ material flow analysis  ทั้งน้ีตัวช้ีวัดดังกลาวตองผานการทวนสอบ

ความเช่ือมั่นโดยผูเช่ียวชาญจํานวนอยางนอย 3 ทาน แลวจึงพัฒนาเปนแบบสอบถามเพื่อใชในการเก็บขอมูล

ตามตัวช้ีวัดที่พัฒนามาได ซึ่งแบบสอบถามตองผานการทวนสอบจากผูทรงคุณวุฒิอยางนอย 3 ทาน กอนนําไป

เก็บรวบรวมขอมูลปฐมภูมิในฟารมสุกรขนาดเล็ก ขนาดกลาง และ ขนาดใหญ จํานวนอยางละ 5 ฟารม รวม

เปน 15 ฟารม จากน้ันจึงประเมินคาและแนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในการดําเนินงานของ
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ฟารมสุกร จึงพัฒนาเปนแนวทางในการเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเพื่อเสริมความเขมแข็งในการ

พัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวยหลักการของเทคโนโลยีสะอาดที่มีการพัฒนารวมกันกับฟารมสุกรอยางแทจริง 

จนไดเปนแนวทางตนแบบในการการเสริมความเขมแข็งของการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืน ดังแสดงในรูปที่ 1 
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รูปที่ 1 ขอบเขตการศึกษา 

 

กําหนดขอบเขตการศึกษา 

ทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่

เก่ียวของ 

ทวนสอบสํารวจขอมูลเบื้องตนในฟารมสุกร 

จํานวน 1 แหง 

กําหนดตัวชี้วัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

ทั้งทางดานเศรษฐกิจและส่ิงแวดลอม 

ตัวชี้วัดทั่วไป  

WBSCD 

Material flow analysis  

การดําเนินงาน 

ทวนสอบความเชื่อม่ัน 

โดยผูเชี่ยวชาญ 

แบบสอบถามประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

ของฟารมสุกร 

แบบสอบถาม

มาตรฐาน 

ทวนสอบความเชื่อม่ัน 

โดยผูเชี่ยวชาญ 

เก็บรวมรวมขอมูลจากฟารมสุกร ทั้ง 5 ขนาด  

จํานวน 15 ฟารม 

ประเมินสถานการณและแนวโนม 

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

พัฒนาแนวทางในการเสริมความเขมแข็งของการพัฒนา

ฟารมสุกรอยางยั่งยืนดวยเทคโนโลยีสะอาด 

เสนอแนวทางในการเสริมความเขมเข็งของการพัฒนาฟารม

สุกรอยางยั่งยืนตอหนวยงานที่เก่ียวของ 

ประชุมเชิงปฏิบัติการ 



บทที่ 2  

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 

 

2.1 การเพาะเลี้ยงสุกรของประเทศไทย 

 

1. สภาพการผลิตสุกรของประเทศไทย 

สุกรเปนสัตวเลี้ยงที่มีความยืดหยุนในการจําหนายสูง สามารถจําหนายไดตลอดเวลา จําหนายไดทุก

ขนาดและทุกอายุ ผลผลิตของสุกรสวนใหญจะใชบริโภคภายในประเทศ และไดรับความนิยมในการบริโภคกัน

มากทั่วโลก จากขอมูลของสํานักวิจัยเศรษฐกิจการเกษตร (2555) เกี่ยวกับปริมาณการผลิตเน้ือสุกรของ

ประเทศที่สําคัญในโลก ระบุวาการผลิตเน้ือสุกรของโลกป พ.ศ. 2554 มีปริมาณรวม 101.13 ลานตัน ลดลง

จากป 2553 ซึ่งมีปริมาณ 102.74 ลานตัน รอยละ 1.57 ประเทศที่ผลิตลดลง ไดแก จีน และแคนาดาโดยผลิต

ลดลงรอยละ 3.07 และ 1.07 ตามลําดับ การที่จีนซึ่งเปนประเทศผูผลิตเน้ือสุกรมากที่สุดมีปริมาณการผลิต

ลดลงเน่ืองจากประสบปญหาโรคสุกร ประกอบกับในปที่ผานมาผูเลี้ยงสุกรโดยเฉพาะรายยอยขาดทุนจนตอง

ลดการผลิตลง ประเทศที่ผลิตเพิ่มข้ึน ไดแก สหรัฐอเมริกา บราซิล รัสเซีย และเวียดนาม โดยผลิตเพิ่มข้ึนรอย

ละ 0.90 1.00 2.34 และ 1.55 ตามลําดับ สวนสหภาพยุโรปการผลิตคอนขางทรงตัว 

 สําหรับสภาพการผลิตสุกรในประเทศไทยน้ัน จากขอมูลของสํานักวิจัยเศรษฐกิจการเกษตร (2555) 

พบวา ป 2554 มีปริมาณการผลิตสุกร 11.89 ลานตัว ลดลงจาก 12.10 ลานตัวของป 2553 รอยละ 1.69 

แมวาราคาสุกรในป 2553 อยูในเกณฑดี แตราคาวัตถุดิบอาหารสัตวสูงข้ึนประกอบกับมีการระบาดของโรค

ทางระบบสืบพันธุและระบบทางเดินหายใจ (Porcine Reproductive and Respiratory Syndrome : 

PRRS) และสภาพอากาศที่แปรปรวน ซึ่งมีผลตอปริมาณการผลิตและการเจริญเติบโตของสุกร ทําใหปริมาณ

การผลิตสุกรลดลง ทั้งน้ีเมื่อพิจารณาของจํานวนสุกรทั้งหมดในป พ.ศ. 2554  พบวา มีจํานวนสุกรทั้งหมด 

9,681,774 ตัว โดยสวนใหญเปน สุกรขุนจํานวน 6,092,239 ตัว คิดเปน 63% รองลงมาเปนสุกรพันธุจํานวน 

2,877,592 ตัว คิดเปน 30% และสุกรพื้นเมืองจํานวน 711,943 ตัว คิดเปน 7% ตามลําดับดังรูปที่ 2 และ 

เมื่อพิจารณาการเลี้ยงสุกรตามจังหวัด (แสดงดังตารางที่ 1) พบวา จังหวัดที่มีจํานวนสุกรมากที่สุดคือ จังหวัด

ราชบุรี มีสุกรจํานวน 1,492,560 ตัว คิดเปน 15.42 % รองลงมาคือ จังหวัดชลบุรี นครปฐม ลพบุรี และ

นครราชสีมา ตามลําดับ  

เมื่อพิจารณาถึงความตองการในการบริโภคสุกรน้ัน พบวา  สุกรที่ผลิตไดอาศัยตลาดภายในประเทศ

เปนหลัก โดยใชบริโภคภายในประเทศ รอยละ 95 ของปริมาณการผลิตทั้งหมด ป 2554 คาดวาปริมาณการ

บริโภคสุกรจะลดลง เน่ืองจากราคาสุกรอยูในระดับสูงเพราะปริมาณการผลิตลดลงจากสาเหตุดังกลาวแลว 

ประกอบกับในชวงเดือนตุลาคม - พฤศจิกายน 2554 เกิดนํ้าทวมในหลายพื้นที่ประชาชนออกมาซื้อสินคาไม

สะดวกทําใหความตองการบริโภคเน้ือสุกรลดลง โดยจะมีปริมาณการบริโภค 11.25 ลานตัว หรือ 0.90 ลานตัน 

ลดลงจากป 2553 รอยละ 2.39 (สํานักวิจัยเศรษฐกิจการเกษตร, 2555) 
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2. รายไดจากการเลี้ยงสุกรของไทย 

  ราคาสุกรที่เกษตรกรขายไดป พ.ศ. 2554 (ดังตารางที่ 2) ประมาณกิโลกรัมละ 66.00 บาท โดยราคา

สุกรไดปรับตัวสูงข้ึนอยางตอเน่ือง จากกิโลกรัมละ 55.51 บาทในเดือนมกราคม 2554 เปนกิโลกรัมละ 76.44 

บาทในเดือนสิงหาคม หรือสูงข้ึนถึงรอยละ 37.70เน่ืองจากโรค PRRS และสภาพอากาศที่แปรปรวนมีผลตอ

ปริมาณการผลิตสุกร ทําใหสุกรที่ออกสูตลาดมีปริมาณลดลงประกอบกับมีการสงออกสุกรมีชีวิตไปยังประเทศ

เพื่อนบานเพิ่มข้ึน อยางไรก็ตาม ราคาสุกรไดปรับตัวลดลงต้ังแตเดือนกันยายน และลดลงมากในเดือนตุลาคม

และพฤศจิกายน โดยมีราคากิโลกรัมละ 65.12 บาท และ 59.14 บาท ตามลําดับ เน่ืองจากเกิดนํ้าทวมใน

หลายพื้นที่ ทําใหความตองการบริโภคเน้ือสุกรลดลง ขณะที่มีปริมาณสุกรออกสูตลาดเพิ่มข้ึน เพราะผูเลี้ยงสุกร

ที่ไดรับผลกระทบจากนํ้าทวม ระบายสุกรออกจากฟารม รวมทั้งมีผูเลี้ยงสุกรที่เกรงวาราคาจะลดลงไปอีกจึงรีบ

ขายสุกร ทําใหในบางพื้นที่ราคาลดลงมาก โดยมีราคากิโลกรัมละ 50.00 - 55.00 บาท 

 

 

รูปที่ 2 จํานวนสุกรแยกตามประเภทในป 2554 

ที่มา: กลุมสารสนเทศและขอมูลสถิติ ศูนยสารสนเทศ กรมปศุสัตว, 2555 
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ตารางที่ 1 จังหวัดที่มีจํานวนสุกรในป 2554 มากที่สุด 10 อันดับแรก 

ลําดับ

ท่ี 
จังหวัด 

สุกร (ตัว) 
สุกรท้ังหมด (ตัว) 

พ้ืนเมือง สุกรพันธุ สุกรขุน 

จํานวน % จํานวน % จํานวน % จํานวน % 

1 ราชบุรี 1,904 0.27 423,285 14.71 1,067,371 17.52 1,492.560 15.42 

2 ชลบุรี 5,212 0.73 309,104 10.74 638,874 10.49 953,190 9.85 

3 นครปฐม 40,842 5.74 140,146 4.87 330,575 5.43 511,563 5.28 

4 ลพบุรี 6,970 0.98 70,174 2.44 381,630 6.26 458,774 4.74 

5 นครราชสีมา 18,633 2.62 100,730 3.50 268,274 4.40 387,637 4.00 

6 เชียงใหม 59,072 8.30 133,996 4.66 162,227 2.78 362,295 3.74 

7 พัทลุง 12,999 1.83 109,932 3.82 226,682 3.72 349,613 3.61 

8 ฉะเชิงเทรา 1,361 0.19 57,959 2.01 255,477 4.19 314,797 3.25 

9 นครศรีธรรมราช 24,805 3.48 84,808 2.95 150,045 2.46 259,658 2.68 

10 สุพรรณบุรี 13,119 1.84 52,883 1.84 169,433 2.78 235,435 2.43 

ที่มา: กลุมสารสนเทศและขอมูลสถิติ ศูนยสารสนเทศ กรมปศุสัตว, 2555 

 

 

 แตเมื่อพิจารณาถึงการสงออกสุกรใน ป พ.ศ. 2554 น้ัน (ดังตารางที่ 3) พบวา มีปริมาณเพียงรอยละ 

5 ของปริมาณการผลิตทั้งหมด เน่ืองจากขอจํากัดจากโรคปากและเทาเปอย โดยเปนการสงออกเน้ือสุกรและ

เน้ือสุกรแปรรูปรอยละ 1 - 2 และสุกรมีชีวิตรอยละ 3 - 4 เน้ือสุกรสวนใหญสงออกไปยังฮองกง สวนเน้ือสุกร

แปรรูปสวนใหญ สงออกไปยังญี่ปุน สําหรับสุกรมีชีวิตสงออกไปยังประเทศเพื่อนบาน ไดแก กัมพูชา สปป.ลาว 

และ เมียนมาร ป 2554 สงออกเน้ือสุกรประมาณ 2,500 ตัน มูลคา 130 ลานบาท เพิ่มข้ึนจากป 2553 ซึ่ง

สงออกปริมาณ 1,500 ตัน มูลคา 78.04 ลานบาท รอยละ 66.67 และ 66.58 ตามลําดับ สวนเน้ือสุกรแปรรูป

สงออกประมาณ 9,000 ตัน มูลคา 2,100 ลานบาท เพิ่มข้ึนจากป 2553 ซึ่งสงออกปริมาณ 8,224 ตัน มูลคา 

1,819.96 ลานบาท รอยละ 9.44 และ 15.39 ตามลําดับ สําหรับสุกรมีชีวิตสงออกประมาณ 425,000 ตัว เปน

สุกรพันธุ 75,000 ตัว และสุกรมีชีวิต อื่นๆ 350,000 ตัว เพิ่มข้ึนจากป 2553 รอยละ 61.30 และ 44.25 

ตามลําดับ 
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ตารางที่ 2 ราคาที่เกษตรกรขายได  

รายการ ป 2550 ป 2551 ป 2552 ป 2553 ป 2554 
อัตราเพ่ิม 

(รอยละ) 

ราคาสุกรที่เกษตรกรขายได (บาท/

กก.) 
38.35 53.32 56.88 59.99 66.00 12.79 

ราคาสงออก (บาท/กก.)       

  เน้ือสุกรชําแหละ 58.26 82.25 53.44 52.03 52.00 -6.62 

  เน้ือสุกรแปรรูป 166.94 259.39 244.42 221.30 223.00 5.21 

ราคานําเขา (บาท/กก.)        

  สวนอื่น ๆ ที่บริโภคไดของสุกรรวม 17.15 18.09 14.67 11.02 13.18 -9.72 

  ตับ 27.43 29.16 27.14 26.39 23.20 -4.25 

ที่มา: สํานักวิจัยเศรษฐกิจการเกษตร, 2555 

 

ตารางที่ 3 ปริมาณสงออกเน้ือสุกรของประเทศที่สําคัญ 

             หนวย : พันตันนํ้าหนักซาก 

ประเทศ ป 2550 ป 2551 ป 2552 ป 2553 ป 2554* 
อัตราเพ่ิม 

(รอยละ) 
ป 2555 

สหรัฐอเมริกา 1,425 2,110 1,857 1,916 2,246 8.48 2,309 

สหภาพยุโรป 1,286 1,727 1,415 1,754 2,000 9.40 1,900 

แคนาดา 1,033 1,129 1,123 1,159 1,160 2.61 1,160 

บราซิล 730 625 707 619 582 -4.52 570 

จีน 350 223 232 278 269 -3.67 280 

เวียดนาม 19 11 13 14 19 -9.90 10 

อื่น ๆ  333 348 312 303 316 -2.40 316 

รวม 5,176 6,173 5,659 6,043 6,574 4.67 6,545 

ที่มา: สํานักวิจัยเศรษฐกิจการเกษตร, 2555 
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3. รูปแบบและลักษณะการเลี้ยงสุกรของไทย 

จากขอมูลของสถาบันวิจัยและพัฒนาแหงมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร (2538) ระบุวา รูปแบบการ

เลี้ยงสุกรของไทยไดพัฒนาเปลี่ยนแปลงอยางตอเน่ือง จากระบบการเลี้ยงแบบพื้นบานหรือรายยอยเปลี่ยนเปน

การเลี้ยงแบบการคาหรืออุตสาหกรรมมากข้ึน ซึ่งมีการบริหารจัดการในรูปธุรกิจเต็มรูปแบบ เปนฟารมขนาด

กลาง และขนาดใหญมากข้ึน มีโรงเรือนเปนอาคารแบบถาวร การเลี้ยงแบบโรงเรือนปด และมีระบบควบคุม

อุณหภูมิ จึงทําใหเกิดความแตกตางระหวางการเลี้ยงแบบอุตสาหกรรม และการเลี้ยงแบบอาชีพเสริมอยาง

เดนชัด ทําใหลักษณะการประกอบการ การเลี้ยงตนทุน และสภาพปญหาของทั้งสองกลุมแตกตางกันอยาง

ชัดเจน โดยที่ปจจุบันฟารมขนาดกลาง และขนาดใหญเหลาน้ี สามารถผลิตสุกรปอนตลาดไดถึงรอยละ 80.00 

ของปริมาณสุกรทั้งหมด และอีกรอยละ 20.00 เปนสุกรจากฟารมของเกษตรกรรายยอย ซึ่งกระจายอยู

โดยทั่วไป ดังรูปที่ 3  

สําหรับระบบการผลิตสุกรของไทยในปจจุบันสามารถแยกออกได 2 ประเภทใหญๆ ตามปริมาณการ

เลี้ยง คือ การเลี้ยงแบบรายยอย (subsistence farming or semi-commercial farming) และ การเลี้ยง

แบบการคา (commercial farming) โดยมีรายละเอียด ดังน้ี 

 

1. การเลี้ยงสุกรแบบรายยอย หรือการเลี้ยงแบบพ้ืนบาน 

การเลี้ยงสุกรแบบรายยอย หรือการเลี้ยงแบบพื้นบาน หมายถึง กลุมเกษตรกรที่เลี้ยงสุกรเปนอาชีพ

เสริมในครัวเรือนนอกเหนือจากอาชีพหลักที่ทําอยู รวมถึงการเลี้ยงสุกรของสมาชิกของสหกรณผูเลี้ยงสุกร มี

สัดสวนการเลี้ยงประมาณรอยละ 20.00 ของปริมาณการผลิตของประเทศ แบงออกเปน 2 ลักษณะ คือ 

 

1.1 การเลี้ยงแบบพื้นบาน 

สําหรับการเลี้ยงสุกรแบบพื้นบาน บางครั้งนิยมเรียกวาเลี้ยงแบบ “หมูออมสิน” (subsistence 

farming) ซึ่งวิธีการเลี้ยงน้ียังไมมีการพัฒนา มีการปลูกโรงเรือนเลี้ยงสุกรแบบงายโดยใชเศษวัสดุเหลือใชจาก

การเกษตรหรือที่หาไดจากทองที่ อาหารที่ใชเลี้ยงไดแก รํา เศษอาหาร และวัสดุที่เหลือใชจากการเกษตร หรือ

ที่จะหาไดจากทองที่ เชน หยวกกลวย และผักตางๆ ซึ่งเปนการเลี้ยงแบบลาหลัง มีการพัฒนาปรับปรุงวิธีการ

เลี้ยงและคุณภาพของสุกรใหดีข้ึนนอยมาก การปองกันโรคแทบไมมีเลย ปอนตลาดในทองที่ เพราะมีคุณภาพ

ซากตํ่า เน้ือแดงนอย มันมาก และขายไดในราคาตํ่า ซึ่งมีปริมาณการเลี้ยงไมเกินรายละ 10-20 ตัว มีเลี้ยง

กระจายอยูทั่วทุกภาคของประเทศ 

 

1.2 การเลี้ยงแบบสหกรณ 

ในสวนของการเลี้ยงแบบสหกรณ เปนการเลี้ยงสุกรที่มีการพัฒนาปรับปรุงวิธีการเลี้ยงใหมี

ประสิทธิภาพเพื่อเปนการคาอยางมากข้ึน มีการปลูกโรงเรือนเลี้ยงสุกร โดยใชวัสดุที่หาไดจากทองถ่ิน อาหารที่

ใชเลี้ยงไดแก รํา เศษอาหาร และวัสดุที่เหลือใชจากการเกษตร และมีการใหอาหารสําเร็จรูปที่อาจจะซื้อจาก

สหกรณ หรือตลาดทองที่เสริมดวย มีการพัฒนาปรับปรุงวิธีการเลี้ยงและคุณภาพของสุกรใหดีข้ึน มีการปองกัน
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โรคใหกับสุกรบาง สวนใหญจะเลี้ยงเพื่อปอนตลาดในทองที่หรือขายใหกับสหกรณ มีปริมาณการเลี้ยงไมเกิน

รายละ 50-100 ตัว ทั้งน้ี ในปจจุบัน การเลี้ยงแบบสหกรณสามารถยกฐานะตามสภาพการเลี้ยงที่เปนแบบ

พื้นบาน (subsistence farming) มาเปนแบบกึ่งการคา (semi-commercial farming) ที่มีศักยภาพในการ

แขงขันภายในประเทศไดเปนอยางดี 

 

2. การเลี้ยงสุกรแบบการคา (commercial farming) 

การเลี้ยงสุกรแบบการคา หมายถึง กลุมเกษตรกรที่มีการเลี้ยงสุกรในรูปธุรกิจ มีทั้งเปนบุคคลธรรมดา 

และนิติบุคคล มีปริมาณการเลี้ยงต้ังแต 50 ตัวข้ึนไป ลักษณะการเลี้ยงเปนแบบอุตสาหกรรมเลี้ยงในโรงเรือนที่

ทันสมัย สวนมากจะเลี้ยงทั้งกลุมพอพันธุ-แมพันธุ และสุกรขุน ผูเลี้ยงสวนใหญมีประสบการณ มีความรู ดาน

วิชาการพอสมควรถึงมีความรูมาก สวนผูเลี้ยงรายใหญมีการจางผูเช่ียวชาญเฉพาะดาน เพื่อควบคุมดูแลการ

ผลิตโดยตรง ฟารมสุกรประเภทน้ีจึงมีการลงทุนคอนขางสูงเมื่อเปรียบเทียบกับฟารมผูเลี้ยงประเภทพื้นบาน

หรือรายยอย และเปนฟารมที่มีการพัฒนาและปรับปรุงการผลิตสุกรของตน เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตอยู

เสมอ มีสัดสวนการเลี้ยง คิดเปนรอยละ 80.00 ของผลผลิตสุกรทั้งหมด ทั้งน้ีฟารมเลี้ยงสุกรแบบการคาแบง

ออกเปน 3 ขนาด ตามจํานวนสุกรที่เลี้ยง คือ 

 

2.1 ฟารมเลี้ยงสุกรแบบการคาขนาดเล็ก (small commercial farming) 

สําหรับฟารมแบบการคาขนาดเล็ก เปนฟารมซึ่งเลี้ยงสุกรต้ังแต 50 ตัวข้ึนไปจนถึง 200 ตัว (กรมปศุ

สัตว) หรือต้ังแต 50 ตัว ถึงนอยกวา 500 ตัว (กรมควบคุมมลพิษ) เปนฟารมที่กําลังจะพัฒนาฟารมของตนเอง

ข้ึนสูการเลี้ยงสุกรใหเปนการคามากข้ึน มีความรูและประสบการณการเลี้ยงสุกรพอสมควร แตอาจมีปญหาดาน

ทุน แรงงาน และขนาดพื้นที่จํากัด ทําใหการขยายการเลี้ยงมีขีดจํากัดดวย ฟารมประเภทน้ีนิยมซื้อลูกสุกรมา

เลี้ยงขุนและผูเลี้ยงสวนใหญมักจะใชอาหารสําเร็จรูปในการเลี้ยง แตมีบางรายที่เริ่มสามารถพัฒนาสูตรอาหาร

ของตนเองไดโดยการซื้อวัตถุดิบมาผสมเองสวนการควบคุมและปองกันโรคยังทําไดไมดีพอ เน่ืองจากไมมีผู

ชํานาญงานสัตวแพทยโดยตรง มีสัดสวนการเลี้ยง คิดเปนรอยละ 8.00 ของผลผลิตทั้งกลุม 

 

2.2 ฟารมเลี้ยงสุกรแบบการคาขนาดกลาง (middle commercial farming) 

สวนฟารมแบบการคาขนาดกลาง เปนฟารมที่เลี้ยงสุกรต้ังแต 201-1,000 ตัว (กรมปศุสัตว) หรือ 

ต้ังแต 500 ตัว ถึงนอยกวา 5,000 ตัว (กรมควบคุมมลพิษ) ฟารมประเภทน้ีเปนฟารมที่มีการพัฒนาการเลี้ยง

โดยเลี้ยงพอพันธุและแมพันธุสุกร เพื่อผลิตลูกสุกรขุนไวเลี้ยงเอง อาจมีการผสมอาหารใชเองในฟารม และให

ความสําคัญกับการควบคุมและปองกันโรค และการจัดการดานสิ่งแวดลอมที่ดี ถือเปนการผลิตแบบพัฒนา

เกือบครบวงจร หมายถึงมีธุรกิจที่ผลิต พอแมพันธุจําหนายผลิตสุกรขุน และสุกรขุนจําหนาย ผลิตอาหารเอง

และจําหนายในบางสวน รวมทั้งการจัดทําโปรแกรมใชสูตรอาหารจําหนายตามการเปลี่ยนแปลงของราคา

วัตถุดิบอาหารสัตว บางฟารมอาจทําธุรกิจโรงฆาสัตว และชําแหละควบคูไปดวย หรือบางฟารมอาจจะมีเฉพาะ
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โรงฆาและชําแหละสุกร มีเขียงจําหนายสุกรชําแหละ แตไมมีโรงผลิตอาหารสัตวเอง เปนตน มีสัดสวนการเลี้ยง 

คิดเปนรอยละ 16.00 ของ ผลผลิตทั้งกลุม 

 

2.3 ฟารมเลี้ยงสุกรแบบการคาขนาดใหญ (large commercial farming) 

ฟารมเลี้ยงสุกรแบบการคาขนาดใหญ เปนฟารมที่มีจํานวนการเลี้ยงสุกรมากกวา 1,000 ตัว ( กรมปศุ

สัตว) หรือ ต้ังแต 5,000 ตัวข้ึนไป (กรมควบคุมมลพิษ) ฟารมประเภทน้ีเปนฟารมที่มีการเลี้ยงและการจัดการที่

กาวหนาและพัฒนามากกวาฟารมเลี้ยงสุกรขนาดเล็กและขนาดกลาง โดยมีการผลิตแบบครบวงจร หมายถึง 

การผลิตที่ผูดําเนินธุรกิจในรูปนิติบุคคล ทําการผลิตพอพันธุ-แมพันธุสุกร ลูกสุกรขุน สุกรขุนเพื่อเลี้ยงเองและ

จําหนายบางสวน รวมทั้งนํ้าเช้ือสุกรดวย มีโรงฆาชําแหละสุกรเอง หรืออาจจะจัดจําหนายสุกรชําแหละเองดวย 

ตลอดจนมีการผสมอาหารใชเองในฟารม ฟารมเลี้ยงสุกรแบบการคาขนาดใหญ ตองใชปจจัยการผลิต เงิน

ลงทุน และเทคโนโลยีข้ันสูง มีระบบการเลี้ยงและการจัดการที่ทันสมัย มีการควบคุมและปองกันโรคโดยสัตว

แพทยอยางใกลชิด มีระบบการจัดการของเสียที่สามารถบําบัดของเสียตามมาตรฐานของกรมควบคุมมลพิษ 

เพื่อลดความเสี่ยงดานการจัดการและการเลี้ยงดูสุกร ฟารมประเภทน้ีจึงไดทําสัญญาผูกพันหรือขอตกลง

ลวงหนา (contract farming) กับเกษตรกรที่อยูบริเวณใกลเคียงที่สามารถควบคุมได เพื่อเลี้ยงสุกรและตอง

ขายผลผลิตสุกรทั้งหมดคืนใหกับฟารมขนาดใหญตามขอตกลงหรือสัญญาที่ใหไวแกกัน และฟารมขนาดใหญจะ

เปนผูนําไปจําหนายในตลาดตอไป ดังน้ันฟารมแบบสัญญาผูกพัน จึงเสมือนกับเปนหนวยการผลิตสุกรหนวย

หน่ึงที่อยูภายใตการดูแล การจัดการดานการผลิต และการตลาดของฟารมขนาดใหญมีสัดสวนการเลี้ยง คิด

เปนรอยละ 56.00 ของผลผลิตทั้งกลุม ในกลุมการผลิตกลุมน้ียังแบงออกเปน 2 ลักษณะ คือ 

 

2.3.1 การผลิตในรูปแบบบริษัทจํากัด 

สําหรับการผลิตในรูปแบบบริษัท จํากัด คิดเปนรอยละ 8.50 ของผลผลิตทั้งหมดโดยมีการแบงหรือ

กระจายการผลิตสูเกษตรกรในลักษณะโครงการจางเลี้ยงหรือสัญญาตลาดขอตกลง (contract farming) คิด

เปนรอยละ 3.60 และอีกรอยละ 4.90 บริษัทเปนผูผลิตเอง 

 

2.3.2 การผลิตในรูปแบบฟารมเลี้ยงสุกรเอกชนอิสระ 

สวนการผลิตในรูปแบบฟารมเลี้ยงสุกรเอกชนอิสระ คิดเปนรอยละ 47.50 ของผลผลิตทั้งหมด โดยมี

การแบงหรือกระจายการผลิตสูเกษตรกรในลักษณะโครงการจางเลี้ยงหรือสัญญาตลาดขอตกลง (contract 

farming) คิดเปนรอยละ 0.50 และอีกรอยละ 47.00 ฟารมเปนผูผลิตเอง 
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รูปที ่3 โครงสรางการผลิตสุกรไทย 

ที่มา: สถาบันวิจัยและพัฒนาแหงมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร, 2538 
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2.2 ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

 

1. ความหมายของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ  

 คําวาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจมาจากการรวมกันของคํา 2 คํา ไดแกคําวา Eco หมายความได

ถึง ระบบนิเวศ: Ecology และ เศรษฐกิจ: Economy กับคําวา Efficiency ซึ่งแปลตามภาษาไทยวา 

ประสิทธิภาพ นิยามของคําวาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจซึ่งบัญญัติโดย WBCSD หมายความถึง “การ

นํามาซึ่งการแขงขันกันในศักยภาพดานการผลิตและการบริการโดยมีจุดประสงคที่จะตอบสนองความตองการ

ของมนุษยและนํามาซึ่งคุณภาพชีวิตที่ดีข้ึน ในขณะที่การแขงขันดังกลาวมีความจําเปนที่จะตองตระหนักถึง

ผลกระทบที่มีตอระบบนิเวศและทรัพยากรธรรมชาติใหอยูในระดับที่อยางนอยตองสอดคลองกับความสามารถ

ของโลกใบน้ีที่จะรองรับผลกระทบที่เกิดจากการแขงขันดังกลาวได” (WBCSD, 2000)  

 นอกจาก WBCSD ที่ไดบัญญัติคําจํากัดความของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจแลว ยังมีองคกรอื่นๆ 

ที่ไดใหคําจํากัดความ แนวทาง และวิธีการดําเนินงานของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจไวอีกดวยเชนกัน 

ตัวอยางองคกรอื่นๆ ที่ไดอธิบายความหมาย และวิธีการดําเนินงานของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจไว เชน 

องคกรสิ่งแวดลอมยุโรป (European Environment Agency) ใหคําจํากัดความของคําวาประสิทธิภาพเชิง

นิเวศเศรษฐกิจวาคือ การสรางสวัสดีภาพการกินดีอยูดีที่เพิ่มข้ึนจากการใชทรัพยากรธรรมชาติที่ลดลง องคกร 

Atlantic Canada Opportunities Agency (ACOA) ก็ใหคําจํากัดความที่คอนขางมีความหมายไปในทิศทาง

เดียวกันคือ การพยายามสรางมูลคาของผลิตภัณฑและบริการที่มีคุณภาพควบคูไปกับการพยายามลดการใช

ทรัพยากร ลดการปลอยของเสียและมลภาวะนอกจากสององคกรที่ยกเปนตัวอยางแลวน้ันยังมีองคตางๆ ใน

หลายประเทศไดใหนิยามความหมายของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจไวเชนกัน ไดแก Organization for 

Economic Cooperation and Development (OECD), Australia Environment Protection Agency, 

Industry Canada ซึ่งโดยสวนใหญของความหมายของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่ไดใหคําจํากัดความไว

โดยองคกรตางๆจะมีความหมาย และแนวทางวิธีการดําเนินงานโดยภาพรวมเปนไปในความหมาย และทิศทาง

เดียวกับที่ WBCSD ไดใหคําจํากัดความไว   

  2, ประโยชนท่ีไดรับจากการทําประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของผลิตภัณฑ องคกร หรือ ภาค

ธุรกิจ (หน่ึงฤทัยและพุฒิพงศ, 2550) 

 

  2.1 ดานธุรกิจ/ การคา/ การตลาด 

 1. ชวยประเมินใหเห็นถึงสภาพของผลิตภัณฑ องคกร หรือภาคธุรกิจ ในชวงระยะเวลาตางที่

ผานมาสามารถใชเทียบเคียงสมรรถนะดานการจัดการองคกรหรือภาคธุรกิจอื่น ๆ ที่มีลักษณะใกลเคียงกัน 

(Benchmarking) อันจะนําไปสูการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตภายในองคกรหรือภาคธุรกิจ 

   2. สามารถนําผลที่ไดมาจากการประเมิน ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจมาปรับปรุง

ผลิตภัณฑของใหมีประสิทธิภาพดีย่ิงข้ึน 
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   3. ชวยลดตนทุนในการผลิตภัณฑ ทั้งในสวนของการใชพลังงานและการใชทรัพยากร 

 4. สามารถใชในการกําหนดบทบาทเชิงนโยบายของกลยุทธองคกรหรือภาคธุรกิจสําหรับการ

ดําเนินงานในอนาคตได 

 5. ชวยเพิ่มประสิทธิภาพในการผลิตหรืออีกนัยหน่ึงคือการเพิ่มศักยภาพดานการแขงขัน 

อุตสาหกรรม 

 6. ใชเปนกลยุทธดานการตลาดและสงเสริมภาพลักษณของบริษัท ในการเปนผูนําดานการ

พัฒนาและการผลิตสินคาที่เปนมิตรตอสิ่งแวดลอม 

  

  2.2 ดานสิ่งแวดลอม 

 1. ชวยลดมลพิษทางดานสิ่งแวดลอม เชน ลดการใชทรัพยากร กอใหเกิดการใชทรัยพากร

หมุนเวียนมากข้ึน ลดการปลอยมลภาวะ 

 2. กอใหเกิดการใชทรัพยากรอยางย่ังยืน 

 

3. วัตถุประสงคของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

 วัตถุประสงคของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจมี 3 ประการไดแก 

3.1พยายามลดการบริโภคทรัพยากร (Reducing the consumption of resources) หมายรวมถึง 

การพยายามลดการใชวัตถุดิบต้ังตนในการผลิตพลังงานนํ้าและที่ดินสงเสริมการใชซ้ํา (Reuse) และการแปรใช

ใหม (Recycle) ของผลิตภัณฑ 

3.2 พยายามลดผลกระทบที่มีตอสิ่งแวดลอม (Reducing the impact on nature) หมายรวมถึง 

การลดการปลอยของเสียไดแกนํ้าทิ้งขยะและสารพิษออกสูสิ่งแวดลอม 

 3.3 เพิ่มมูลคาของผลิตภัณฑและการบริการ (Increasing product or service value) หมายถึง

ความพยายามที่จะทําใหผูบริโภคไดรับผลประโยชนจากผลิตภัณฑสินคาและการบริการสูงสุดโดยสงผลกระทบ

ตอสิ่งแวดลอมและทรัพยากรธรรมชาตินอยที่สุด 

 จากนิยามคําจํากัดความรวมถึงวัตถุประสงคหลักของการดําเนินงานดานประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจจะเห็นไดวาหลักการประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจถือเปนเครื่องมือทางการจัดการหน่ึงที่เมื่อนําไป

ประยุกตใชกับภาคธุรกิจและอุตสาหกรรมแลวจะสามารถชวยใหธุรกิจน้ันๆเกิดผลกําไรที่เพิ่มมากข้ึนจากการ

พยายามลดการใชทรัพยากรหรือวัตถุดิบต้ังตนและพลังงานรวมถึงลดการปลอยของเสียออกสูสิ่งแวดลอมลงอัน

จะนําไปสูการเพิ่มสูงข้ึนของคุณภาพชีวิตหลังจากที่สังคมน้ันๆมีความมั่งค่ังทางเศรษฐกิจเพิ่มสูงข้ึนในขณะที่สง

ผลกระทบตอสิ่งแวดลอมลดลงแนวทางดังกลาวอาจแสดงใหเห็นไดชัดเจนมาข้ึนจากกราฟแสดงความสัมพันธ

ระหวางตัวแปรปจจัยดานเศรษฐกิจดานคุณภาพชีวิตและดานการใชทรัพยากรและการปลดปลอยมลพิษ (รูปที่ 

4) เสนกราฟทึบที่แสดงใหเห็นดังกราฟรูปที่ 4 จะแสดงถึงภาวะปจจุบันที่เราเปนอยูกลาวคือเมื่อมีการพัฒนา

ดานเศรษฐกิจเพิ่มสูงข้ึนจะสงผลใหปจจัยดานคุณภาพชีวิตเพิ่มข้ึนตามไปดวยแตในขณะเดียวกันปจจัยความ

ตองการใชทรัพยากรธรรมชาติและการปลอยมลภาวะเปนพิษออกสูสิ่งแวดลอมก็จะเพิ่มสูงข้ึนเปนเงาตามตัว
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เชนเดียวกันซึ่งการพัฒนาในลักษณะดังกลาวตอไปเรื่อยๆคงจะไมเปนผลดีตอคุณภาพชีวิตและสิ่งแวดลอมใน

อนาคตเพราะในที่สุดเสนกราฟปจจัยคุณภาพชีวิตก็จะมีแนวโนมที่ลดลงแตถาหากเรานําหลักการประสิทธิภาพ

ชิงนิเวศเศรษฐกิจเขามาประยุกตใชลักษณะเสนกราฟก็จะเกิดการเปลี่ยนแปลงโดยแสดงลักษณะแนวโนมใน

เสนกราฟประกลาวคือในขณะที่ปจจัยดานเศรษฐกิจยังคงมีการเจริญเติบโตเพิ่มข้ึนตามลําดับแตปจจัยความ

ตองการใชทรัพยากรธรรมชาติและการปลอยมลพิษมีเริ่มมีแนวโนมที่ลดลงตามลําดับจากการพยายามลด

ผลกระทบตอสิ่งแวดลอมของหลักการประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจซึ่งสุดทายก็จะสงผลใหแนวโนมปจจัย

ดานคุณภาพชีวิตเขยิบตัวเพิ่มสูงข้ึนตามแนวโนมการเพิ่มข้ึนของปจจัยดานเศรษฐกิจ 

 

รูปที่ 4 กราฟแสดงความสัมพันธระหวางตัวแปรปจจัยดานเศรษฐกิจคุณภาพชีวิตการใชทรัพยากร 

และการปลดปลอยมลพิษ (WBCSD, 2000) 

 

4. แนวทางการดําเนินงานและหลักการประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

แนวทาง 7 ประการที่จะชวยใหการดําเนินงานดานธุรกิจและอุตสาหกรรมประสบความสําเร็จในเชิง

นิเวศเศรษฐกิจเพิ่มมากข้ึนซึ่งกําหนดวิธีการประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจและไดใหคําแนะนํา

แนวทางไวโดย WBCSD (2000) ดังตอไปน้ี 

WBCSD ไดใหคําแนะนําแนวทาง 7 ประการที่จะชวยใหองคกรธุรกิจ และอุตสาหกรรมสามารถ

เคลื่อนตัวใหเขาใกลเปาหมายความสําเร็จในการดําเนินงานเชิงนิเวศเศรษฐกิจไวดังน้ี 

1. ลดการใชทรัพยากรธรรมชาติหรือวัตถุดิบต้ังตนในการผลิต (Reduce material intensity) 

2. ลดการใชพลังงานในการผลิตและบริการ (Reduce energy intensity) 

3. ลดการปลอยสารพิษตางๆออกสูสิ่งแวดลอม (Reduce dispersion of toxic substance) 

4. เสริมสรางศักยภาพการแปรใชใหมของวัสดุ (Enhance recyclability) 

5. เพิ่มปริมาณการใชทรัพยากรที่หมุนเวียนได (Maximize use of renewables) 

6. เพิ่มอายุการใชงานของผลิตภัณฑ (Extend product durability) 
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7. เพิ่มระดับการใหบริการแกผลิตภัณฑและเสริมสรางธุรกิจบริการ (Increase service intensity) 

วิถีทางการดําเนินงานเพื่อใหบรรลุถึงแนวทางทั้ง 7 ประการควรประกอบดวยองคประกอบที่สําคัญ

ทั้งหมด 4 สวนไดแก 

1. องคกรธุรกิจหรือภาคอุตสาหกรรมที่ตองการประยุกตใชหลักการประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

2. องคกรธุรกิจหรือภาคอุตสาหกรรมที่อยูใกลเคียงหรือมีความเกี่ยวของสัมพันธกัน (Industrial 

Neighbors) 

3. ผูจัดหา (Suppliers) 

4. ลูกคา (Customers) 

 

โดยที่องคประกอบทั้ง 4 สวนที่กลาวขางตนน้ีจะตองมีความสัมพันธพึ่งพากันและพัฒนาการ

ดําเนินงานเพื่อใหบรรลุสูแนวทาง 7 ประการอันจะนําไปสูการพัฒนาขีดความสามารถของประสิทธิภาพเชิง

นิเวศเศรษฐกิจของตนเองซึ่งอาจขยายความถึงความสัมพันธเช่ือมโยงและแนวทางการดําเนินงานของแตละ

องคประกอบไดดังน้ีคือในสวนขององคกรธุรกิจหรือภาคอุตสาหกรรมที่ตองการประยุกตใชหลักการ

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเองน้ันวิถีทางการดําเนินงานเพื่อใหบรรลุถึงแนวทางการประสบความสําเร็จ

เชิงนิเวศเศรษฐกิจทั้ง 7 ประการสามารถทําไดโดยการปรับปรุงกระบวนการผลิตโดยอาศัยหลักทาง

วิศวกรรมศาสตร(Re-Engineer Processes) เพื่อใหเกิดการลดการใชพลังงานทรัพยากรธรรมชาติและวัตถุดิบ

ปริมาณมลพิษที่ปลอยสูสิ่งแวดลอมรวมถึงราคาตนทุนการผลิตใหไดมากที่สุด 

ความสัมพันธระหวางองคประกอบที่ 1 และ 2 เพื่อใหบรรลุถึงเปาหมายเชิงนิเวศเศรษฐกิจสามารถ

เกิดข้ึนไดจากการสรางความสัมพันธเช่ือมโยงกันทั้งในดานเทคโนโลยีการผลิตบุคลากรและผลพลอยไดที่เหลือ

จากกระบวนการกลาวคือมีการแลกเปลี่ยนความรูและประสบการณระหวางบุคลากรในดานเทคโนโลยีการผลิต

หรือการบริหารจัดการที่เกี่ยวของสิ่งแวดลอมซึ่งกันและกันผลพลอยไดที่ เหลือจากกระบวนการของ

อุตสาหกรรมหรือโรงงานหน่ึงอาจสามารถนําไปใชเปนวัตถุดิบใหกับอีกอุตสาหกรรมหรือโรงงานอื่นไดซึ่งจะ

สามารถชวยใหเกิดการปดวงจรของของเสีย (Close Loop Waste Emission) ที่เกิดข้ึนภายในอุตสาหกรรม

หรือโรงงานตนเองโดยสามารถนําไปใชใหเกิดประโยชนกับภาคอุตสาหกรรมหรือโรงงานอื่นได 

วิถีทางการดําเนินงานเพื่อใหบรรลุสูเปาหมายเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่ 3 สามารถทําไดโดยความสัมพันธ

ระหวางองคประกอบที่ 1 และองคประกอบที่ 3 กลาวคือตัวองคกรภาคอุตสาหกรรมหรือโรงงานเองจําเปนที่

จะตองมีการปรับปรุงผลิตภัณฑของตนเอง(Re-design Products) ที่สงใหกับผูจัดหา (Supplier) เพื่อลด

ผลกระทบตอสิ่งแวดลอมใหนอยที่สุดหมายความไดถึงการพัฒนาผลิตภัณฑของตนเองใหมีอายุการใชงานที่

ยาวนานมากข้ึนวัสดุที่เปนองคประกอบของผลิตภัณฑสามารถนํากลับมาเวียนใชซ้ําหรือแปรใชใหมไดอันจะ

เปนการชวยลดผลกระทบที่จะเกิดกับสิ่งแวดลอมและชวยลดตนทุนการผลิตจากการที่จะสามารถนําผลิตภัณฑ

ดังกลาวมาแปรใชใหมไดอีกดวยดังแสดงในรูปที่ 5 

วิถีทางการดําเนินงานสุดทายคือการดําเนินงานเพื่อใหเกิดความสัมพันธเช่ือมโยงระหวางตัวองคกร

ภาคอุตสาหกรรมหรือโรงงานกับลูกคาการที่จะดําเนินงานใหบรรลุสูเปาหมายเชิงนิเวศเศรษฐกิจในสวนน้ี
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สามารถทําไดโดยอาศัยการปรับปรุงกระบวนการคิดที่เกี่ยวของกับการตลาด (Rethinking Markets) หลายๆ

องคกรธุรกิจภาคอุตสาหกรรมหรือโรงงานในแถบประเทศยุโรปและอเมริกา ปจจุบันเริ่มเปลี่ยนแนวคิดที่จะมุง

ใหความสําคัญในดานการบริการหลังการขายแกลูกคามากกวาที่จะมุงเพียงขายผลิตภัณฑสูผูบริโภคการมุงให

ความสําคัญดานการบริการภายหลังการขายจะชวยใหอายุการใชงานของผลิตภัณฑน้ันๆมีอายุการใชงานที่

ยาวนานมากข้ึนอันจะสงผลใหเกิดการลดการใชพลังงานและวัตถุดิบตามมาเปนลําดับ 

 

 
รูปที่ 5 แนวทางการสรางความสัมพันธระหวางองคประกอบตางๆสูการพัฒนาอยางมีประสิทธิภาพ 

ในเชิงนิเวศเศรษฐกิจ (WBCSD, 2000) 

 

 การประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจตามแนวทางวิธีการประเมินที่กําหนดข้ึนโดยWBCSD 

สามารถประเมินคาประสิทธิภาพเศรษฐกิจไดจากการพิจารณาสัดสวนของมูลคาผลิตภัณฑและการบริการ

เปรียบเทียบกับผลกระทบที่เกิดข้ึนตอสิ่งแวดลอมโดย WBCSD ไดกําหนดวิธีการประเมินหาคาประสิทธิภาพ

เชิงนิเวศเศรษฐกิจซึ่งสามารถคํานวณไดตามสมการ 

 

 

  ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ   =        มูลคาผลิตภัณฑหรือการบริการ 

             ผลกระทบตอสิ่งแวดลอม 

  

จากสมการที่ใชในการคํานวณเพื่อประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเมื่อพิจารณาตาม

รูปแบบของสมการแลวจะสังเกตไดวาคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจจะข้ึนอยูกับปจจัยที่เกี่ยวของ 2 

ประการไดแกปจจัยของมูลคาผลิตภัณฑหรือบริการ (Product or Service Value) และปจจัยของ   

ผลกระทบตอสิ่งแวดลอม (Environmental Influence) โดยที่ปจจัยทั้ง 2 จะอยูในรูปที่เปนสัดสวนกัน

กลาวคือองคกรธุรกิจหรืออุตสาหกรรมใดที่สามารถทําใหองคกรหรือโรงงานของตนเองมีมูลคาผลิตภัณฑหรือ
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บริการที่เพิ่มสูงข้ึนในแตละปไมไดหมายความถึงวาเมื่อทําการประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจแลว

จะไดคาประเมินของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่สูงเพิ่มข้ึนตามไปดวย ตราบใดที่องคกรธุรกิจหรือ

อุตสาหกรรมน้ันไมสามารถลดมูลคาปจจัยของผลกระทบตอสิ่งแวดลอมลงไดในทางตรงขามองคกรธุรกิจหรือ

อุตสาหกรรมใดก็ตามที่ไมมีการเพิ่มข้ึนหรือลดลงของปจจัยของมูลคาผลิตภัณฑหรือบริการในแตละปที่ทําการ

ประเมินแตในขณะที่องคกรธุรกิจหรืออุตสาหกรรมดังกลาวสามารถลดปจจัยของผลกระทบตอสิ่งแวดลอมลง

ไดในปที่ทําการประเมินเมื่อทําการประเมินตามสมการดังกลาวก็จะไดผลลัพธการประเมินคาประสิทธิภาพเชิง

นิเวศเศรษฐกิจที่เพิ่มสูงข้ึนกวาปที่ผานมาน้ันแสดงใหเห็นอยางชัดเจนวาคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ

จะตองมีความสัมพันธซึ่งกันและกันระหวางปจจัยดานเศรษฐศาสตรและสิ่งแวดลอม 

 

2.3 ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจกับการพัฒนาอยางยั่งยืน 

แผนปฏิบัติการ 21 (Agenda 21) แหงสหประชาชาติ ซึ่งถือเปนแผนแมบทโลกที่นานาประเทศไดรวม

ลงนามรับเปนพันธกรณี ณ ประเทศบราซิล เมื่อเดือนมิถุนายน พ.ศ.2535 ไดนิยามการพัฒนาที่ย่ังยืนวาเปน

การพัฒนาที่ตอบสนองความตองการของคนรุนปจจุบัน โดยไมรบกวนศักยภาพการพัฒนาของคนรุนอนาคต 

องคประกอบหลักของความย่ังยืนแบงเปน 3 มิติ ไดแก มิติทางเศรษฐกิจ มิติทางสังคม และมิติทาง

ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม โดยการพัฒนาที่ย่ังยืนควรเปนการผสมผสานการพัฒนาทางเศรษฐกิจ 

สังคม และระบบนิเวศเขาไวดวยกันอยางสมดุล โดยไมกอใหเกิดความขัดแยงซึ่งกันและกัน (สํานักงาน

คณะกรรมการพัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติและคณะ, 2547) 

ทั้งน้ีในสวนของการพัฒนาที่ย่ังยืนในบริบทไทยมีพื้นฐานแนวคิดมาจาก "ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง" ที่

ให ความสําคัญกับการพัฒนาที่มีดุลยภาพ ทั้งดานสังคม เศรษฐกิจ และสิ่งแวดลอม การพัฒนาทั้ง 3 มิติ 

จะตองเกื้อกูลและไมเกิดความขัดแยงซึ่งกันและกัน โดยการพัฒนาเศรษฐกิจใหขยายตัวอยางมีคุณภาพและ

แขงขันได จะตองคํานึงถึงขีดจํากัดของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอมที่สามารถสงวนรักษา ไวใช

ประโยชนไดอยางยาวนาน ใชทรัพยากรทุกชนิดอยางประหยัดและมีประสิทธิภาพสูงสุด โดยไมสงผลเสียตอ

ความตองการของคนทั้งในปจจุบันและในอนาคต ทั้งน้ี เพื่อคงความอุดมสมบูรณของทรัพยากรธรรมชาติ 

ความหลากหลายทางชีวภาพ และคุณภาพสิ่งแวดลอม เพื่อใหเปนฐานการผลิตของระบบเศรษฐกิจและการ

ดํารงชีวิตของมนุษยไดอยางตอเน่ืองตลอดไป และตองดําเนินการควบคูไปกับการพัฒนาศักยภาพคนและ

ยกระดับคุณภาพชีวิตของประชาชนใหดีข้ึน โดยบริหารจัดการทรัพยากรและผลประโยชนจากการพัฒนาและ

การคุมครองอยางทั่วถึงและเปนธรรม มีการปลูกฝงคานิยมของคนไทยใหมีความพอเพียงและพึ่งตนเองได 

ขณะเดียวกันสงเสริมการนําภูมิปญญาและวัฒนธรรมไทยที่ดําเนินวิถีชีวิตอยูรวมกับธรรมชาติไดอยางเกื้อกูล 

สามารถปรับตัวรูเทาทันการเปลี่ยนแปลงบนฐานของสังคมแหงความรู 

การเปลี่ยนแปลงบนฐานของสังคมแหงความรูการปรับเปลี่ยนกระบวนทัศนในการพัฒนาเพื่อมุงไปสู

ความย่ังยืนของประเทศน้ัน มีเปาประสงคของการพัฒนา 4 ประการ ดังน้ี (สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาการ

เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติและคณะ, 2547) 
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1. คุณภาพ สังคมไทยมีคุณภาพชีวิตที่ดีข้ึน เปนสังคมฐานความรู มีการพัฒนาศักยภาพและ 

การศึกษาไดดวยตนเอง มีการผลิตสินคาและบริการที่มีคุณภาพตามศักยภาพการผลิตในประเทศ โดยเนน

ความไดเปรียบเชิงแขงขันควบคูกับผลิตภาพ (productivity) เพิ่มผลผลิตที่เปนมิตรกับสิ่งแวดลอม และลด

มลพิษเชิงปองกัน 

2. เสถียรภาพและการปรับตัว เศรษฐกิจเกิดการขยายตัวอยางมีเสถียรภาพทั้งระดับภายในและ

ภายนอกประเทศ มีการสรางภูมิคุมกันทางเศรษฐกิจและสังคมจากปจจัยสนับสนุนภายในโดยคํานึงขีดจํากัด

และความสามารถในการรองรับของทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม ดวยการพัฒนาและการบริหารจัดการ

เศรษฐกิจระดับฐานรากอยางครบวงจร โดยมีสินคาภูมิปญญาทองถ่ินที่หลากหลาย มีการธํารงไวซึ่ง

ศิลปวัฒนธรรมและเอกลักษณอันเปนมรดกดีงามของชาติ 

3. การกระจายการพัฒนาอยางเปนธรรม ประชากรมีความเทาเทียมทั้งดานเพศ อาชีพ รายได 

การศึกษา ความตองการพื้นฐานในการดํารงชีพ และบริการพื้นฐานทางสังคม มีโอกาส ในการเขาถึงตลาดและ

การจัดสรรฐานทรัพยากรอยางเหมาะสมและเปนธรรม โดยคํานึงถึงความตองการของคนรุนปจจุบันและสงวน

รักษาทรัพยากรใหคนรุนอนาคต 

4. การมีระบบบริหารจัดการที่ดี ประชากรทุกภาคสวนของสังคม มีโอกาส และสิทธิในการรับรูขอมูล

ขาวสาร กระบวนการตัดสินใจ และนโยบายสาธารณะแกประชาชน โดยผานการบริหารจัดการการสงเสริม

และกระจายอํานาจสูทองถ่ิน และการสรางความรวมมือแบบบูรณการของสถาบันการเมืองสังคม เศรษฐกิจ 

และสิ่งแวดลอมอยางจริงจัง 

ทั้งน้ีการพัฒนาอยางย่ังยืน (Sustainable Development) ของภาคธุรกิจของประเทศถูกจัดเปน

ประเด็นรอนที่หลายๆ หนวยงานที่เกี่ยวของใหความสําคัญในปจจุบัน การพัฒนาอยางย่ังยืนคือการพัฒนา

อยางสมดุล (ประเวศ วะสี, 2546) พัฒนาอยางสมดุลในที่น้ีอาจหมายไดถึง การพัฒนาที่มีการบูรณาการใหเกิด

องครวม คือองคประกอบทั้งหลายที่เกี่ยวของ ไดแก เศรษฐกิจ สิ่งแวดลอม และมนุษยเกิดการประสานกันครบ

องค รวมทั้งมีดุลยภาพ ซึ่งจะทําใหเกิดสภาพที่เรียกวา เปนภาวะย่ังยืน 

 การพัฒนาอยางย่ังยืนของภาคธุรกิจ อาจหมายไดถึงความพยายามสรางสมดุลในทางเศรษฐกิจที่

สามารถทําใหเกิดการแขงขันไดอยางเสรีในตลาดโลก ควบคูไปกันการคุมครองสภาพแวดลอม โดยไมสราง

ภาระใหกับโลก อันจะนําสูการมีชีวิตที่ดีของมนุษยทั้งในปจจุบันและอนาคต แนวทางการพัฒนาที่มีการบูรณา

การใหเกิดองครวมระหวาง มิติทางเศรษฐกิจ และสิ่งแวดลอมปจจุบันไดถูกนําเสนอผานแนวคิดอยางเปน

รูปธรรมที่เรียกวา ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ หรือประสิทธิภาพเชิงเศรษฐนิเวศ (Eco-Efficiency) 

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ เปนทั้งแนวทางการจัดการสําหรับภาคธุรกิจที่มีการผสมผสานมุมมองในมิติ

ดานเศรษฐกิจ ควบคูไปกับมิติดานสิ่งแวดลอม และตัวช้ีวัดที่ใชตรวจสอบลักษณะความมีประสิทธิภาพของ

ธุรกิจ ในมิติดานเศรษฐกิจ และสิ่งแวดลอม โดยสามารถนําผลลัพธที่ไดจากการประเมินไปใชเปรียบเทียบ

สถานภาพของธุรกิจ หรือองคกรของตนเอง สามารถนําไปใชเปนตัวช้ีวัดที่แสดงแนวโนม และกําหนดทิศ

ทางการดําเนินงานของธุรกิจอุตสาหกรรมเพื่อใหเกิดประสิทธิภาพสูงสุด สามารถนําสูการพัฒนาอยางมีดุลย

ภาพได ดังรูปที่ 6 
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รูปที่ 6 องคประกอบของการพัฒนาอยางย่ังยืน 

 

 

2.4 เทคโนโลยีสะอาด (Clean Technology) 

ในปจจุบันประเทศไทยกําลังกาวสูการพัฒนาเปนประเทศอุตสาหกรรมซึ่งจะมีการลงทุนในการผลิต

สินคาและบริการมากข้ึนแตสิ่งที่เกิดตามมาจากการพัฒนาทางดานอุตสาหกรรม คือ ปญหาดานสิ่งแวดลอมซึ่ง

โรงงานอุตสาหกรรมเปนตนเหตุสําคัญโดยเฉพาะองคกรที่ผูประกอบการขาดความรับผิดชอบตอสังคม 

เทคโนโลยีสะอาดเปนหลักการปองกันมลพิษที่แหลงกําเนิด (Pollution Prevention) ที่ใชหลักการ

ลดของเสียใหเหลือนอยที่สุด (Waste Minimization) โดยการแยกสารมลพิษที่เกิดจากกระบวนการผลิตทุก

ข้ันตอนซึ่งประกอบดวยการเปลี่ยนแปลงกระบวนการผลิตการเปลี่ยนวัตถุดิบทําใหเกิดผลพลอยไดที่ไมเปน

อันตรายรวมทั้งการลดปริมาณและความเขมขนขององคประกอบในของเสียเพื่อใหสามารถนําไปใชซ้ํา (Reuse) 

หรือนํากลับไปใชใหม (Recycle) จนไมสามารถนําของเสียไปใชประโยชนไดอีก จากน้ันจะนําของเสียไปบําบัด

ใหถูกตองตอไปนอกจากน้ีบุคคลากรทุกฝายตองมีการดําเนินการอยางเปนระบบและตอเน่ืองมีทัศนคติที่ดี

ประกอบกับมีการรวมมือกันอยางเต็มที่เพื่อใหบรรลุเปาหมายของธุรกิจหรืออุตสาหกรรมดัง รูปที่ 7 และ 

เทคโนโลยีสะอาดมีวิธีดําเนินงานแบงออกเปน 2 วิธีคือวิธีลดมลพิษที่แหลงกําเนิดและวิธีการนํากลับมาใชใหม

หรือการใชซ้ํา ดังรูปที่ 8 
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รูปที่ 7 หลักการของเทคโนโลยีสะอาดในการปองกันมลพิษ 

ที่มา : กรมควบคุมมลพิษ (2553) 

 

 

  

 
 

รูปที่ 8 วิธีการดําเนินงานเทคโนโลยีสะอาด 

ที่มา : กรมควบคุมมลพิษ (2553) 

 

 

 

วิธีการของเทคโนโลยีสะอาด

(Cleaner Technology)

การลดมลพิษทีÉแหล่งก ําเนิด

การปรับเปลีÉยนผลิตภัณฑ์
การปรับเปลีÉยนกระบวนการ

ผลิต

การปรับเปลีÉยนว ัตถุดิบ

การปรับเปลีÉยนเทคโนโลยี

การบริหารดําเนินการ

การนํากลับมาใช้ใหม่

การใช้ซํ Ê า การใช้ใหม่
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การลดมลพิษที่แหลงกําเนิดแบงออกเปน 2 วิธีดังน้ี 

1. การปรับเปลี่ยนกระบวนการผลิต (Process Change) แบงออกเปน 3 วิธี 

                        1.1 การปรับเปลี่ยนวัตถุดิบ (Input Material Change) เปนการเลือกใชวัตถุดิบที่สะอาด

โดยการใชวัตถุดิบที่มีคุณสมบัติใชหมุนเวียนไดและไมมีสิ่งปนเปอนหรือสิ่งสกปรกปะปนมากับวัตถุดิบซึ่งถาหาก

เปนไปไดควรมีการกําจัดสิ่งดังกลาวออกกอนที่วัตถุดิบจะเขาสูโรงงานรวมทั้งการผลิตของโรงงานควรมีการ

ควบคุมใหเปนไปตามมาตรฐาน 

1.2 การปรับปรุงเทคโนโลยี (Technology Improvement) เปนการเพิ่มศักยภาพการผลิต

หรือการใชทรัพยากรอยางมีประสิทธิภาพเชนการปรับเปลี่ยนวิธีการกลไกในกระบวนการผลิตหรือปรับปรุง

อุปกรณในสายการผลิตเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพหรือลดการสูญเสียการเปลี่ยนการออกแบบใหมรวมถึงการเพิ่ม

ระบบอัตโนมัติเขามาชวยในการปรับปรุงขอจํากัดซึ่งเงื่อนไขในการนําเทคโนโลยีมาปรับปรุงมีองคประกอบ 5 

ประการ (5 M) ดังรูปที่ 9 

                        1.3 การปรับปรุงกระบวนการบริหารการดําเนินงาน (Operational Management) เปน

การปรับปรุงการบริหารระบบการวางแผนและควบคุมเพื่อเพิ่มศักยภาพของกระบวนการผลิตใหสามารถลด

ตนทุนการผลิตและลดผลกระทบตอสิ่งแวดลอมเชนมีกระบวนการทํางานและข้ันตอนการบํารุงรักษาที่ชัดเจนมี

การบริหารการปฏิบัติงานมีการฝกอบรมมีระบบการจัดเก็บในโกดังช้ันเก็บของใชระบบ First in – First out 

เพื่อลดการสูญเสียจากคุณภาพของผลิตภัณฑรวมถึงการหลีกเลี่ยงการรวมของเสียตางชนิดเขาดวยกัน  

 

 

 
 

รูปที่ 9 เงื่อนไขในการปรับปรุงเทคโนโลยี 

ที่มา : กรมควบคุมมลพิษ (2553) 

 

 

 



23 

 

2. การปรับเปลี่ยนผลิตภัณฑ (Product Reformulation)  

การปรับปรุงรายละเอียดของผลิตภัณฑ เพื่อหลีกเลี่ยงและลดการเกิดสารมลพิษ โดย

พัฒนาการออกแบบใหมีผลกระทบตอสภาพแวดลอมนอยที่สุดเชนทําใหอยูในรูปสารละลายเขมขนเพื่อลด

จํานวนบรรจุภัณฑหรือเปลี่ยนเปนรูปสารละลายผงเพื่อเพิ่มอายุการใชงานของผลิตภัณฑรวมถึงการยกเลิกหีบ

หอที่ไมจําเปน ซึ่งสามารถทําได 4 วิธีดังน้ี 

  2.1 Product Change Factor คือ การออกแบบเพื่อปรับเปลี่ยนผลิตภัณฑโดยมีเงื่อนไขและ

เทคนิคที่เหมาะสม 

2.2 Production Change Factor คือ การปรับปรุงกระบวนการผลิตและการควบคุมสินค 

รวมถึงการเก็บรักษาคงเหลือ 

                     2.3 Market Change Factor คือ การปรับเปลี่ยนวิธีการตลาดและการประมาณความ

ตองการของตลาด 

                    2.4 Marketing Change Factor คือ การปรับปรุงการบริการและการตลาด 

 

3. การใชซ้ําหรือการนํากลับมาใชใหม 

หลักการของเทคโนโลยีสะอาดควรดําเนินการลดการสูญเสียกอนที่จะหาวิธีนําผลิตภัณฑ

กลับมาสกัดของมีคากลับคืนหรือใชหมุนเวียนเชนเมื่อนําทรัพยากรมาผานการใชงานครั้งหน่ึงแลว ทรัพยากร

น้ันยังมีคุณภาพที่สามารถนําไปใชงานในข้ันตอนอื่นได ควรหาวิธีในการนําไปใชใหเกิดประโยชนแตถาใชใน

กระบวนการอื่นไมไดอีกแลว ควรศึกษาหาเทคโนโลยีมาออกแบบกระบวนการผลิต เพื่อนําทรัพยากรนํ้า

วัตถุดิบหรือพลังงานกลับมาใชใหมหรือทําใหเกิดผลพลอยได เพื่อเพิ่มมูลคาใหกับของเสียน้ัน 

                        3.1 การใชซํ้า (Reuse) เปนการนําของเสียจากกระบวนการผลิตมาใชซํ้าโดยนํากลับมาใช

ใหมโดยตรงเพื่อใชในการผลิตเดิมหรือใชกระบวนการอื่นเชนการนําขวดที่ใชแลวมาลางเพื่อนํากลับมาใชใหม

การนําน้ําหลอเย็นกลับมาใชใหมการนําเศษผาจากการตัดเย็บไปใสที่นอนแทนนุนเปนตน 

                        3.2 การนํากลับมาใชใหม (Recycle) เปนการนําของเสียไปผานกระบวนการเพื่อนํา

กลับมาใชอีกหรือเปนผลพลอยไดที่มีมูลคาเพิ่ม (Value Aaded by Product) เชนการนําพลาสติกมาหลอม

ใหมการผลิตตะกั่วจากการหลอมแบตเตอรี่เกาการนํานํ้าน่ึงปลาในโรงงานผลิตปลาทูนากระปองมาทําซอสปรุง

รส เปนตน (กรมโรงงานอุตสาหกรรม, 2553) 

 

 

2.5 การประยุกตใชประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

จากการทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของกับการประยุกตใชประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจกับ

องคกรตาง ๆ ในรอบป 2010-2011 ทําใหพบถึงแนวโนมและรูปแบบตาง ๆ ที่สะทอนถึงการนําไปใชไดอยาง

ชัดเจน โดยสามารถแบงรายละเอียดไดเปน 3 ดานดังน้ี 
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1. ประเภทของธุรกิจ   

               จากเอกสารงานวิจัยดังกลาวไดช้ีใหเห็นถึงการนําไปประยุกตกับองคกรอยางกวางขวาง โดยในชวง

เริ่มแรกประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเนนกับใชกับองคกรในเชิงอุตสาหกรรมเทาน้ัน แตในปจจุบันน้ี

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจยังสามารถนําไปใชในองคกรอื่น ๆ ได ทั้งในการประเมินของกลุมของ

อุตสาหกรรมในระดับนิคมอุตสาหกรรม (Charmondusit et al, 2010) อุตสาหกรรมในกลุมยุโรป 

(Wursthornet al, 2011) และ ใน Flemish (Van Caneghem et al, 2010) ไดอีกดวย นอกจากน้ี

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจยังสามารถนําไปใชในการประเมินในระดับที่ดําเนินงานโดยชุมชน อาทิ 

วิสาหกิจชุมชนขนาดเล็กและขนาดกลาง (Van Caneghem et al, 2010) ซึ่งเปนการดําเนินขนาดเล็กน้ันตอง

ใชการจัดการ เทคโนโลยีและกระบวนการในการผลิตไมสูงมากนัก หรือแมแตอุตสาหกรรมที่มีขนาดกําลังการ

ผลิตสูงที่ตองใชเทคโนโลยีสูง อยางเชน กลุมอุตสาหกรรมถานหินในประเทศจีน (Yi, 2010) อุตสาหกรรมเหล็ก 

(Caneghem et al, 2010) ซึ่งเปนอุตสาหกรรมหลักของประเทศ ที่มีความซับซอนสูงทั้งในดานเศรษฐศาสตร

และสิ่งแวดลอม ทั้งน้ีในปจจุบันไดมีเทคโนโลยีหรือผลิตภัณฑตาง ๆ ที่เนนกระบวนการผลิตที่เปนมิตรกับ

สิ่งแวดลอม ซึ่งอาจดําเนินงานแลวทําใหเกิดความย่ังยืน ดังน้ันจึงประยุกตใชประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจใน

การช้ีใหเห็นความสมดุลระหวางเศรษฐศาสตรและความเปนมิตรกับสิ่งแวดลอม เชน รถพลังงานไฮโดรเจน 

(Lee et al, 2010) การรีไซเคิลเหล็กและพลาสติก  (Frischknecht et al, 2010) และการใชวัตถุดิบที่เปน

มิตรกับสิ่งแวดลอมในการกอสราง (Bribián et al, 2010) เปนตน ทายสุดการสะทอนภาพถึงความเช่ือมโยง

ระหวางประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจกับการพัฒนาอยางย่ังยืนน้ัน คือ การใชประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจในการวางแนวทางในการพัฒนาเมือง ซึ่งเปนการวางสมดุลระหวางสิ่งแวดลอมและเศรษฐกิจอยาง

แทจริง (Li et al, 2010) 

 

2. วิธีการศึกษา  

              จากเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของช้ีใหเห็นถึงแนวทางในการพัฒนาตัวช้ีวัดซึ่งถือไดวาเปนประเด็น

ที่สําคัญในการนําไปประยุกตใช โดยเพื่อใหเกิดความสอดคลองกับบริบทขององคกรอยางแทจริง ในการพัฒนา

ตัวช้ีวัดในการประเมินจึงมีความแตกตางกันอยางชัดเจนตามสภาพปญหาที่สงผลกระทบกับสิ่งแวดลอม อีกทั้ง

ในปจจุบันประเด็นปญหาทางดานสิ่งแวดลอมน้ันไดมีความหลากหลายและทวีความรุนแรงมากข้ึนเรื่อย ๆ  อาทิ 

ปญหาโลกรอนซึ่งถือไดวาเปนปญหาระดับนานาชาติที่มีผลกระทบกับมนุษยชาติอยางกวางขวาง จึงทําให

ประเด็นปญหาโลกรอนจึงไดถูกยกข้ึนมาเปนตัวช้ีวัดหน่ึงที่สําคัญในการประเมินผลทางดานสิ่งแวดลอมของ

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในหลาย ๆ การศึกษา (Thant et al, 2010; Van Caneghem et al, 2010; 

Nozomu  et al, 2010)  อีกทั้งในการพัฒนาตัวช้ีวัดทางสิ่งแวดลอมน้ันตองสอดคลองกับบริบทของปญหา

ทางสิ่งแวดลอมอยางแทจริง เชน การเกิด eutrophication ซึ่งเปนประเด็นปญหาที่เกิดจากการปลอยนํ้าเสียที่

มีสารอาหารจําพวกไนโตรเจนและฟอสฟอรัสสูง ดังน้ันอุตสาหกรรมประเภทดังกลาวน้ี จึงตองใหปญหา

ดังกลาวเปนตัวช้ีวัดที่สําคัญในการประเมิน (Van Caneghem et al, 2010; Caneghem et al, 2010)  

นอกจากน้ีวิธีการที่นํามาเปนตัวชวยในการพัฒนาตัวช้ีวัดน้ันก็มีความหลากหลายตามไปดวย เน่ืองจากใน
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ปจจุบันมีหลักการตาง ๆ ที่พัฒนาข้ึนมาเพื่อชวยใหเกิดความครอบคลุมประเด็นปญหามากที่สุด เชน life-

cycle impact assessment (Wursthornet al, 2011) life cycle assessment (LCA) (Bribián et al 

,2010) life cycle costing (LCC) (Lee et al, 2010) ecological footprint (Li et al, 2010)sustainable 

concept (Frischknecht et al, 2010) และ benchmark  (Damineli et al, 2010) เปนตน  นอกจากน้ี

แลวในการพัฒนาตัวช้ีวัดโดยทั่วไปจะเปนการพัฒนาตัวช้ีวัดเพียงแคตัวช้ีวัดทางเศรษฐศาสตรและทาง

สิ่งแวดลอม แตจากการศึกษาในปจจุบัน การประเมินดวยตัวช้ีวัดดังกลาวไมไดสะทอนการพัฒนาอยางย่ังยืน

อยางแทจริง ดังน้ันการเพิ่มตัวช้ีวัดทางสังคมจึงเปนแนวทางหน่ึงในการสะทอนการพัฒนาอยางแทจริงที่ครบทั้ง

สามมิติ เศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดลอม (Schaffel et al, 2010) ซึ่งเปนประเด็นที่นําไปสูการพัฒนาอยาง

ย่ังยืน 

 

3. ผลการศึกษา 

ผลจากเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของช้ีใหเห็นถึงผลจากการประยุกตใชประสิทธิภาพเ ชิงนิเวศ

เศรษฐกิจน้ันไมเพียงแสดงเพียงแนวโนมขององคกรเพียงอยางเดียว แตยังสามารถนําแนวโนมที่ไดไปพัฒนา

รูปแบบในการพัฒนาองคกรหรือหนวยงานน้ันไดอีก โดยสะทอนใหเห็นถึงประเด็นปญหาที่เกิดข้ึนจากการ

ดําเนินงาน อาทิ ขอจํากัดของขอมูลดานการปลดปลอยกาซเรือนกระจก ซึ่งทําใหเปนนโยบายที่ใหหนวยงาน

ตองเพิ่มระบบในการจัดเก็บขอมูลดังกลาวเพื่อเปนประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจอยางแทจริง 

(Wursthornet al,  2011) หรือแมในอุตสาหกรรมเย่ือกระดาษและกระดาษที่ พบวา อุตสาหกรรมน้ันเกิดการ

สูญเสียวัตถุดิบ พลังงานและนํ้าในกระบวนการผลิต จึงทําใหทางอุตสาหกรรมตองเนนกระบวนการเทคโนโลยี

สะอาดเพื่อมาจัดการกับปญหาดังกลาว (Thant et al, 2010) รวมถึงหากดําเนินการดวยเทคโนโลยีสะอาด

แลวน้ัน เชน ในวิสาหกิจชุมชนทั้งขนาดเล็กและขนาดกลางในประเทศหน่ึงแตประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ

ยังเปนประเด็นที่ชวยเสริมศักยภาพในการดําเนินงานดวยการลดตนทุนและเพิ่มภาพลักษณดวยการรีไซเคิล

และการนําบรรจุภัณฑกลับมาใชใหม (Fernandez-Vin˜ et al, 2010)  นอกจากน้ีประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจยังสามารถสะทอนใหเห็นถึงแนวโนมของผลกระทบทางสิ่งแวดลอมและอัตราการเจริญเติบโตของ

เศรษฐกิจของอุตสาหกรรม ใน Flemish (Van Caneghem et al, 2010) ไดอีกดวย ทั้งน้ีในการใช

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในบางกรณีน้ันสามารถแสดงใหเห็นถึงแนวโนมในการนําไปสูการพัฒนาแบบ

ย่ังยืนไดในอุตสาหกรรมเย่ือกระดาษและกระดาษ (Wang et al, 2010)  และ การรีไซเคิลเหล็กและพลาสติก 

(Frischknecht et al, 2010)  จากขอดีทั้งหมดที่กลาวมาน้ันเปนประโยชนที่เกิดข้ึนจากการใชประสิทธิภาพ

เชิงนิเวศไปใชประเมินองคกรตาง ๆ แตในปจจุบันน้ันไดมีการประยุกตใชประสิทธิภาพเชิงนิเวศในการตัดสินใน

ระดับนโยบายโดย Schaffel et al  (2010) ประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศระหวางการผลิตเอทานอลจากออย

กับการผลิตไบโอดีเซล พบวา รัฐบาลควรสงเสริมการผลิตไบโอดีเซลเน่ืองมาจากมีผลกระทบทางสังคมที่นอย

กวา หรือแมแตระบบขนสง Lee et al  (2010) พบวา การขนสงดวยกาซไฮโดรเจนมีประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจสูงกวาการใชนํ้ามัน  รวมไปถึงการคัดเลือกตนแบบในการดําเนินงานดวยประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจ โดย  Li et al  (2010) พบวา Shanghai และ Beijing มีการพัฒนาเชิงนิเวศเศรษฐกิจมากกวา 
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Nanjing ดังน้ัน ผูกําหนดนโยบายของ Nanjing ควรกําหนดแนวทางในการพัฒนาเมืองตาม Shanghai และ 

Beijing  นอกจากน้ันยังสามารถใชประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจประเมินระบบบริหารจัดการของกลุม

อุตสาหกรรม (Nozomu  et al, 2010) การเลือกใชวัตถุดิบในกระบวนการผลิต (Bribián et al, 2010) และ 

อุปกรณในการผลิต (Damineli et al, 2010) ไดอีกดวย 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



บทที่ 3  

วิธีการดําเนินการวิจัย 

 

3.1 การทบทวนขอมูลและวรรณกรรมท่ีเก่ียวของกับการวิจัย 

      1. ทบทวนขอมูลทุติยภูมิจากเอกสารอางอิงและผลการศึกษาที่เกี่ยวของกับการเลี้ยงสุกรและการ

ประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

 2. สํารวจขอมูลเบื้องตนของกระบวนการเลี้ยงสุกร 1 แหง ดวยการสัมภาษณและสังเกตจากการ

ดําเนินงานในพื้นที่จริงเพื่อนําไปใชในการกําหนดตัวช้ีวัดในสวนถัดไป 

 3.  ทวนสอบขอสรุปที่ไดจากการขอมูลทั้งหมดจากการทบทวนวรรณกรรมและการสํารวจจากการ

ดําเนินงานในพื้นที่ศึกษาจริง 

 

3.2 การพัฒนาตัวชี้วัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

ในการพัฒนาช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรน้ันไดดัดแปลงมาจากคูมือในการ

ประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของ The World Business Council for Sustainable 

Development (WBCSD, 2000) ซึ่งแสดงดังตอไปน้ี 

1. พิจารณาและคัดเลือกตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจจากตัวช้ีวัดทั่วไปของ  WBCSD ทั้ง

ดานสิ่งแวดลอมและดานเศรษฐกิจโดยเนนถึงความครอบคลุมในการนําไปใชในการประเมินประสิทธิภาพเชิง

นิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร  

2. การพัฒนาตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเพิ่มเติมทางดานเศรษฐกิจของฟารมสุกรน้ันได

เลือกใชรายไดที่เกิดจากการขายสุกรเพื่อเปนการสะทอนผลที่เกิดข้ึนจากการดําเนินงานฟารมสุกรอยางแทจริง  

3. การพัฒนาตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเพิ่มเติมในดานสิ่งแวดลอมของฟารมสุกรโดยการ

นําขอมูลพื้นฐานมาสรางเปนแผนภาพการไหลซึ่งอาศัยหลักการสมดุลมวลของสารเขาและออกของฟารมสุกร 

รวมไปถึงผลพลอยไดจากการดําเนินงาน (ดังแสดงในรูปที่ 10) จากน้ันจึงคัดเลือกเฉพาะผลกระทบทาง

สิ่งแวดลอมที่มีนัยสําคัญตอการดําเนินงานนํามาใชเปนตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจทางดาน

สิ่งแวดลอม 

 4. ทวนสอบความเช่ือมั่นของตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจโดยผูเช่ียวชาญจํานวนอยางนอย 

2 ทานเพื่อใหขอเสนอแนะและแนวทางแกไขใหตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่ไดใหมีความถูกตอง 

ครอบคลุม และสามารถนําไปใชในการประเมินไดจริง 
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3.3 การพัฒนาแบบสอบถามของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

 พัฒนาแบบสอบถามประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร เพื่อใชในการเก็บรวบรวมขอมูล

ตามตัวช้ีวัดที่ไดผานการทวนสอบขางตนแลวน้ัน โดยดัดแปลงจากเคาโครงของแบบรวบรวมขอมูลเพื่อการ

ประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่ไดพัฒนาข้ึนโดย National Round Table (NRTEE, 2000) 

ประเทศแคนาดา จากน้ันจึงทวนสอบกับผูทรงคุณวุฒิอยางนอย 2 ทานเพื่อใหแบบสอบถามมีความเหมาะสม

ในการนําไปใชในการเก็บรวบรวมขอมูล 

 

            ผลพลอยได  

           (By product) 

 

 

 Input                 Output 

    วัตถุดิบ พลังงาน นํ้า                ผลิตภัณฑ 

 

 

           กากของเสีย  

             (Waste) 

 

รูปที ่10 แผนภาพหลักการสมดุลมวลสารเขาออกสําหรับการศึกษาแผนภาพการไหล 

ที่มา: กิตติกร จามรดุสิต และคณะ, 2551 

 

3.4  การเก็บรวบรวมขอมูลจากแบบสอบถาม    

ทําการเก็บรวบรวมขอมูลปฐมภูมิตามแบบสอบถามที่ไดผานการประเมินจากผูทรงคุณวุฒิ ถึงการ

ดําเนินงานของฟารมสุกรใหครอบคลุมทั้งสามระดับของการผลิต สูง กลาง และ ตํ่า อยางละ 5 ฟารมสุกร รวม

เปน 15 ฟารม ทั้งน้ีคณะผูวิจัยจะเนนฟารมสุกรที่มีความพรอมและใหความรวมมือในการเก็บรวบรวมขอมูล

เน่ืองจากมีขอมูลบางสวนซึ่งเปนความลับ โดยในกระบวนการเก็บขอมูลน้ันจะใหตัวแทนของฟารมสุกรเขามามี

สวนรวมในการเก็บรวบรวมขอมูลตามแบบสอบถามเพื่อใหทางฟารมเองมีศักยภาพในการประเมิน

ประสิทธิภาพของฟารมสุกรตัวเองได โดยการศึกษาน้ีจะทําการเก็บขอมูลในระหวาง ป พ.ศ. 2553- 2555 เพื่อ

นํามาใชประเมินสถานะปจจุบันและแนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานฟารมสุกร 

 

 

 

 

ฟารมสุกร 
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3.5 การประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

การประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรน้ันไดดัดแปลงจากวิธีการประเมิน

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของ The World Business Council for Sustainable Development 

(WBCSD, 2000) โดยใชอัตราสวนของความสัมพันธที่ไดจากการเปรียบเทียบมูลคาที่เกิดข้ึนจากผลิตภัณฑหรือ

บริการกับผลรวมของผลกระทบที่เกิดข้ึนกับสิ่งแวดลอมจากการใชทรัพยากรและการปลดปลอยมลภาวะจาก

สิ่งแวดลอมโดยสมการที่ใชในการประเมินแสดงดังสมการที่ 1  

 




En
EVE    (1) 

 

เมื่อ 

E  คือ คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของตัวอยาง n ที่ทําการประเมิน 

EV   คือ มูลคาทางเศรษฐกิจที่เกิดข้ึนจากฟารมสุกร 

En  คือ ผลรวมของกระทบที่เกิดข้ึนกับสิ่งแวดลอมของฟารมสุกร 

 

3.6 การศึกษาแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

การศึกษาแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรน้ันไดเลือกใชวิธีการประเมินจาก

แผนภาพ Snapshot ที่ไดรับการพัฒนาโดยกลุม Anite System ประเทศลักเซมเบิรก (System A, 1999) ซึ่ง

มีข้ันตอนของการศึกษาดังน้ี  

1. คํานวณหาคารอยละความเปลี่ยนแปลง (%Variation) ตามตัวช้ีวัดทั้งดานเศรษฐกิจและ

สิ่งแวดลอมโดยเปรียบเทียบปที่ตองการประเมินกับความเปลี่ยนแปลงของปที่ใชอางอิง (Base Year) ทั้งน้ีใน

การศึกษาน้ีเลือกใชป พ.ศ. 2552 เปนปอางอิง โดยการคํานวณหาคารอยละความเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดน้ัน

สามารถคํานวณไดดังสมการที่ 2 ถึง 3 ตามลําดับ (WBCSD, 2000) 

 

 


  


b

by

EV
EVEV

VE
100

%   (2) 

เมื่อ 

% VE     คือ คารอยละการเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดดานเศรษฐกิจ 

ΣEVy    คือ ผลรวมของมูลคาทางเศรษฐกิจที่เกิดข้ึนจากฟารมสุกรปที่ตองการประเมิน 

ΣEVb คือ ผลรวมของมูลคาทางเศรษฐกิจที่เกิดข้ึนจากฟารมสุกรปอางอิง 
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 


  


bn

bnyn
n EV

EVEV
VE

100
%

  
(3)

 

 

เมื่อ 

% VEn    คือ คารอยละการเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดดานสิ่งแวดลอม 

ΣEVny  คือ ผลรวมของผลกระทบทางสิ่งแวดลอมที่เกิดข้ึนจากฟารมสุกรปที่ตองการประเมิน 

ΣEVnb คือ ผลรวมของผลกระทบทางสิ่งแวดลอมที่เกิดข้ึนจากฟารมสุกรของปอางอิง 

 

2. นําคารอยละของการเปลี่ยนแปลงตามตัวช้ีวัดทั้งสองที่คํานวณไดในแตดานของปที่ตองการประเมิน

มาเปรียบเทียบกับปอางอิงที่ไดจากการคํานวณโดยนํามาพลอตลงบนกราฟ 2 มิติในระบบแกน XY ที่

ประกอบดวย Quadrant ทั้งหมด 4 Quadrant โดยกําหนดรายละเอียดของแตละแกน โดยแกน X คือ 

ผลรวมของคารอยละในการเปลี่ยนแปลงตัวช้ีวัดดานสิ่งแวดลอม และ แกน Y คือผลรวมของคารอยละในการ

เปลี่ยนแปลงตัวช้ีวัดดานเศรษฐกิจ  ซึ่งจุดโคออรดิเนช่ันที่เกิดจากการพลอตของคารอยละการเปลี่ยนแปลงของ

ตัวช้ีวัดทั้งหมดบน Quadrant ตาง ๆ บนกราฟ Snapshot น้ันจะสามารถระบุไดถึงระดับความมีประสิทธิภาพ

ในเชิงนิเวศเศรษฐกิจของตัวอยาง n ในปที่ทําการประเมินศึกษาทั้งน้ีจากการประเมินดวยวิธีการดังกลาวจะ

สามารถทําใหทราบถึงลักษณะแนวโนมที่บงบอกถึงทิศทางการเพิ่มข้ึนหรือลดลงของระดับความมีประสิทธิภาพ

ในเชิงนิเวศเศรษฐกิจของกลุมตัวอยางที่ทําการศึกษาได (ดัดแปลงจากกิติกร จามรดุสิต, 2551) 

3.7 การพัฒนาแนวทางตนแบบในเสริมความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางยั่งยืนดวยเทคโนโลยี

สะอาด 

การพัฒนาแนวทางในการเสริมความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวยหลักการ

เทคโนโลยีสะอาดน้ันจะพิจารณาดานเทคโนโลยี ดานเศรษฐศาสตร และดานสิ่งแวดลอมซึ่งแตละประเด็นจะมี

ดัชนีช้ีวัดสําหรับใชในการประเมินที่พิจารณาจากประเด็นปญหาสิ่งแวดลอมหลักที่เกิดข้ึนจากการดําเนินงาน

และมีผลตอประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงาน โดยเลือกศึกษาจากขอมูลในป พ.ศ. 2554 มา

ใชในการประเมิน โดยแบงออกเปนการตรวจประเมินเบื้องตน และการตรวจประเมินอยางละเอียด (ดัดแปลง

มาจาก ประชาสรรณ แสนภักดี, 2553) ดังน้ี  

  1. การตรวจประเมินเบื้องตนจะมีประเด็นในการพิจารณา 3 ข้ันตอน ดังน้ี 

1.1 การปรับปรุงดานเทคนิค เพื่อประเมินความเปนไปไดในการปรับปรุงทางดาน

เทคโนโลยี  

1.2 การปรับปรุงดานเศรษฐศาสตร เพื่อประเมินคาใชจายที่ใชในการดําเนินงาน 
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1.3 การปรับปรุงดานดานสิ่งแวดลอมเพื่อประเมินปญหาที่มีผลกระทบตอ     

สิ่งแวดลอม ซึ่งเกณฑการพิจารณาไดแก ปริมาณ ผลกระทบ และการแพรกระจาย 

  2. การตรวจประเมินอยางละเอียด เพื่อหาสาเหตุของการการสูญเสียจากผลการประเมิน

เบื้องตน และสรางชุดขอเสนอเทคโนโลยีสะอาด (CT options) ซึ่งมีข้ันตอนการตรวจประเมินอยางละเอียด

แบงเปน 4 ข้ันตอน ดังน้ี 

2.1 การตรวจวัดและวิเคราะหขอมูล โดยใชขอมูลที่เปนผลกระทบทางสิ่งแวดลอมที่ 

ถูกคัดเลือก 

2.2 การจัดทําดุลมวลสารและดุลพลังงานของผลกระทบทางสิ่งแวดลอมที่ถูก 

คัดเลือก โดยใชสมการที่ 4 

มวลสารทั้งระบบ = สารขาเขา + สารขาออก   (4) 

 

3. การหาสาเหตุการเกิดของเสีย 

                                    ทําการวิเคราะหสาเหตุของผลกระทบทางสิ่งแวดลอมโดยใชเทคนิคอิชิคาวา 

(Ishikawa technique) หรือ แผนภูมิกางปลา (fish bone diagram) เน่ืองจากเปนวิธีที่งายแตมีประสิทธิภาพ

สูงในการวิเคราะหใหเห็นสาเหตุของปญหา 

4. สรางขอเสนอเทคโนโลยีสะอาด (CT Options) 

                                    เสนอแนวทางในการเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรโดย

เนนใหมีความถูกตอง ครอบคลุม และสามารถนําไปใชจริงได 

5. ศึกษาความเปนไปไดทางเศรษฐศาสตร 

             ทําการวิเคราะหระยะเวลาคืนทุนสําหรับแนวทางที่พัฒนาได ตามสมการที่ 5 จาก

การปรับเปลี่ยนการดําเนินงานของฟารมสุกร เพื่อใหทราบถึงมูลคาที่สามารถประหยัดได และความคุมคาใน

การลงทุน 

 

ระยะเวลาคืนทุน =   เงินลงทุนทั้งหมด (บาท)    (5) 

        ผลประหยัดตอป (บาท/ป) 

 

  6. ปรับปรุงแนวทางในการเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานของฟารม

สุกรที่ไดจากขอเสนอแนะจากฟารมสุกรในการประชุมเชิงปฏิบัติกับฟารมสุกรที่เขารวมในการวิจัยน้ีหนวยงาน

ที่เกี่ยวของในการกํากับดูแลฟารมสุกรเพื่อใชเปนแนวทางตนแบบในการเสริมความเขมเข็งในการพัฒนาฟารม

สุกรอยางย่ังยืนดวยประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจตอไป 

7. เสนอแนวทางในการเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนที่พัฒนาได 

ตอหนวยงานที่เกี่ยวของในการกํากับดูแลฟารมสุกรเพื่อนําไปประกอบใชเปนสวนหน่ึงในการกําหนด

ยุทธศาสตรหรือนโยบายในการเพิ่มประสิทธิภาพในการผลิตฟารมสุกรตอไป 



บทที่ 4 

ผลการศึกษาและการอภิปรายผล 

 

4.1  การดําเนินงานของฟารมสุกร 

จากการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของแลวนําขอสรุปที่ไดไปทวนสอบกับฟารมสุกรแหงหน่ึงในอําเภอ 

บานโปง จังหวัดนครปฐม แลวจึงนําขอมูลที่ไดมาพัฒนาเปนแผนภาพการไหลโดยใชกระบวนการของ 

Material flow analysis น้ัน โดยวิธีการดังกลาวน้ีสามารถนําไปกระยุกตใชในการอธิบายการดําเนินงานของ

องคกรได (Tang and Li, 2010) อีกทั้งจากการทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวของ (Zhao et al, 2008; 

Lauwers, 2009; Zhao and Zhao, 2010) ยังพบวา Material flow analysis น้ันสามารถนําไปใชในการ

พัฒนาตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจอยางมีประสิทธิภาพ ซึ่งเปนข้ันตอนตอไปของการศึกษา โดยผล

จากการวิเคราะหดวย Material flow analysis พบวา การดําเนินงานของฟารมสุกร แสดงดังรูปที่ 11 น้ันจะ

เริ่มตนดวยจากการผสมพันธุสุกรดวยพอแมพันธุที่มีความสมบูรณ โดยหลังจากการผสมพันธุแลวแมพันธุจะต้ัง

ทอง ซึ่งเกษตรกรน้ันจะเลี้ยงแมพันธุต้ังทองดวยหัวอาหาร อาหารเสริม และ นํ้าสะอาดอยางดี เพื่อใหลูกสุกร

น้ันมีความแข็งแรงโดยใชเวลาประมาณสี่เดือน  จากน้ันแมพันธุจะคลอดลูกสุกรออกมา ทั้งน้ีเมื่อแมพันธุใหผล

ผลิตลูกสุกรนอย แมพันธสุกรน้ันจะถูกปลดจากแมพันธุและนํามาเลี้ยงเปนสุกรขุน จากน้ันเกษตรกรจะนําลูก

สุกรมาเลี้ยงเปนสุกรขุนโดยจะมีการใหอาหาร วัคซีน และนํ้าสะอาด ซึ่งไฟฟาน้ันจะใชในปริมาณสูงเฉพาะ

ในชวงของการกกลูกสุกรหลังคลอดเทาน้ัน หลังจากการเลี้ยงสุกรขุนเปนเวลาประมาณ 154 วัน จะมีการคัด

ขนาดสุกรขุนเพื่อรอการจําหนายตอไป นอกจากน้ีปริมาณของเสียหลังของการเลี้ยงสุกรเกิดจากมูลสุกรและนํ้า

ที่เกิดข้ึนจากการลางคอกน้ันจะถูกนําไปยังบอหมักเพื่อกําจัดตอไป 

 

4.2 ตัวชี้วัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานของฟารมสุกร 

ตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่พัฒนาข้ึนน้ันจะประกอบดวย ตัวช้ีวัดทางเศรษฐกิจและ

ตัวช้ีวัดทางสิ่งแวดลอม ซึ่งตัวช้ีวัดทั้งสองชนิดน้ันสามารถแยกออกไดเปน 2 ประเภทใหญ ๆ ไดแก ตัวช้ีวัดแบบ

ทั่วไป และตัวช้ีวัดแบบเฉพาะ โดยการคัดเลือกตัวช้ีวัดในการนํามาใชเพื่อประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจน้ันเปนสวนที่สําคัญมาก โดยตองเนนใหตัวช้ีวัดน้ันเหมาะสมกับการศึกษา เพื่อทําใหผลลัพธที่ไดจาก

การประเมินน้ันมีถูกตองจนสามารถประกอบการคาดการณและการสรางแผนดานยุทธศาสตรการดําเนินงาน

ตอองคกรน้ัน ๆ ได (กิติกร จามรดุสิต, 2551)  

การศึกษาน้ีจึงไดพิจารณาเลือกใชตัวช้ีวัดทางเศรษฐกิจแบบทั่วไป และตัวช้ีวัดทางสิ่งแวดลอมแบบ

เจาะจง เพื่อใหขอมูลที่ไดน้ันมีความครอบคลุมกับผลกระทบที่เกิดข้ึนจากการดําเนินงานของฟารมสุกรอยาง

แทจริงโดยสวนน้ีจะไดการการวิเคราะห Material flow analysis น้ันเอง แตอยางไรก็ตามอีกหน่ึงปจจัยที่

สําคัญตอการเก็บรวบรวมขอมูลก็คือ ขอมูลบางสวนจะเปนความลับทางการคา ซึ่งบางฟารมน้ันไมสามารถให

ขอมูลกับทางผูวิจัยได 
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รูปที่ 11 แผนผังกระบวนการทําฟารมสุกร 

รวมไปถึงระบบการเก็บขอมูลของทางฟารมสุกรเองดวยวามีความพรอมในการใหขอมูลมากนอยเพียงใด ดังน้ัน

ทางคณะผูวิจัยจึงไดใชการเทียบเคียงจากฐานขอมูลตาง ๆ  เพื่อใหขอมูลที่ไดน้ันมีความใกลเคียงกับสถานการณ

จริงใหมากที่สุด ดังแสดงตารางที่ 4  

 

4.3 แบบสอบถามประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานของฟารมสุกร 

หลังจากไดตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรแลว จึงเปนการพัฒนาแบบสอบถาม

เพื่อใชในการเก็บรวบรวมขอมูลจากฟารมสุกร โดยอาศัยหลักในการออกแบบการเก็บรวบรวมขอมูลจาก

การศึกษาของ กิติกร จามรดุสิต (2551) ดังตอไปน้ี 

1. แบบสอบถามขอมูลจําเปนตองประกอบดวยสวนรายละเอียดโดยทั่วไปของบริษัทที่สอบถามเชน 

ช่ือบริษัท ที่อยู ช่ือบุคคลผูใหขอมูล และเบอรโทรศัพทติดตอกลับ เพื่อใหงายตอการคนหา และการติดตอขอ

ขอมูลเพิ่มเติมในภายหลัง 

ผสมพันธุหมู 

เล้ียงแมหมูทอง 

คลอดลูกหมู 

เล้ียงลูกหมู 

คัดขนาดลูกหมู 

จําหนายลูกหมู 

เล้ียงหมูขุน 

จําหนายหมู 

คัดขนาดหมูขุน 

พอพันธุหมูในฟารม 

พอพันธุหมูนอกฟารม 

อาหาร (หัวอาหาร อาหารเสริม) 

นํ้า 

อาหาร นํ้า วัคซีน 

ไฟฟา (อบลูกหมู)  
นํ้าเสีย (ปนอุจจาระ/

ปสสาวะ) 

รก  

อาหาร (หัวอาหาร เศษ

อาหาร) 

นํ้า วัคซีน 

นํ้าเสีย (ปน

อุจจาระ/

ปสสาวะ) 

นํ้าเสีย (ปนอุจจาระ/ปสสาวะ) 

แมหมูหมดสภาพ 
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2. แบบสอบถามขอมูลจะตองมีความกระชับ เขาใจงาย สะดวกตอการเก็บรวบรวม และการกรอก

ขอมูล  

3. แบบสอบถามขอมูลควรมีความครอบคลุมถึงขอมูลในแตละตัวช้ีวัดที่ตองการเก็บรวบรวมตามหัวขอ

ที่ 2 ซึ่งมีการกําหนดระยะเวลาของขอมูลที่ตองการรวบรวมยอนหลังอยางชัดเจน รวมถึงมีการกําหนดหนวย

ของขอมูลตัวช้ีวัดที่แนนอน เพื่องายตอการประเมิน 

4. แบบสอบถามควรมีลักษณะเปดกวางใหบุคคลผูที่ใหขอมูลสามารถใหขอมูลเพิ่มเติมนอกเหนือจาก

ที่กําหนดได 

5. ภายหลังจากที่ไดทดลองออกแบบสอบถามขอมูลเสร็จแลว ควรมีการนําเสนอตอกลุมบุคคลผูที่จะ

ทําหนาที่ใหขอมูลไดรวมกันพิจารณา เพื่อนําสูการแกไขใหเหมาะสม 

  

ตารางที่ 4 ตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

ตัวช้ีวัด หนวย 

รายไดจากการขายสุกร บาท/ป 

ปริมาณการใชอาหาร ตัน/ป 

ปริมาณการใชยาหรือวัคซีน หลอด/ป 

ปริมาณการใชไฟฟา กิโลวัตต.ช่ัวโมง/ป 

ปริมาณการใชนํ้า ลูกบาศกเมตร/ป 

ปริมาณของเสียทั้งหมด ตัน/ป 

ปริมาณกาซเรือนกระจก ton Co2-eq /ป 

หมายเหตุ: ตัวช้ีวัดดังกลาวน้ีไดมาจากการคัดเลือกเฉพาะตัวช้ีวัดที่มีนัยสําคัญในดานสิ่งแวดลอมและมี

ผลกระทบโดยตรงตอการดําเนินงานของฟารมสุกร 

 

โดยแบบสอบถามเบื้องตนที่พัฒนาไดน้ัน ไดมีการประชุมทีมวิจัยเพื่อพัฒนาแบบสอบถามในการเก็บ

รวบรวมขอมูล โดยอาศัยแบบสอบถามมาตรฐานที่พัฒนาข้ึนโดย National Round Table (NRTEE, 2000) 

และจากน้ันปรึกษาหารือกับตัวแทนของฟารมสุกรเพื่อทําความเขาใจในตัวแบบสอบถาม โดยทั้ง น้ี

แบบสอบถามชุดดังกลาวยังอยูในชวงของการขอรับรองจากคณะกรรมการจริยธรรมในคนสายสังคมของ

มหาวิทยาลัยมหิดล (COA.No.2012/190.2505) เพื่อเปนการปองกันผลกระทบที่เกิดข้ึนจากใชแบบสอบถาม

ดังกลาว โดยแบบสอบถามในการเก็บรวบรวมขอมูล ซึ่งมีรายละเอียดในการเก็บรวบรวมขอมู ลน้ันจะ

ประกอบดวยขอมูล 3 สวนดังตอไปน้ี (ดังแสดงในภาคผนวก) 

สวนที่ 1: ขอมูลทั่วไปของฟารมสุกร 

  สวนที่ 2: ขอมูลในสวนการดําเนินงานของฟารมสุกร 

                     สวนที่ 3: ขอมูลในการจําหนายและรายไดของฟารมสุกร 
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4.4 การเก็บรวบรวมขอมูลตามแบบสอบถาม 

 การเก็บรวบรวมขอมูลตามแบบสอบถามที่ไดพัฒนาข้ึนเพื่อประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ

น้ันไดทําการเก็บรวบรวมขอมูลในฟารมสุกร จํานวน 15 ฟารมสุกรในจังหวัดพัทลุง ราชบุรี และ นครปฐม โดย

ทําการเก็บรวบรวมขอมูลใหครบคลุมทุกกําลังการผลิตของฟารมสุกรตามขอกําหนดของกรมควบคุมมลพิษ คือ 

ระดับตํ่า (50-500 ตัว) ระดับกลาง (500-5,000 ตัว) และ ระดับสูง (5,000 ตัวข้ึนไป) ทั้งน้ีฟารมสุกรที่เก็บ

รวบรวมขอมูลน้ันจะเปนทั้งในสวนของฟารมสุกรที่ดําเนินการโดยเกษตรกรเองและฟารมสุกรที่ดําเนินการ

ภายใตการดูแลของบริษัท นอกจากน้ีฟารมสุกรที่เก็บรวบรวมน้ันจะครอบคุลมทุกประเภทของการเลี้ยง โดย

ทําการเก็บขอมูลในระหวางป พ.ศ. 2553-2555 ซึ่งคณะผูวิจัยน้ันไดใชหลักในการเลือกฟารมสุกรที่มีความ

พรอมในการใหขอมูลเปนสําคัญเน่ืองจากขอมูลบางสวนน้ันเปนความลับทางธุรกิจจึงทําใหการขอความรวมมือ

น้ันเปนไปไดอยาก อีกทั้งขอมูลบางสวนทางฟารมสุกรเองน้ันไมไดเปนบริษัทที่จําหนายโดยตรงจึงตองอาศัย

จากการเทียบเคียงจากฐานขอมูลอื่น ๆ แตอยางไรก็ตามผูวิจัยไดพยายามทวนสอบขอมูลในการเก็บรวมขอมูล

หลายครั้งเพื่อใหขอมูลที่ไดน้ันมีความครบถวนและสมบูรณจะนําไปใชในการประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจมากที่สุด นอกจากน้ีในการเขาเก็บรวบรวมขอมูลน้ันทําการประสานงานกับทางปศุสัตวอําเภอเพื่อให

การรวบรวมขอมูลน้ันมีความถูกตองและรอบดานจากผูเช่ียวชาญและอยูในพื้นที่ของการเลี้ยงสุกรอีกดวย  

 

4.5 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

การประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันจะใชหลักในการประเมินโดยการอางอิงตามวิธีการ

ประเมินของ WBCSD (2000) ซึ่งไดใหคํานิยามไววาคาของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจสามารถคํานวณได

จากอัตราสวนระหวางมูลคาผลิตภัณฑหรือบริการและผลกระทบตอสิ่งแวดลอม ซึ่งรายละเอียดในผลของ

การศึกษาในการประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจจึงมีรายละเอียดดังตอไปน้ี 

ผลจากการเก็บรวบรวมขอมูลตามแบบสอบถามตามตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของ

กระบวนการผลิตฟารมสุกร (ดังตารางที่ 5) พบวา มูลคาที่เกิดข้ึนจากการขายสุกรน้ันมีการแปรเปลี่ยนไป โดย

ในระหวางป พ.ศ.2553 – พ.ศ. 2555 น้ัน ป พ.ศ. 2554 มีมูลคาราคาขายที่สูงที่สุด อันเน่ืองมากจากใน

ปลายป พ.ศ. 2554 น้ันเกิดอุทกภัยอยางหนัก จึงทําใหปริมาณสุกรน้ันมีปริมาณนอยจึงสงตอความตองการสุกร

น้ันสูงข้ึน จึงทําใหราคาขายของสุกรสูงข้ึนน้ันเอง โดยเมื่อพิจารณาคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของแต

ละตัวช้ีวัดทางสิ่งแวดลอมน้ัน (ดังแสดงในรูปที่ 12) พบวา การใชยาและวัคซีนของฟารมสุกรน้ันมีคา

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันสูงสุด อันเน่ืองมากจากปริมาณการใชยาและวัคซีนน้ันมีปริมาณนอยมากจึง

ทําใหมีประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันดีที่สุด ย่ิงไปกวาน้ันการใชยาและวัคซีนน้ันสวนใหญทุกฟารมสุกรจะ

ทําตามขอกําหนดของทางราชการและภายใตการดูแลจากสัตวบาลหรือสัตวแพทยเพื่อปองกันกันโรคที่อาจ

เกิดข้ึนไดและเพื่อใหสุกรที่เลี้ยงอยูน้ันเจริญเติบโตไดอยางเต็มที่ แตอยางไรก็ตามน้ันยังพบอีกวาเมื่อสุกรเกิด

การตายลงในระหวางการเลี้ยง การกําจัดซากน้ันจะทําโดยการขายตอใหพอคาคนกลางทําใหซากสุกรตายน้ัน

ไมมีการกําจัดในฟารมสุกร จากน้ันเมื่อพิจารณาตัวที่มีคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศตํ่าสุดน้ัน (ดังรูปที่ 13) คือ การ

ใชนํ้า เพราะโดยสวนใหญการดําเนินงานเพื่อเลี้ยงสุกรน้ันมีความจําเปนอยางย่ิงที่ตองใชนํ้าในปริมาณสูงทั้งใน
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สวนที่ใหสุกรบริโภคและตองมีการทําการลางคอกวันละหน่ึงถึงสองครั้งตามแตละฟารมจึงสงผลตอปริมาณการ

ใชนํ้าที่สูงน่ันเอง  

 

 

ตารางที่ 5 ขอมูลตามตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

ตัวชี้วัด 
ปท่ีเก็บขอมูล 

2553 2554 2555 

รายไดจากการขายสุกร (บาท/ป) 2,141.81 2,261.48 2,027.12 

ปริมาณการใชอาหาร (ตัน/ป) 44,014.62 45,285.41 47,489.66 

ปริมาณการใชยาหรือวัคซีน (หลอด/ป) 609.36 531.51 555.97 

ปริมาณการใชไฟฟา (กิโลวัตต.ช่ัวโมง/ป) 2,480,278.30 2,351,055.50 2,354,338.86 

ปริมาณการใชนํ้า (ลูกบาศกเมตร/ป) 36,981,441.63 24,443,485.27 22,093,003.57 

ปริมาณของเสียทั้งหมด (ตัน/ป) 4,298.95 4,674.47170 4,466.61 

ปริมาณกาซเรือนกระจก (ton Co2-eq /ป) 1,511,233.57 1,432,498.11 1,434,498.671 

 

 

 

 

 
 

รูปที่ 12 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดการใชวัคซีนและยา 
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รูปที่ 13 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดการใชนํ้า 

 

 

 

 

 

 

 
 

รูปที่ 14 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดของเสียของฟารมสุกร 
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รูปที่ 15 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดปริมาณอาหาร 

 

จากขอสังเขปในระหวางการเก็บรวบรวมขอมูลในฟารมสุกรน้ัน สวนใหญ พบวา จะนิยมใชนํ้าประปาในการให

สุกรบริโภคและใชนํ้าที่ผานการบําบัดหรือนํ้าจากที่จากแหลงนํ้าผิวดินน้ันมาใชในการลางคอก ซึ่งผลการศึกษา

ในสวนน้ีน้ันสอดคลองกับตัวช้ีวัดในการผลิตของเสียซึ่งจะมีปริมาณคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเปนไปใน

ทิศทางเดียวกัน (ดังแสดงในรูปที่ 14) ทั้งน้ีของเสียที่พบมากในฟารมสุกรประกอบดวยมูลสุกรที่สวนกากอาหาร

ที่ยอยไมไดและกําจัดในระหวางการลางคอก โดยนํ้าและมูลสุกรน้ันจะไหลลงไปพรอมกันสูระบบบําบัด  นํ้าเสีย

ตอไป โดยจากการศึกษาของ Vu et lal. (2007) พบวา ปริมาณของเสียและนํ้าเสียที่เกิดข้ึนในทุกประเภทของ

ฟารมน้ันประมาณ 40 ลิตร/ตัว เน่ืองมาจากการการใชนํ้าลางพื้นในคอกและลางมูลสุกร ซึ่งถือไดวาเปน

ปริมาณของเสียที่สําคัญที่เกิดข้ึนจากการดําเนินงานของฟารมสุกร นอกจากน้ีจากการสํารวจของกรมควบคุม

มลพิษ (2553) พบวา สุกรพอพันธุ-แมพันธุมีการใชและอัตราการเกิดนํ้าเสียโดยเฉลี่ยตอวันสูงที่สุด รองลงมา

คือสุกรขุนและสุกรอนุบาล ตามลําดับ สําหรับคาความสกปรกของนํ้าเสียในรูปของบีโอดีน้ัน พบวา สุกรขุน 

กอใหเกิดคาความสกปรกของนํ้าเสียในรูปของบีโอดีน้ันสูงที่สุด รองลงมา สุกรอนุบาลและสุกรพอพันธ-แมพันธ  

นอกจากปริมาณการใชนํ้าและของเสียที่เกิดข้ึนมีคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจตํ่าแลว ยังพบอีก

วา ปริมาณอาหารก็เปนอีกปจจัยหน่ึงที่สําคัญที่อาจใหการดําเนินงานของฟารมสุกรไมสะทอนความย่ังยืน (ดัง

แสดงในรูปที่ 15) เน่ืองจากมีคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่ตํ่า แตอยางไรก็ตามน้ันจากการลงพื้นที่จริง

เก็บรวบรวมขอมูลแตละฟารมก็จะมีการใชสูตรอาหารที่แตกตางกันออกไป ในสวนของฟารมขนาดใหญน้ันไดมี

การจางที่ปรึกษาเพื่อออกสูตรอาหาร โดยหากเปนฟารมขนาดกลางจะซื้ออาหารสําเร็จรูปจากบริษัท และหาก

เปนฟารมขนาดเล็กจะใชการเลี้ยงโดยเศษอาหาร ย่ิงไปกวาน้ันการใชอาหารเปนประเด็นที่มีความสําคัญและ

สงผลตอการเจริญเติบโตของสุกรอีกดวย จากรายงานของกรมปศุสัตว (2548) ไดช้ีใหเห็นถึงการใหอาหารน้ัน

ตองใหตามชวงของอายุตาง ๆ ของสุกร ออกเปนถึง 10 ระยะและแตระยะจะมีการกําหนดความตองหาร

สารอาหารที่แตกตางกันไปอีกดวย จากขอมูลดังกลาวแสดงใหวาการใชปริมาณอาหารและชนิดของอาหารใน

แตละฟารมน้ันมีความแตกตางกันสูง รวมถึงประเด็นดังกลาวน้ีมีความสําคัญตอการเจริญเติบโตของสุกร ดังนั้น
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ในสวนของประเด็นการใชปริมาณอาหารน้ันทางผูวิจัยจึงไมสามารถที่ดําเนินการแกไข ปรับปรุง หรือเสนอแนะ 

เพียงแตขอต้ังขอสังเขปถึงประเด็นดังกลาววาจากการประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันพบวามีการ

ใชอาหารในปริมาณที่สูง และขอใหขอแนะนําตามคําแนะนําของกรมปศุสัตวตอการใหอาหารน้ันมีวาการผสม

อาหารเองใชในฟารมน้ันเปนทางเลือกหน่ึงที่สําคัญในการลดตนทุนการผลิตไดมากกวาการเลี้ยงใชอาหาร

สําเร็จรูปหรือการใชหัวอาหารสําเร็จเน่ืองจากสามารถเลือกใชสารอาหารราคาถูกและสามารถหาไดในทองถ่ิน 

(กรมปศุสัตว, 2548) 

เมื่อพิจารณาถึงตัวช้ีวัดที่มีความสําคัญอีกหน่ึงตัวในการดําเนินงานของฟารมสุกร คือ ตัวช้ีวัดของการ

ใชไฟฟา จากการประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ (ดังรูปที่ 16) พบวา ตัวช้ีวัดไฟฟา น้ันมีคา

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจสูง เน่ืองมาจากในฟารมขนาดกลางถึงขนาดใหญน้ัน ไดใชกาซชีวภาพที่ผลิตได

ในฟารมไปผลิตเปนกระแสไฟฟา จึงสงผลใหปริมาณการใชไฟฟาน้ันนอย สงใหผลประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจน้ันมีคาสูง ซึ่งสอดคลองกับตัวช้ีวัดการปลดปลอยกาซเรือนกระจกของฟารมสุกรที่มีคาประสิทธิภาพ

เชิงนิเวศเศรษฐกิจคอนขางสูง (ดังแสดงในรูปที่ 17) เน่ืองมาจากในการคํานวณการปลดปลอยกาซเรือนกระจก

ของฟารมสุกรน้ัน เมื่อพิจารณาจากกระบวนการในการดําเนินงานแลว พบวา จะใชปริมาณไฟฟาที่ใชเทาน้ัน

มาคํานวณ จึงสงผลใหการปลดปลอยกาซเรือนกระจกน้ันนอย เน่ืองมาจากการใชไฟฟาของฟารมสุกรไมสูง

มาก จึงทําใหคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรสูงไปดวย 

 

 

 

 

รูปที่ 16 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดไฟฟา 
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รูปที่ 17 คาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรของตัวช้ีวัดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก 

 

4.6 แนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

หลังจากที่ประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจแลว จากน้ันจึงนําตัวช้ีวัดดานสิ่งแวดลอมของ

การดําเนินงานของฟารมสุกรกับตัวช้ีวัดปริมาณรายไดมาวิเคราะหแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ

ดวยกราฟ Snapshot (Anite System,1999)  โดยผลจากการศึกษาแนวโนมประสิทธิภาพของนิเวศเศรษฐกิจ

ของการดําเนินงานฟารมสุกรน้ันแสดงดังรูปที่ 18 พบวา การดําเนินงานของฟารมสุกรในทุกตัวช้ีวัดในป พ.ศ. 

2554 มีแนวโนมในการดําเนินงานที่สะทอนความย่ังยืนมากกวาในการดําเนินงานในป พ.ศ. 2555 เน่ืองมาจาก

ราคาขายสุกรในป พ.ศ. 2555 ลดลงน้ันเอง ซึ่งผลการศึกษาในสวนของแนวโนมเปนไปในทิศทางเดียวกับการ

ประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ ทั้งน้ีในแตระดับของแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจบน

กราฟ Snapshot สามารถแบงไดเปน 4 ระดับ (กิติกร จามรดุสิต และ คณะ, 2551) ไดแก 

1) ระดับ Fully Eco-Efficiency เปนระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึนควบคูกับที่

การเปลี่ยนแปลงที่มีผลกระทบตอสิ่งแวดลอมลดลง 

2) ระดับ Half Eco-Efficiency เปนระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึน หรือ มีการ

เปลี่ยนแปลงที่มีผลกระทบตอสิ่งแวดลอมลดลงเพียงอยางใดอยางหน่ึง โดยมีแนวโนมคอนไปทาง Fully Eco-

Efficiency 

3) ระดับ Half Non-Eco-Efficiency เปนระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึนหรือมี

การเปลี่ยนแปลงที่มีผลกระทบตอสิ่งแวดลอมลดลงเพียงอยางใดอยางหน่ึง โดยมี แนวโนมคอนไปทาง Fully 

Non-Eco-Efficiency 

4) ระดับ Fully Non-Eco-Efficiency เปนระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่ลดลงข้ึนควบคู

กับที่การเปลี่ยนแปลงที่มีผลกระทบตอสิ่งแวดลอมเพิ่มข้ึน 
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นอกจากน้ันแลวทิศทางการเปลี่ยนแปลงระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่สามารถเกิดข้ึนไดบน

กราฟ Snapshot สามารถแบงออกไดเปน 3 รูปแบบ ดังน้ี 

1) ทิศทางการเปลี่ยนแปลงระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่เกิดข้ึนตามขนานแนวแกน X ระบุ

ไดถึงแนวโนมการเปลี่ยนแปลงของระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่เกิดข้ึนจากผลของการเปลี่ยนแปลง

ของตัวช้ีวัดดานสิ่งแวดลอม กลาวคือ ในกรณีที่แนวโนมการเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดดานสิ่งแวดลอมมีการ

เปลี่ยนแปลงที่ลดลง จะสงผลใหแนวโนมของระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเกิดการเปลี่ยนแปลงในทิศ

ทางบวกที่ดีข้ึน ในทางกลับกันหากแนวโนมการเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดดานสิ่งแวดลอมมีการเปลี่ยนแปลงที่

เพิ่มข้ึนลง ก็จะสงผลใหแนวโนมของระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเกิดการเปลี่ยนแปลงในทิศทางที่เปน

ลบหรือปรับสูระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่ตํ่าลงน่ันเอง 

2) ทิศทางการเปลี่ยนแปลงระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่เกิดข้ึนขนานตามแนวแกน Y ระบุ

ไดถึงแนวโนมการเปลี่ยนแปลงของระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่เกิดข้ึนจากผลการเปลี่ยนแปลงของ

ตัวช้ีวัดดานเศรษฐกิจ กลาวคือ ในกรณีที่แนวโนมการเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดดานเศรษฐกิจมีการเปลี่ยนแปลง

ที่เพิ่มข้ึน จะสงผลใหแนวโนมของระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเกิดการเปลี่ยนแปลงในทิศทางบวกที่ดี

ข้ึน ในทางกลับกันหากแนวโนมการเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดดานเศรษฐกิจมีการเปลี่ยนแปลงที่ลดลง ก็จะสงผล

ใหแนวโนมของระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเกิดการเปลี่ยนแปลงในทิศทางที่เปนลบ หรือปรับสูระดับ 

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่ตํ่าลงน่ันเอง 

3) ทิศทางการเปลี่ยนแปลงในแนวเสนทแยงมุม ระบุไดถึงแนวโนมการเปลี่ยนระดับของประสิทธิภาพ

เชิงนิเวศเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึน หรือลดลงแปรผันตามการเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดดานเศรษฐกิจ และสิ่งแวดลอม 

กลาวคือ ผลการเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดดานเศรษฐกิจและสิ่งแวดลอมที่เพิ่มข้ึนหรือลดลงอยางเปนสัดสวน

ตามกัน จะสงผลตอการเปลี่ยนแปลงของระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจบนกราฟ Snapshot ซึ่งผลการ

เปลี่ยนแปลงในลักษณะน้ีจะสงผลใหเกิดการเปลี่ยนแปลงของระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่นอยมาก 

ยกตัวอยาง เชน ผลการประเมินของบริษัท A ถูกจัดอยูในระดับ Half Eco-Efficiency ทิศทางแนวโนมการ

ขยายกําลังการผลิตของบริษัท A ที่เพิ่มมากข้ึนในปถัด ๆ ไป ยอมสงผลใหตัวช้ีวัดดานเศรษฐกิจเพิ่มข้ึน ในขณะ

ที่แนวโนมการใชทรัพยากรที่เพิ่มมากข้ึนตามสัดสวนการขยายกําลังการผลิตยอมทําใหการเปลี่ยนแปลงตัวช้ีวัด

ดานสิ่งแวดลอมเพิ่มข้ึนดวยเชนกัน แตถากรณีที่การเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดดานเศรษฐกิจมีสัดสวนการ

เปลี่ยนแปลงที่แปรผันโดยตรงกับการเปลี่ยนแปลงของตัวช้ีวัดดานสิ่งแวดลอมที่เทากันก็จะทําใหผลการ

ประเมินระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของบริษัท A ยังคงถูกจัดอยูในระดับของ Half Eco-Efficiency 

อยูดี ขอวิเคราะหที่ไดจากการใชกราฟ Snapshot กรณีน้ีคงไมไดเปนการชวยสนับสนุนแนวความคิดของ

บริษัท A ในการขยายกําลังการผลิต แตในทางกลับกันขอวิเคราะหดังกลาวสามารถชวยช้ีใหเห็นถึงการบริโภค

ทรัพยากรที่จะมีเพิ่มมากข้ึนตามการขยายตัวทางเศรษฐกิจ ซึ่งถามองในภาพรวมของประเทศที่ทรัพยากรมีอยู

อยางจํากัดแลว ทิศทางการดําเนินงานเพื่อรักษาระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจกรณีดังกลาว คงไมได

รับการสนับสนุนจากภาครัฐบาล หรือองคกรระดับประเทศอยางแนนอน 
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ทั้งน้ีผลการศึกษาแนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจตามแตละตัวช้ีวัดมีดังตอไปน้ี 

1. ตัวช้ีวัดปริมาณอาหาร พบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในป พ.ศ. 2554 อยูใน

ระดับ Half Eco-Efficiency และตอมาในป พ.ศ. 2555 น้ันตกลงอยูในระดับ ระดับ Fully Non-Eco-

Efficiency  ซึ่งเปนระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่ลดลงข้ึนควบคูกับที่การเปลี่ยนแปลงที่มี

ผลกระทบตอสิ่งแวดลอมเพิ่มข้ึน อันเน่ืองมาจากในป พ.ศ. 2554 น้ันราคาขายของสุกรน้ันมีมูลคาที่สูงข้ึน

เกษตรกรจึงไดเรงที่จะเลี้ยงสุกรมากข้ึน แตเมื่อในป พ.ศ. 2555 น้ันราคาสุกรกลับลดลงสงผลแตการใชปริมาณ

อาหารยังเทาเดิม เน่ืองจากมีการเรงเลี้ยงสุกร จึงสงผลใหแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันสะทอน

ความไมย่ังยืนในระดับที่สูงสุด โดยเมื่อพิจารณาถึงทิศทางตามแนวกราฟแลว พบวา มีทิศทางในแนวแกน Y 

แสดงใหเห็นถึงการเปลี่ยนแปลงของระดับที่เกิดข้ึนน้ันมีผลมาจากเศรษฐศาสตรเปนหลัก หากมีการปรับตัวของ

รายไดในการขายสุกรที่สูงข้ึนแลวยอมสงผลทําใหระดับของแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจสะทอน

ความย่ังยืนมากข้ึน 

2. ตัวช้ีวัดการใชยาและวัคซีน พบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในป พ.ศ. 2554 

น้ันอยูระดับ Fully Eco-Efficiency ซึ่งเปนระดับที่สะทอนความย่ังยืนสูงที่สุด คือ มีความสมดุลกันของ

เศรษฐศาสตรและสิ่งแวดลอม และตอมาในป พ.ศ. 2555 ไดตกลงอยูในระดับ Haft-Eco-Efficiency ซึ่งเปน

ระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึน สอดคลองกับตัวช้ีวัดของการใชอาหาร โดยเมื่อพิจารณาถึง

ทิศทางของกราฟมีทิศทางตามแนวแกน Y ซึ่งสะทอนใหเห็นวาระดับของเศรษฐศาสตรมีผลสําคัญย่ิงในการ

เปลี่ยนแปลงระดับ โดยหากราคาขายสูงข้ึนยอมสงผลใหระดับของแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ัน

สูงข้ึนตามไปดวย แตอยางไรก็ตามการใชยาและวัคซีนของฟารมสุกรแสดงแนวโนมที่การวางอยูบนบริบทของ

การพัฒนาอยางย่ังยืน 

3. ตัวช้ีวัดการใชไฟฟา พบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในป พ.ศ. 2554 น้ันอยู

ระดับ Fully Eco-Efficiency ซึ่งเปนระดับที่สะทอนความย่ังยืนสูงที่สุด คือ มีความสมดุลกันของปจจัยดาน

เศรษฐศาสตรและดานสิ่งแวดลอม สวนในป พ.ศ. 2555 ตัวช้ีวัดไดตกลงอยูในระดับ Haft-Eco-Efficiency ซึ่ง

เปนระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึน ในตัวช้ีวัดไฟฟาน้ีมีลักษณะเดียวกันกับตัวช้ีวัดการใช

ยาและนํ้า โดยเมื่อพิจารณาถึงทิศทางของกราฟแลวมีทิศทางในแนวแกน Y ซึ่งสะทอนใหเห็นวาปจจัยดาน

เศรษฐศาสตรน้ันมีผลสําคัญย่ิงในการเปลี่ยนแปลงระดับ โดยจากผลการศึกษาในสวนของตัวช้ีวัดไฟฟาน้ัน

ช้ีใหเห็นวาการนํานํ้าเสียและของเสียมาผลิตเปนกาซชีวภาพเพื่อการผลิตไฟฟา ทําใหฟารมขนาดกลางและ

ขนาดใหญสงผลใหแนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันอยูบนบริบทของความย่ังยืน ดังน้ันจึง

สามารถสรุปไดวาการเลือกใชเทคโนโลยีในการผลิตกาซชีวภาพมาใชในการจัดการสิ่งแวดลอมน้ันสงผลตอ

บริบทในการพัฒนาอยางย่ังยืนของการดําเนินงานของฟารมสุกรอยางแทจริง 

4. ตัวช้ีวัดการใชนํ้า พบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในป พ.ศ. 2554 น้ันอยูระดับ 

Fully Eco-Efficiency ในป พ.ศ. 2555 ไดตกลงอยูในระดับ Haft-Eco-Efficiency เปนระดับที่มีผลการ

เปลี่ยนแปลงเชิงปจจัยดานเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึน โดยเมื่อพิจารณาถึงทิศทางของกราฟแลวน้ันมีทิศทางใน

แนวแกน Y ก็สะทอนใหเห็นวาเศรษฐศาสตรน้ันมีผลสําคัญย่ิงในการเปลี่ยนแปลงระดับ โดยผลจากการ
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วิเคราะหแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจมีความแตกตางจากการประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจ เน่ืองจากปริมาณการใชนํ้าของฟารมสุกรไมมีแนวโนมที่สูงข้ึนแตกลับมีแนวโนมที่ลดลง โดย

เกษตรกรผูเลี้ยงสุกรตระหนักถึงความสําคัญของนํ้าวาเปนปจจัยหน่ึงที่ทําใหตนทุนการผลิตสูงข้ึน เกษตรกรจึง

พยายามหาแนวทางในการลดการใชนํ้า จึงสงใหแนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจจึงวางอยูบน

พื้นฐานของความย่ังยืน แตอยางไรก็ตามการพัฒนาแนวทางในการลดการใชจึงเปนอีกทางเลือกหน่ึงที่สําคัญใน

การลดตนทุนของการดําเนินงานของฟารมสุกรดวย 

5. ตัวช้ีวัดปริมาณของเสีย พบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในป พ.ศ. 2554 อยูที่

ระดับ Haft Non Eco-Efficiency สวนในป พ.ศ. 2555 ไดตกลงอยูในระดับ Fully-Non Eco-Efficiency ซึ่ง

เปนระดับที่มีการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่ลดลงจะควบคูไปกับการเปลี่ยนแปลงที่มีผลกระทบตอสิ่งแวดลอม

ที่เพิ่มข้ึน โดยที่ระดับน้ีจะสะทอนการดําเนินงานที่ไมอยูบนรากฐานของการพัฒนาอยางย่ังยืนสูงที่สุด โดยเมื่อ

พิจารณาถึงทิศทางของกราฟ พบวา มีทิศทางตามแนวแกน Y ซึ่งไดสะทอนใหเห็นวาปจจัยดานเศรษฐศาสตรมี

ผลสําคัญย่ิงในการเปลี่ยนแปลงระดับประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ โดยเมื่อพิจารณาถึงแนวโนม

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรถือวาเปนตัวช้ีวัดที่ควรใหมาสําคัญสูงที่สุด คือ ปริมาณของเสีย 

เน่ืองจากเปนตัวช้ีวัดน้ีสะทอนการดําเนินงานที่ไมวางอยูบนรากฐานของพัฒนาอยางย่ังยืนสูงสุด โดยเมื่อ

คํานึงถึงขอสังเขปในการเก็บรวบรวมขอมูลน้ัน พบวา ปริมาณของเสียของฟารมสุกรเปนตัวช้ีวัดหน่ึงที่มีปญหา

สําคัญที่สุด ทั้งในสวนของปริมาณที่มีการเพิ่มข้ึนอยางตอเน่ือง ผลกระทบที่เกิดข้ึนจากปญหาของปริมาณของ

เสีย และปญหาที่เกิดกลิ่นน่ันเอง เมื่อปริมาณของเสียสูง สงผลตอชุมชนรอบขางอยางมาก ทําใหทําเลที่ต้ังของ

ฟารมสุกรในปจจุบันจึงตองหางไกลจากชุมชนเพื่อปองกันปญหาการรองเรียน ทั้งน้ีประเด็นปญหาดังกลาวเกิด

ผลกระทบอยางเดนชัดในการเก็บรวบรวมขอมูลในฟารมสุกรของจังหวัดนครปฐม ซึ่งในอดีตจังหวัดนครปฐม

เปนจังหวัดที่มีช่ือเสียงในดานการเลี้ยงสุกร แตในปจจุบันเมื่อชุมชนเมืองของกรุงเทพมหานครขยายตัวสูจังหวัด

นครปฐมทําใหการดําเนินงานฟารมสุกรจึงตองยายฐานการผลิตไปยังจังหวัดราชบุรีโดยเฉพาะฟารมสุกรขนาด

ใหญมากกวา 5,000 ตัวจะมีอยูเฉพาะในเขตจังหวัดราชบุรีน่ันเอง ผลการศึกษาดังกลาวแสดงใหเห็นถึง

ประเด็นสําคัญในการจัดการสิ่งแวดลอมในฟารมสุกรที่จําเปนตองไดรับความสนใจในการดําเนินงานจาก

หนวยงานของภาครัฐเปนอยางสูง  

6. ตัวช้ีวัดการปลดปลอยกาซเรือนกระจก พบวา แนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในป 

พ.ศ. 2554 อยูระดับ Fully Eco-Efficiency ซึ่งเปนระดับที่สะทอนความย่ังยืนสูงที่สุด คือ มีความสมดุลกัน

ของเศรษฐศาสตรและสิ่งแวดลอม สวนในป พ.ศ. 2555 พบวาไดตกลงอยูในระดับ ระดับ Haft-Eco-

Efficiency ซึ่งเปนระดับที่มีผลการเปลี่ยนแปลงเชิงเศรษฐกิจที่เพิ่มข้ึน สอดคลองกับตัวช้ีวัดดานการใชอาหาร

น้ันเอง โดยเมื่อพิจารณาถึงทิศทางของกราฟแลว พบวา มีทิศทางในแนวแกน Y ซึ่งสะทอนใหเห็นวาปจจัยดาน

เศรษฐศาสตรน้ันมีผลสําคัญย่ิงในการเปลี่ยนแปลงระดับ โดยเมื่อพิจารณาผลของแนวโนมประสิทธิภาพเชิง

นิเวศเศรษฐกิจของการปลดปลอยกาซเรือนกระจกทิศทางเดียวกันกับการใชไฟฟา เน่ืองมากจากฐานคิด

เดียวกัน แตเมื่อพิจารณาความสอดคลองทั้งสองตัวช้ีวัดน้ัน แสดงใหเห็นวาการใชเทคโนโลยีการผลิตกาช

ชีวภาพสามารถลดไดทั้งปริมาณการใชไฟฟาและปริมาณการปลดปลอยกาซเรือนกระจกดวย แตในปจจุบัน
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ฟารมสุกรขนาดใหญสามารถนําการระบบการผลิตกาชชีวภาพมาคํานวณเปน Carbon credit แลวสามารถ

นําไปขายไดในตลาดคารบอนซึ่งจะไดรับคาตอบแทนอีกดวย ดังน้ันการขาย Carbon credit จากการผลิตกาซ

ชีวภาพจึงเปนอีกทางเลือกหน่ึงที่รัฐควรเรงผลักดันเพราะนอกจากจะไดประโยชนจากการจัดการสิ่งแวดลอม

ของฟารมสุกรแลวยังสามารถสรางรายไดเพิ่มจากงานประจําที่เราจําดําเนินงานอยูอีกดวย 

 

 

 

 
 

รูปที่ 18 แนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

 

 

4.6 การพัฒนาแนวทางในการเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางยั่งยืนดวยหลักการ

เทคโนโลยีสะอาด 

หลังจากการประเมินคาและแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรแลว จากน้ันจึง

ประยุกตใชหลักการของเทคโนโลยีสะอาดมาพัฒนาแนวทางเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารม

สุกร ทั้งน้ีไดคัดเลือกฟารมสุกรในอําเภอบานโปง จังหวัดราชบุรี มาใชเปนตัวอยางกรณีศึกษาวิจัยในสวนน้ี 

ทั้งน้ีฟารมสุกรถูดังกลาวถูกนําใชในการทวนสอบขอมูลการดําเนินงานของฟารมสุกรในสวนตนของการ

ดําเนินงานวิจัย อีกทั้งฟารมสุกรกรณีศึกษาที่ใชน้ันเปนตัวอยางในการจดบันทึกขอมูลของการดําเนินกิจกรรม

ตาง ๆ ที่ละเอียดเปนหมวดหมูสามารถสืบคนขอมูลไดอยางครบถวน รวมทั้งเจาของฟารมสุกรยินดีที่ใหขอมูล

เพื่อนํามาใชประกอบการวิจัยในครั้งน้ีอีกดวย ในการพัฒนาแนวทางน้ัน จะทําการจัดลําดับความสําคัญของ

ประเด็นที่ตองปรับปรุงของฟารมสุกรกรณีศึกษา เพื่อพัฒนาแนวทางในการเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศ
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เศรษฐกิจน้ัน จะพิจารณาถึงความเปนไปไดดานเทคนิค ดานเศรษฐศาสตร และดานสิ่งแวดลอม ตามลําดับ 

โดยแตละประเด็นมีการกําหนดตัวช้ีวัดสําหรับการประเมินซึ่งเปนตัวช้ีวัดเดียวกับตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจดานสิ่งแวดลอม ประกอบดวย ปริมาณการใชอาหารสุกร (kg) ปริมาณการใชยาวัคซีน (cc) ปริมาณ

การใชไฟฟา (kWh)  ปริมาณการใชนํ้า (m3)  และปริมาณของเสีย (kg)  โดยเลือกขอมูลในลาสุด คือ ป พ.ศ.

2555 เปนปที่นํามาประเมินเทคโนโลยีสะอาด ซึ่งวิธีในการคํานวณประเมินเทคโนโลยีสะอาดน้ันไดกลาวไว

อยางละเอียดในบทที่ 2 โดยผลการประเมินและการรวมคะแนนน้ันมีรายละเอียดดังตอไปดังน้ี 

 

1. การประเมินความเปนไปไดดานเทคนิค 

เปนการวิเคราะหประเด็นปญหาเพื่อหาโอกาสในการปรับปรุงแกไขทางดานเทคนิคมีขอมูลที่ใชในการ

คํานวณ ประกอบดวย คาตัวช้ีวัดเฉลี่ย คาตัวช้ีวัดที่ดีที่สุด ของปริมาณทรัพยากรที่ใช และของเสียที่เกิดข้ึนใน

ฟารมสุกรของแตละตัวและผลการประเมินความเปนไปไดดานเทคนิคดังแสดงในตารางที่ 6  

 

2. การประเมินความเปนไปไดดานเศรษฐศาสตร 

การประเมินทางดานเศรษฐศาสตรน้ันมีขอมูลที่จําเปนตองใชในการคํานวณ คือ คาดัชนีเฉลี่ย คา

ตัวช้ีวัดที่ดีที่สุด ราคาตนทุนตอหนวย ของปริมาณทรัพยากรที่ใช และของเสียที่เกิดข้ึนในฟารมสุกร รวมทั้ง

กําลังการผลิตเฉลี่ย (นํ้าหนักสุกรที่ผลิตได) โดยผลการประเมินทางดานเศรษฐศาสตรแสดงดังตารางที่ 7 

 

3. การประเมินความเปนไปไดดานสิ่งแวดลอม 

การประเมินความสําคัญทางดานสิ่งแวดลอมน้ันมีความแตกตางจากการประเมินดานเทคนิค และดาน

เศรษฐศาสตรเน่ืองจากไมนําคาตัวช้ีวัดเฉลี่ย และคาตัวช้ีวัดที่ดีที่สุด มาใชในการคํานวณ เปนการพิจารณา

เบื้องตนเพื่อคนหาประเด็นปญหาที่มีผลกระทบตอสิ่งแวดลอม โดยพิจารณาจากปริมาณการใช (Quantity: Q) 

ผลกระทบที่เกิดข้ึน (Effect: E) และการแพรกระจาย (Dispersion: D) ในแตละประเด็นชวงการใหคะแนนอยู

ระหวาง 1 – 3 (กาญจนี ชูทอง และ จตุพร ดิสกุล, 2553)  โดยการใหระดับคะแนนในแตละทรัพยากรเปนการ

นํามาเทียบเคียงกับการปริมาณใชในฟารมสุกรอื่นๆ และกับคาที่ดีที่สุดที่ฟารมสุกรกรณีศึกษาเคยทําไดในปที่ผาน

มา ผลการประเมินดังตารางที่ 8 
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ตารางที่ 6 ผลการประเมินความเปนไปไดดานเทคนิค 

รายการ ราคา ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 
คาตัวช้ีวัด

เฉล่ีย 

คาตัวช้ีวัด

ท่ีดีท่ีสุด 

ผลตาง

ดัชนี 

%ความ

เปนไปได 
คะแนน* 

ปริมาณนํ้าหนัก

สุกรที่ขายได (kg)   
56 1592.00 1658.00 1724.00 

1705.0

0 

1365.0

0 

1391.0

0 

1521.0

0 

1526.0

0 

1557.0

0 
1627.00 

1493.0

0 

1559.0

0 
     

ปริมาณการใช

อาหารสุกร (kg)   
22.7 8280.00 8350.00 8043.00 

8205.0

0 

8010.0

0 

7612.0

0 

8410.0

0 

8102.0

0 

7652.0

0 
7931.00 

8421.0

0 

8124.0

0 
     

  5.2010 5.0362 4.6653 4.8123 5.8681 5.4723 5.5293 5.3093 4.9146 4.8746 5.6403 5.2110 5.211199 4.665313 0.545885 10.47524 1 

ปริมาณการใชยา

วัคซีน (cc) 
0.5 1060.00 1058.00 1120.00 

1042.0

0 
830.00 840.00 806.00 942.00 

1002.0

0 
920.00 964.00 958.00      

  0.6658 0.6981 0.6497 0.6111 0.6081 0.6039 0.5299 0.6173 0.6433 0.5655 0.6457 0.6145 0.616089 0.529914 0.086175 13.98745 1 

ปริมาณการใช

ไฟฟา (kWh)   
3.48 282.00 329.00 304.00 267.00 336.00 282.00 276.00 298.00 344.00 421.00 318.00 331.00      

  0.1771 0.1984 0.1763 0.1565 0.2461 0.2027 0.1814 0.1952 0.2209 0.2587 0.2529 0.2123 0.203261 0.156598 0.046662 22.95708 2 

ปริมาณการใชนํ้า 

(m
3
)   

10 297.00 281.00 279.00 297.00 249.00 254.00 266.00 287.00 287.00 296.00 287.00 296.00      

  0.1865 0.1694 0.1618 0.1741 0.1824 0.1826 0.1748 0.1880 0.1843 0.1819 0.1922 0.1898 0.180699 0.161832 0.018866 10.44102 1 

ปริมาณของเสีย 

(kg)   
2.57 7.20 7.60 7.80 6.50 9.10 8.50 9.80 10.20 9.40 8.90 7.90 10.00      

  0.0045 0.0045 0.0045 0.0038 0.0066 0.0061 0.0064 0.0066 0.0060 0.0054 0.0052 0.0054 0.005546 0.003812 0.001734 31.26930 2 

หมายเหตุ : เกณฑคะแนน 0-20% 1 คะแนน, เกณฑคะแนน 21-40% 2 คะแนน, มากกวา 40% 3 คะแนน 
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ตารางที่ 7 ผลการประเมินทางดานเศรษฐศาสตร 

รายการ 
ราคา 

(บาท/หนวย) 
ผลตางดัชนี คาความเปนไปได %ความเปนไปได คะแนน* 

ปริมาณการใชอาหารสุกร (kg) 22.7 0.545885 19.328.8444 96.88355 3 

ปริมาณการใชยาวัคซีน (cc) 0.5 0.086175 67.20955 0.33688 1 

ปริมาณการใชไฟฟา (kWh) 3.48 0.046662 253.29601 1.26962 1 

ปริมาณการใชนํ้า (m3) 10 0.018866 294.29255 1.47511 1 

ปริมาณของเสีย (kg) 2.57 0.001734 6.95293 0.03485 1 

หมายเหตุ : เกณฑคะแนน 0-20% 1 คะแนน, เกณฑคะแนน 21-40% 2 คะแนน, มากกวา 40% 3 คะแนน 

 

 

ตารางที่ 8 ผลการประเมินความเปนไปไดทางดานสิ่งแวดลอม 

รายการ ปริมาณ (Q) ผลกระทบ (E) การแพรกระจาย (D) ผลรวม คะแนน* 

ปริมาณการใชอาหารสุกร (kg) 2 1 1 2 1 

ปริมาณการใชยาวัคซีน (cc) 1 1 2 2 1 

ปริมาณการใชไฟฟา (kWh) 2 1 3 6 1 

ปริมาณการใชน้ํา (m3) 3 2 2 12 2 

ปริมาณของเสีย (kg) 2 3 2 12 2 

หมายเหตุ : เกณฑคะแนน 1-9 เทากับ 1 คะแนน, เกณฑคะแนน 10-18 เทากับ 2 คะแนน, เกณฑคะแนน 19-27 เทากับ 3 คะแนน 
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จากผลการประเมินความเปนไปไดทางดานเทคนิค ดานเศรษฐศาสตร และดานสิ่งแวดลอม จึงนํามา

ทําการจัดลําดับความสําคัญของปญหา ซึ่งคณะทีมวิจัยและเกษตรกรไดรวมกันใหคาถวงนํ้าหนักของแตละดาน

เพื่อนํามาคํานวณ โดยคาถวงนํ้าหนักมีคาเทากับ 1-3 โดยข้ึนอยูกับการใหความสําคัญของประเด็นน้ัน ๆ จากน้ัน

จึงนําคาคะแนนที่ไดจากการประเมินขางตนของแตละดาน และคาถวงนํ้าหนักไปใชในการคํานวณเพื่อจัดลําดับ

ความสําคัญของประเด็นปญหาเพื่อวิเคราะหหาสาเหตุ และแนวทางการแกไขปญหาตอไป ดังตารางที่ 9 

 

ตารางที่ 9 การจัดลําดับความสําคัญของประเด็นปญหาในการตรวจประเมิน 

รายการ 

 

เทคนิค เศรษฐศาสตร ส่ิงแวดลอม 

ผลรวม คะแนน 
คะแนน 

คาถวง

น้ําหนัก 
คะแนน 

คาถวง

น้ําหนัก 
คะแนน 

คาถวง

น้ําหนัก 

ปริมาณการใชอาหาร

สุกร (kg) 
1 2 3 3 1 3 14 1 

ปริมาณการใชยา

วัคซีน (cc) 
1 2 1 3 1 3 8 5 

ปริมาณการใชไฟฟา 

(kWh) 
2 2 1 3 1 3 10 4 

ปริมาณการใชน้ํา 

(m3) 
1 2 1 3 2 3 11 3 

ปริมาณของเสีย (kg) 2 2 1 3 2 3 13 2 

 

จากผลการจัดลําดับความสําคัญของประเด็นปญหาในการตรวจประเมินความเปนไปไดทางดานเทคนิค 

ดานเศรษฐศาสตร และดานสิ่งแวดลอม พบวา ประเด็นปญหาที่มีความสําคัญมากที่สุด คือ ปริมาณการใช

อาหารสุกร ซึ่งประเด็นน้ีเปนประเด็นที่มีความสําคัญและจําเปนตอการเจริญเติบโต ซึ่งเกษตรกรจะใหอาหาร

สุกรตามปริมาณสูตรอาหารในแตละชวงอายุตามคําแนะนําของปศุสัตว สัตวแพทย หรือบริษัทผูดูแลฟารมสุกร

น้ันๆ อยางเครงครัด เพื่อใหสุกรโตตามมาตรฐาน ดังน้ันประเด็นรองลงมา คือ ปริมาณของเสียที่เกิดข้ึนจึงเปน

ประเด็นที่ควรไดรับการแกไข ซึ่งของเสียที่เกิดน้ันจะอยูในรูปของมูลสุกร ซึ่งเกษตรกรจะทําการทิ้งลงในบ อ

บําบัดนํ้าเสียทั้งหมด โดยเมื่อบอบําบัดต้ืนเกษตรกรจะทําการตักมูลสุกรข้ึนมาทิ้งกลางแดดเพื่อใหบอบําบัด

สามารถรับมูลสุกรใหมได ซึ่งมูลสุกรที่ตักข้ึนมาน้ันจะไมถูกนําไปใชประโยชนหรือเพิ่มมูลคา ประเด็นที่

รองลงมา ไดแก ปริมาณการใชนํ้า ซึ่งประเด็นเพิ่มน้ีเกษตรกรตองการใหแกไขปญหามากที่สุด เน่ืองจาก

เกษตรกรเห็นวาปริมาณการใชของฟารมน้ันจะมีแนวโนมมากข้ึนทั้งๆ ที่ไมไดเพิ่มปริมาณการเลี้ยงสุกร ดังน้ัน

ทีมวิจัยจึงทําการวิเคราะหหาสาเหตุของประเด็นปญหาที่พบโดยใชแผนภูมิกางปลา (Ishikawa Diagram) ซึ่ง

จะอธิบายในหัวขอตอไป 
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4. การวิเคราะหหาสาเหตุของประเด็นปญหาท่ีพบโดยใช Ishikawa Diagram 

จากประเด็นปญหาที่ระบุไวในขางตนน้ัน ประกอบดวย ปริมาณของเสียที่เกิดข้ึน และปริมาณการใช

นํ้า ซึ่งเปนประเด็นที่ทีมวิจัย และเกษตรกรเห็นรวมกัน เพื่อระบุสาเหตุของประเด็นปญหาที่เกิดข้ึน โดยเทคนิค

ที่ใชในการวิเคราะหหาตนเหตุน้ันใชแผนภูมิกางปลา (Ishikawa diagram) ใน 4 มิติ คือ ดานคน ดานอุปกรณ/

เครื่องมือ ดานวัตถุดิบ และดานวิธีการ เพื่อแจกแจงใหเห็นสาเหตุของปญหา โดยมีการระดมสมอง (Brain 

Storming) รวมกับเกษตรกร เพื่อหาสาเหตุของปญหาแตละปจจัย ซึ่งปญหาที่ควรแกไขที่สุดของฟารมสุกรจะ

แสดงอยูที่หัวปลา สวนสาเหตุที่สงผลกระทบของปญหาน้ันจะแยกยอยออกตามกางปลา ซึ่งหลังจากที่วิเคราะห

หาสาเหตุไดจะสามารถนําสาเหตุน้ันๆ ไปวินิจฉัย เพื่อใหไดมาซึ่งแนวทางการแกไขปญหาที่เกิดข้ึน เพื่อให

ฟารมสุกรมีการดําเนินงานที่มีประสิทธิภาพและสามารถลดตนทุนได โดยแผนภูมิกางปลาของประเด็นปญหา

แสดงรูปที่ 19 
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รูปที่ 19 แผนภูมิกางปลาเพื่อหาสาเหตุของประเด็นปญหาการเกิดปริมาณของเสีย และปริมาณการใชนํ้ามาก 
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ตารางที่ 9 สรุปสาเหตุของประเด็นปญหาที่พบโดยใช Ishikawa Diagram 

ประเด็นการ

ส้ินเปลืองพลังงาน 

สาเหตุ แนวทางแกไข 

1. ดานบุคคล 1. เกษตรกรไมนําของเสีย (มูลสุกร) ไปใช

ประโยชน เพื่อเพิ่มมูลคามูลสุกรที่วางกอง

ไวเพิ่มจํานวนซ่ึงไมเกิดมูลคา 

2. เกษตรกรไมหม่ันตรวจดูแลรักษาระบบ

สงนํ้าภายในฟารม ทําใหทอนํ้า และสาย

ยางสงนํ้าที่ชํารุดไมไดรับการแกไข 

1. เพิ่มมูลคาของมูลสุกรที่ตักขึ้นมาตากจาก

บอบําบัดขายเปนปุย หรือการใชประโยชนโดย

การลงทุนทําบอหมักกาซชีวภาพใชในฟารม 

2. สรางวินัยในการตรวจเช็คความสมบูรณของ

อุปกรณและเครื่องมืออยางสมํ่าเสมอ โดยอาจ

ทําเปน Checklist รายเดือน 

2. ดานวิธีการ 1. จุดเปดนํ้ากับคอกสุกรอยูหางกันทําให

เกิดนํ้าไหลออกโดยเปลาประโยชนที่ปลาย

สายระหวางเกษตรกรเดินมายังปลายสาย

จายนํ้า 

2. เกษตรกรตองทําการเก็บกวาดและลาง

คอกที่สกปรกทุกวันเน่ืองจากคอกหมูไมมี

สวมนํ้า ทําใหสุกรถายเกล่ือนกลาด จึงตอง

ใชนํ้าฉีดลางทําความสะอาดทุกวัน 

1. เพิ่มจุดกอกนํ้า เพื่อลดระยะทางในการเดิน

ระหวางกอกนํ้ากับจุดใชนํ้า หรือการใสหัวฉีด

นํ้าที่ปลายสายจายนํ้าปองกันการปลอยทิ้งของ

นํ้า 

2. สรางสวมนํ้าภายในคอกเพื่อลดความ

สกปรกของคอก ซ่ึงจะทําใหการทําความ

สะอาดคอกนอยลง และการใชนํ้านอยลง 

3. ดานวัตถุดิบ 1.นํ้ามีเศษตะกอนดําซ่ึงเกิดจากปญหา

นํ้าประปาไมไหลซ่ึงเม่ือนํ้าประปากลับมา

ใชไดอีกครั้งจึงทําใหนํ้าที่เปดออกมาจะมี

เศษตะกอนดําคอนขางมาก 

1. ปญหาน้ีเกิดขึ้นจากระบบสูบนํ้าของระบบ

ประปาหมูบานที่ฟารมกรณีศึกษาใช นํ้าอยู 

ปญหาน้ีฟารมจึงสามารถแกปญหาไดที่ปลาย

เหตุเทาน้ันคือ การกักเก็บนํ้าในแท็งคนํ้าเพื่อ

ใชในเวลาที่นํ้าประปาไมไหล  

4. ดานอุปกรณ/

เครื่องมือ 

 

1. ขอตอ กอกนํ้า จุบนํ้า เสียหายบอย เชน     

      - ชุดขอตอทอนํ้า กอกนํ้าน้ันอยูใน

สภาพเกาเน่ืองจากใชมานาน และอยูใน

บริเวณที่แดดสองถึงทําใหอายุการใชงานส้ัน

ลงไปอีกดวย 

      - จุบนํ้าในคอกมีนอยไมพอตอสุกรที่มี

ทําใหแยงกันกิน 

1. ซอมแซมชุดขอตอทอนํ้า กอกนํ้าที่ชํารุด

และสภาพเกา อีกทั้งเพื่มวัสดุปองกันแสงที่

อาจทําใหอายุการใชงานส้ันลง 

2. เพิ่มจุดจุบนํ้าภายในคอกใหมากขึ้น เพื่อ

ปองกันไมใหสุกรในคอกแยงกันกินจนทําใหจุบ

นํ้าเสียหาย 
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5. การสรางขอเสนอเทคโนโลยีสะอาด (CT Option) 

 หลังจากการวิเคราะหประเด็นปญหาการเกิดปริมาณของเสีย และปริมาณการใชนํ้าโดยการใชแผนภูมิ

กางปลาแลว ทีมวิจัยไดทําการสรางขอเสนอเทคโนโลยีสะอาด (CT option) ที่จะนําไปสูการปฏิบัติ จากน้ันจึง

นําเสนอขอมูลใหกับเกษตรกรของฟารมสุกรกรณีศึกษา และเกษตรกรผูประกอบการเลี้ยงสุกรทั่วไป ในการจัด

ประชุมเชิงปฏิบัติการ ณ สถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน มหาวิทยาลัยมหิดล วันที่ 27 กันยายน พ.ศ.2556 

เวลา 9.00-12.00 น. ซึ่งมีผูเขารวมประชุมทั้งสิ้น 30 คน เพื่อนําเสนอผลการวิจัย และระดมสมองเพื่อปรับปรุง

แกไขใหขอเสนอเทคโนโลยีสะอาดน้ัน ๆ นําไปสูความเหมาะสม และคุมคากับการลงทุนมากที่สุด (รายละเอียด

ดังภาคผนวก ง.) ซึ่งผลที่ไดมีดังตอไปน้ี 

 

1. ขอเสนอเทคโนโลยีสะอาด (CT Option) ของฟารมสุกร 

CT Option 1: มีจุดรั่วไหลของนํ้า เชน ขอตอ และหัวจุบนํ้าของสุกร เน่ืองจากจุดติดต้ังหัวจุบนํ้าใน

คอกมีเพียง 1 จุดทําใหสุกรตองแยงกันทําใหเกิดการเสียหายไดบอยครั้ง ทําใหสูญเสียนํ้าไป 2.7 ลบ.ม. ตอ

เดือน คิดเปนมูลคาของนํ้าที่ตองเสียไปเทากับ 270 บาท 

วิธีการแกไข:   ซอมแซมจุดที่เกิดการรั่วไหลของนํ้า และเพิ่มหัวจุบนํ้าในคอก 2 จุด/คอก 

ลงทุนทั้งหมด:  2940 บาท   

ระยะเวลาคืนทุน:  11 เดือน 

 

CT Option 2: ภายในคอกมีอุจจาระสุกรเกลื้อนกลาด และสกปรกมาก ทําใหตองใชเวลาและนํ้าใน

การฉีดลางเพื่อทําความสะอาดมากประมาณเดือนละ 200 ลบ.ม. คิดเปนคานํ้าเทากับ 2000 บาทตอเดือน 

วิธีการแกไข:  สรางสวมนํ้าภายในคอกสุกรเพื่อขังนํ้าไวใหสุกรใชเปนที่ขับถายและยังใชเปนที่แชตัวในชวงที่

อากาศรอนไดดวย จะชวยทําใหบริเวณภายนอกสวมน้ันสกปรกนอยลง เก็บกวาดมูลไดงายข้ึน และจะทําใหใช

นํ้าในการลางทําความสะอาดภายในคอกนอยลงเหลือประมาณเดือนละ 150 ลบ.ม. ลดคานํ้าได 500 บาทตอ

เดือน 

ลงทุนทั้งหมด: 12000 บาท   

ระยะเวลาคืนทุน:  2 ป 

  

CT Option 3: ของเสียที่เกิดข้ึนคือ นํ้าทิ้งที่เกิดจากการลางคอกและมีมูลสุกรปะปนมาดวยเน่ืองจาก

เกษตรกรไมกวาดแยกมูลสุกรออกมากอนการฉีดลางทําความสะอาดคอก ภายในฟารมมีการขุดบอดินเพื่อ

รองรับนํ้าทิ้ง เพื่อนํานํ้าทิ้งไปรดนํ้าตนไมในบริเวณฟารมสุกร สําหรับมูลที่ตักข้ึนมาไดจากบอน้ันเกษตรกรจะทํา

การตากทิ้งไวใหยอยสลายไปเอง 

วิธีการแกไข:      1. ปรับเปลี่ยนวิธีการลางทําความสะอาดคอกของเกษตรกรโดยการเก็บกวาดมูล

สุกรออกกอน แลวจึงทําการฉีดลางทําความสะอาดคอก  
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  2. ในบริเวณรางนํ้าทิ้งติดต้ังตะแกรงดักมูล และสิ่งปฏิกูลอื่นๆ กอนนํ้าลงบอนํ้าทิ้ง โดยมูลที่

ตักและดักไดจากตะแกรงนําไปตากในลานใหแหงซึ่งจะสามารถนําไปขายเปนมูลสุกรแหงได กิโลกรัมละ

ประมาณ 3-5 บาท 

  3.  นอกจากน้ีเกษตรกรจะยังสามารถนํานํ้าทิ้งไปใชหมักเพื่อสรางกาซชีวภาพ ซึ่งจะทําใหได

กาซชีวภาพประมาณ 6.48 ลบ.ม. เพื่อใชเปนเช้ือเพลิงจุดตะเกียงใชในการกกลูกสุกรแทนการไฟฟาเพื่อเปด

หลอดไฟฟาแบบไสไดซึ่งจะทําใหสามารถลดคาไฟฟาไดประมาณ 144 บาทตอหลอดตอเดือน ซึ่งเกษตรกรใช

ทั้งหมด 12 หลอด จะชวยใหประหยัดคาไฟฟาไดถึงเดือนละ 1728 บาท 

ลงทุนทั้งหมด: วิธีการที่ 1 : ไมมี คาใชจาย 

  วิธีการที่ 2 :  ไมมีคาใชจาย 

  วิธีการที่ 3 : 50,000 บาท สําหรับการติดต้ังระบบบําบัดนํ้าเสียเพื่อผลิตกาซชีวภาพแบบโดม

คงที่ ซึ่งเหมาะกับฟารมสุกรขนาดกลางและขนาดเล็ก  

ระยะเวลาคืนทุน:  วิธีการที่ 1 : ทันทีที่ดําเนินการ  

   วิธีการที่ 2 : ทันทีที่ดําเนินการ 

   วิธีการที่ 3 : 1.2 ป  

 

 



บทที่ 5 

สรุปผลการศึกษา 

 

งานวิจัยน้ีเปนการพัฒนาแนวทางในการเสริมความเขมแข็งของการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวย

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ โดยพัฒนาตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่เหมาะสมกับการ

ดําเนินงานของฟารมสุกร จากน้ันจึงพัฒนาเปนแบบสอบถามเพื่อใชในการเก็บขอมูลตามตัวช้ีวัด  กอนนําไป

เก็บรวบรวมขอมูลปฐมภูมิในฟารมสุกรขนาดเล็ก ขนาดกลาง และ ขนาดใหญ จํานวนอยางละ 5 ฟารม รวม

เปน 15 ฟารม จากน้ันจึงประเมินคาและแนวโนมของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในการดําเนินงานของ

ฟารมสุกร ทายสุดจึงพัฒนาเปนแนวทางในการเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเพื่อเสริมความเขมแข็งใน

การพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวยหลักการของเทคโนโลยีสะอาดที่มีการพัฒนารวมกันกับฟารมสุกรอยาง

แทจริง จนไดเปนแนวทางตนแบบในการการเสริมความเขมแข็งของการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืน โดยมี

รายละเอียดของผลการศึกษาดังตอไปน้ี 

 

1. ตัวชี้วัดและแบบสอบถามประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานของฟารมสุกร 

ตัวช้ีวัดประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจที่พัฒนาข้ึนประกอบดวย ตัวช้ีวัดเศรษฐศาสตร คือ รายไดจาก

การขายสุกร (บาท/ป) และ ตัวช้ีวัดทางสิ่งแวดลอม คือ ปริมาณการใชอาหาร (ตัน/ป) ปริมาณการใชยาหรือ

วัคซีน (หลอด/ป) ปริมาณการใชไฟฟา (กิโลวัตต.ช่ัวโมง/ป) ปริมาณการใชนํ้า (ลูกบาศกเมตร/ป) ปริมาณของ

เสียทั้งหมด (ตัน/ป) และ ปริมาณกาซเรือนกระจก (ton Co2-eq /ป) จากน้ันจึงพัฒนาแบบสอบถามเพื่อใชใน

การเก็บรวบรวมขอมูลจากฟารมสุกรโดยจะผานการขอรับรองจากคณะกรรมการจริยธรรมในคนสายสังคมของ

มหาวิทยาลัยมหิดล (COA.No.2012/190.2505) อีกดวย ทั้งน้ีทําการเก็บรวบรวมขอมูลในฟารมสุกร จํานวน 

15 ฟารมสุกรในจังหวัดพัทลุง ราชบุรี และ นครปฐม โดยทําการเก็บรวบรวมขอมูลใหครบคลุมทุกกําลังการ

ผลิตของฟารมสุกรตามขอกําหนดของกรมควบคุมมลพิษ คือ ระดับตํ่า (50-500 ตัว) ระดับกลาง (500-5,000 

ตัว) และ ระดับสูง (5,000 ตัวข้ึนไป) โดยทําการเก็บขอมูลในระหวางป พ.ศ. 2553-2555 ซึ่งคณะผูวิจัยน้ันได

ใชหลักในการเลือกฟารมสุกรที่มีความพรอมในการใหขอมูลเปนสําคัญเน่ืองจากขอมูลบางสวนน้ันเปนความลับ

ทางธุรกิจ  

 

2. คาและแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

ผลจากการเก็บรวบรวมขอมูลตามแบบสอบถาม พบวา มูลคาที่เกิดข้ึนจากการขายสุกรน้ันมีการแปร

เปลี่ยนไป โดยในระหวางป พ.ศ.2553 – พ.ศ. 2555 น้ัน ป พ.ศ. 2554 มีมูลคาจากราคาขายที่สูงที่สุด โดยเมื่อ

พิจารณาคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของแตละตัวช้ีวัดทางสิ่งแวดลอมน้ัน พบวา การใชยาและวัคซีน

ของฟารมสุกรน้ันมีคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันสูงที่สูงที่สุดและการใชนํ้าน้ันมีประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจสูงที่สุด  
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หลังจากที่ประเมินคาประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจแลว จากน้ันจึงนําตัวช้ีวัดดานสิ่งแวดลอมของ

การดําเนินงานของฟารมสุกรกับตัวช้ีวัดปริมาณรายไดมาวิเคราะหแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ

ดวยกราฟ Snapshot พบวา การดําเนินงานของฟารมสุกรในทุกตัวช้ีวัดในป พ.ศ. 2554 มีแนวโนมในการ

ดําเนินงานที่สะทอนความย่ังยืนมากกวาในการดําเนินงานในป พ.ศ. 2555 เน่ืองมาจากราคาขายสุกรในป พ.ศ. 

2555 ลดลงน้ันเอง โดยตัวช้ีวัดปริมาณของเสียน้ันมีไมสะทอนการดําเนินงานที่ไมพัฒนาอยางย่ังยืนสูงสุดและ

การใชยาและวัคซีนของฟารมสุกรน้ันสะทอนการพัฒนาอยางย่ังยืนสูงที่สุด   

 

3. การพัฒนาแนวทางในการเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางยั่งยืนดวยหลักการ

เทคโนโลยีสะอาด 

การประยุกตใชหลักการของเทคโนโลยีสะอาดมาพัฒนาแนวทางเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจของฟารมสุกร ไดคัดเลือกฟารมสุกรในอําเภอบานโปง จังหวัดราชบุรี มาใชเปนกรณีศึกษาวิจัยใน

สวนน้ี โดยเริ่มการพัฒนาแนวทางน้ัน ดวยการจัดลําดับความสําคัญของประเด็นที่ตองปรับปรุงของฟารมสุกร

กรณีศึกษา ผลจากการจัดลําดับความสําคัญ พบวา ประเด็นปญหาที่มีความสําคัญมากที่สุด คือ ปริมาณการใช

อาหารสุกร ประเด็นรองลงมา คือ ปริมาณของเสียที่เกิดข้ึน อีกประเด็นที่รองลงมา คือ ปริมาณการใชนํ้า 

ดังน้ันทีมวิจัยจึงทําการวิเคราะหหาสาเหตุของประเด็นปญหาที่พบโดยใชแผนภูมิกางปลา (Ishikawa 

Diagram) เพื่อที่จะสรุปสาเหตุและที่มาของปญหาดังกลาว หลังจากการน้ันทีมวิจัยไดทําการสรางขอเสนอ

เทคโนโลยีสะอาด (CT option) ที่จะนําไปสูการปฏิบัติ และไดนํานําเสนอกับเกษตรกรของฟารมสุกร

กรณีศึกษาและเกษตรกรผูประกอบการเลี้ยงสุกรทั่วไป ในการจัดประชุมเชิงปฏิบัติการ ณ สถาบันพัฒนา

สุขภาพอาเซียน มหาวิทยาลัยมหิดล วันที่ 27 กันยายน พ.ศ.2556 เวลา 9.00-12.00 น. ซึ่งมีผูเขารวมประชุม

ทั้งสิ้น 30 คน เพื่อนําเสนอผลการวิจัย และระดมสมองเพื่อปรับปรุงแกไขใหขอเสนอเทคโนโลยีสะอาดน้ัน ๆ 

นําไปสูความเหมาะสม และคุมคากับการลงทุนมากที่สุด ซึ่งผลที่ไดมีดังตอไปน้ี 

CT Option 1: มีจุดรั่วไหลของนํ้า เชน ขอตอ และหัวจุบนํ้าของสุกร เน่ืองจากจุดติดต้ังหัวจุบนํ้าใน

คอกมีเพียง 1 จุดทําใหสุกรตองแยงกันทําใหเกิดการเสียหายไดบอยครั้ง ทําใหสูญเสียนํ้าไป 2.7 ลบ.ม. ตอ

เดือน คิดเปนมูลคาของนํ้าที่ตองเสียไปเทากับ 270 บาท 

วิธีการแกไข:   ซอมแซมจุดที่เกิดการรั่วไหลของนํ้า และเพิ่มหัวจุบนํ้าในคอก 2 จุด/คอก 

ลงทุนทั้งหมด:  2940 บาท   

ระยะเวลาคืนทุน:  11 เดือน 

CT Option 2: ภายในคอกมีอุจจาระสุกรเกลื้อนกลาด และสกปรกมาก ทําใหตองใชเวลาและนํ้าใน

การฉีดลางเพื่อทําความสะอาดมากประมาณเดือนละ 200 ลบ.ม. คิดเปนคานํ้าเทากับ 2000 บาทตอเดือน 

วิธีการแกไข:  สรางสวมนํ้าภายในคอกสุกรเพื่อขังนํ้าไวใหสุกรใชเปนที่ขับถายและยังใชเปนที่แชตัวในชวงที่

อากาศรอนไดดวย จะชวยทําใหบริเวณภายนอกสวมน้ันสกปรกนอยลง เก็บกวาดมูลไดงายข้ึน และจะทําใหใช

นํ้าในการลางทําความสะอาดภายในคอกนอยลงเหลือประมาณเดือนละ 150 ลบ.ม. ลดคานํ้าได 500 บาทตอ

เดือน 
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ลงทุนทั้งหมด: 12000 บาท   

ระยะเวลาคืนทุน:  2 ป 

CT Option 3: ของเสียที่เกิดข้ึนคือ นํ้าทิ้งที่เกิดจากการลางคอกและมีมูลสุกรปะปนมาดวยเน่ืองจาก

เกษตรกรไมกวาดแยกมูลสุกรออกมากอนการฉีดลางทําความสะอาดคอก ภายในฟารมมีการขุดบอดินเพื่อ

รองรับนํ้าทิ้ง เพื่อนํานํ้าทิ้งไปรดนํ้าตนไมในบริเวณฟารมสุกร สําหรับมูลที่ตักข้ึนมาไดจากบอน้ันเกษตรกรจะทํา

การตากทิ้งไวใหยอยสลายไปเอง 

วิธีการแกไข:      1. ปรับเปลี่ยนวิธีการลางทําความสะอาดคอกของเกษตรกรโดยการเก็บกวาดมูล

สุกรออกกอน แลวจึงทําการฉีดลางทําความสะอาดคอก  

   2. ในบริเวณรางนํ้าทิ้งติดต้ังตะแกรงดักมูล และสิ่งปฏิกูลอื่นๆ กอนนํ้าลงบอนํ้าทิ้ง 

โดยมูลที่ตักและดักไดจากตะแกรงนําไปตากในลานใหแหงซึ่งจะสามารถนําไปขายเปนมูลสุกรแหงได กิโลกรัม

ละประมาณ 3-5 บาท 

   3.  นอกจากน้ีเกษตรกรจะยังสามารถนํานํ้าทิ้งไปใชหมักเพื่อสรางกาซชีวภาพ ซึ่งจะ

ทําใหไดกาซชีวภาพประมาณ 6.48 ลบ.ม. เพื่อใชเปนเช้ือเพลิงจุดตะเกียงใชในการกกลูกสุกรแทนการไฟฟา

เพื่อเปดหลอดไฟฟาแบบไสไดซึ่งจะทําใหสามารถลดคาไฟฟาไดประมาณ 144 บาทตอหลอดตอเดือน ซึ่ง

เกษตรกรใชทั้งหมด 12 หลอด จะชวยใหประหยัดคาไฟฟาไดถึงเดือนละ 1728 บาท 

ลงทุนทั้งหมด: วิธีการที่ 1 : ไมมี คาใชจาย 

   วิธีการที่ 2 :  ไมมีคาใชจาย 

   วิธีการที่ 3 : 50,000 บาท สําหรับการติดต้ังระบบบําบัดนํ้าเสียเพื่อผลิตกาซชีวภาพ

แบบโดมคงที่ ซึ่งเหมาะกับฟารมสุกรขนาดกลางและขนาดเล็ก  

ระยะเวลาคืนทุน:  วิธีการที่ 1 : ทันทีที่ดําเนินการ  

    วิธีการที่ 2 : ทันทีที่ดําเนินการ 

    วิธีการที่ 3 : 1.2 ป  

 

4. ขอเสนอแนะเชิงนโยบาย 

 1. ในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนน้ันภาครัฐควรสงเสริมการใชกาชชีวภาพเพื่อการผลิตไฟฟากับ

เกษตรกรอยางจริงจัง เน่ืองจากเปนแนวทางที่สามารถกําจัดของเสียที่เกิดข้ึนไดแลว ยังสามารถลดตนทุนใน

การผลิตดวยการลดการใชไฟฟาใหกับเกษตรกรดวยการนํากาชชีวภาพที่ไดไปผลิตกระแสไฟฟาแลวนํามาใชใน

ฟารมสุกรของตนเองได 

 2. ภาครัฐควรสงเสริมใหความรูและเทคโนโลยีใหม ๆ กับเกษตรกรอยางตอเน่ือง เพื่อใหเกษตรกร

สามารถดําเนินงานของฟารมสุกรไดดวยตัวเอง ลดการพึ่งพาองคความรูจากบริษัทนายทุนที่มุงเนนเพียงแตผล

กําไรเพียงอยางเดียว ไมไดถายทอดเทคโนโลยีในการดําเนินงานใหกับเกษตรกร 

 3. ภาครัฐควรมีการจัดการกลไกลการตลาดหรือรักษาเสถียรภาพของราคาขายสุกรอยางจริงจัง เพื่อ

เพิ่มศักยภาพในการแขงขันใหกับสินคาสุกรของประเทศไทย 
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 4. ภาครัฐควรสงเสริมการรวมกลุมของเกษตรกรในรูปแบบตาง ๆ เพื่อเพิ่มโอกาสในการแขงขันและ

ตอรองกับบริษัทหรือนายทุนตาง ๆ ใหสูงมากข้ึน 

 5. ภาครัฐควรสงเสริมการพัฒนางานวิจัยหรือบุคลากรทางดานการดําเนินงานฟารมสุกรอยางจริงจัง 

เพื่อเปนการเสริมองคความรูใหกับเกษตรอีกทางหน่ึงดวย 
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ภาคผนวก ก. 

แบบสอบถาม 
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แบบสอบถามขอมูลประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกร 

ใชประกอบการดําเนินงานวิจัยของ 

 

สถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน มหาวิทยาลัยมหิดล 

 

วัตถุประสงค: 

เพื่อนําไปใชเปนขอมูลพื้นฐานในการประเมินประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของฟารมสุกรและ

เสนอแนะแนวทางในการเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนตอไป 

 

คําชี้แจง :  

(1) สําหรับแบบสอบถามชุดน้ีจะประกอบดวย 2 สวน ซึ่งเปนประเด็นสําคัญ ดังน้ี 

  สวนที่ 1: ขอมูลทั่วไปของฟารมสุกร 

  สวนที่ 2: ขอมูลในสวนการดําเนินงานของฟารมสุกร 

                     สวนที่ 3: ขอมูลในการจําหนายและรายไดของฟารมสุกร   

 (2) กรุณากรอกขอมูลตามความเปนจริงในชองวางที่กําหนดให 

  

 

 

 จึงเรียนมาเพื่อใครขอความอนุเคราะหขอมูล และขอขอบพระคุณเปนอยางสูงที่ทานกรุณาสละเวลาใน

การตอบแบบสอบถามไว ณ โอกาสน้ีดวย 

 

 

 

ขอแสดงความนับถือ 

 

 

   ดร.ชีระวิทย รัตนพันธ 

         อาจารยประจําสถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน 

                         มหาวิทยาลัยมหิดล 

หัวหนาโครงการวิจัย 
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สวนท่ี 1ขอมูลท่ัวไป 

1. ช่ือ-นามสกุล............................................................................................................................... 

2. ที่อยู............................................................................................................................................ 

3. อายุ 

  20-29 ป           30-39 ป            40-49 ป            

 มากกวา 50 ป   

4. เพศ 

   ชาย            หญิง           

5. จํานวนสุกรทั้งหมดในฟารม......................................................ตัว 

เปนแมพันธุ.......................ตัว   เปนพอพันธุ.......................ตัว     เปนลูกสุกร.......................ตัว 

    เปนสุกรขุน/สุกรเน้ือ.......................ตัว เปนอื่น ๆ .......................ตัว 

6. พันธุสุกรของทานคือ 1) ................................... 2).......................................3)........................... 

7. ทานไดพันธุสุกรมาจากที่ใด 

ผสมพันธุเอง ซื้อ  อื่น ๆ .............................. 

8. สภาพการผลิต  

 เกษตรกรรายยอย            เลี้ยงเชิงพาณิชย            

เลี้ยงในระบบสหกรณ           อื่นๆ 

9. ปจจัยจูงใจในเลี้ยงสุกร  

 ความเหมาะสมของสภาพพื้นที ่

   ไดรับการสนับสนุนจากภาครัฐ 

  ผลตอบแทน 

   ไดรับสืบทอดจากรุนสูรุน 

   อื่นๆ 

สวนท่ี 2 ขอมูลเก่ียวกับการทําฟารมสุกร 

2.1 การผสมพันธุสุกร 

รายการ ป 2553 หนวย ป 2554 หนวย ป 2555 หนวย 

1.อาหาร  กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

2. นํ้า  ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

3. ไฟฟา  kWh/ ป  kWh/ ป  kWh/ ป 

4. อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 
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2.2 การเลี้ยงแมสุกรต้ังทอง 

รายการ ป 2553 หนวย ป 2554 หนวย ป 2555 หนวย 

1.อาหาร  กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

2. นํ้า  ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

3. ไฟฟา  kWh/ ป  kWh/ ป  kWh/ ป 

4. อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 

 

2.3 การคลอดลูกสุกร 

รายการ ป 2553 หนวย ป 2554 หนวย ป 2555 หนวย 

1.อาหาร  กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

2. นํ้า  ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

3. ยาหรือวัคซีน  หลอด/ป  หลอด/ป  หลอด/ป 

4. ไฟฟา  kWh/ ป  kWh/ ป  kWh/ ป 

5. ของเสีย  กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

6. อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 

2.4 การเลี้ยงลูกสุกร 

รายการ ป 2553 หนวย ป 2554 หนวย ป 2555 หนวย 

1.อาหาร  กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

2. นํ้า  ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

3. ยาหรือวัคซีน  หลอด/ป  หลอด/ป  หลอด/ป 

4. ไฟฟา  kWh/ ป  kWh/ ป  kWh/ ป 

5. ของเสีย  กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

6. อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 
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2.5 การเลี้ยงสุกรขุนหรือสุกรเน้ือ 

รายการ ป 2553 หนวย ป 2554 หนวย ป 2555 หนวย 

1.อาหาร  กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

2. นํ้า  ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

3. ยาหรือวัคซีน  หลอด/ป  หลอด/ป  หลอด/ป 

4. ไฟฟา  kWh/ ป  kWh/ ป  kWh/ ป 

5. ของเสีย  กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

6. อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 

 

2.6 การเลี้ยงสุกรขุนจากแมสุกรท่ีถูกปลด 

รายการ ป 2553 หนวย ป 2554 หนวย ป 2555 หนวย 

1.อาหาร  กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

2. นํ้า  ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

3. ยาหรือวัคซีน  หลอด/ป  หลอด/ป  หลอด/ป 

4. ไฟฟา  kWh/ ป  kWh/ ป  kWh/ ป 

5. ของเสีย  กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

 กิโลกรัม/

ป 

6. อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 

 

2.7 การคัดขนาดและจําหนาย 

รายการ ป 2553 หนวย ป 2554 หนวย ป 2555 หนวย 

1. ไฟฟา  kWh/ ป  kWh/ ป  kWh/ ป 

2. อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 
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2.8 การบําบัดนํ้าเสีย  

ป 

ชนิด 

ป 2553 ป 2554 ป 2555 

ปริมาณ หนวย ปริมาณ หนวย ปริมาณ หนวย 

ปริมาณของเสีย  

- นํ้าเสีย 
 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

 ลูกบาศก

เมตร/ ป 

- เศษตะกอนจากการบําบัด 
 กิโลกรัม/ 

ป 

 กิโลกรัม/ 

ป 

 กิโลกรัม/ 

ป 

- อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 

พลังงาน       

- ไฟฟา   kWh/ ป  kWh/ ป  kWh/ ป 

- อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 

 

สวนท่ี 3 การจําหนายและรายไดของฟารมสุกร 

 

ป 

ชนิด 

ป 2553 ป 2554 ป 2555 

ปริมาณ หนวย ปริมาณ หนวย ปริมาณ หนวย 

ปริมาณการจําหนาย 

1. ลูกสุกร  ตัว/ ป  ตัว/ ป  ตัว/ ป 

2. สุกรขุนหรือสุกรเน้ือ  ตัว/ ป  ตัว/ ป  ตัว/ ป 

3. แมพันธุสุกร  ตัว/ ป  ตัว/ ป  ตัว/ ป 

4. พอพันธุสุกร  ตัว/ ป  ตัว/ ป  ตัว/ ป 

5. อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 

รายไดจากการผลิต 

6. ลูกสุกร  บาท/ ป  บาท/ ป  บาท/ ป 

7. สุกรขุนหรือสุกรเน้ือ  บาท/ ป  บาท/ ป  บาท/ ป 

8. แมพันธุสุกร  บาท/ ป  บาท/ ป  บาท/ ป 

9. พอพันธุสุกร  บาท/ ป  บาท/ ป  บาท/ ป 

10. อื่นๆ....................  ……/ ป  ……/ ป  ……/ ป 
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ภาคผนวก ข. 

หนังสือรับรองจริยธรรมในคน 
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ภาคผนวก ค. 

บทความที่ไดรับการเผยแพร 
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ภาคผนวก ง. 

การประชุมเชิงปฏิบัตกิาร 
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สถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน มหาวิทยาลัยมหิดล และ สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย 

การประชุมเชิงปฏิบัติการ 

“การเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวยประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ” 

ในวันที่ ๒๗ กันยายน พ.ศ. ๒๕๕๖ 

ณ หองประชุม ๒๑๐๖ สถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน มหาวิทยาลัยมหิดล  

************************************************************************** 

 

1. หลักการและเหตุผล 

สุกรเปนสัตวเศรษฐกิจ ซึ่งเปนอาหารหลักที่สําคัญคนไทย โดยใชเน้ือสุกรเปนอาหารมากกวาเน้ือสัตว

ประเภทอื่น ๆ แตนอกเหนือจากผลผลิตที่ไดมากข้ึนแลว ปญหาอยางหน่ึงที่เกิดตามมาจากฟารมสุกร ก็คือ 

ปญหาดานสภาวะแวดลอม อันเน่ืองมาจากมูลสุกรและของเสียตาง ๆ การตกคางอยูบริเวณพื้นคอกทําใหเกิด

กลิ่นเหม็นและแหลงเพาะพันธุแมลงวันและพาหะนําโรคและเมื่อมีการฉีดลางทําใหนํ้าเสียที่เกิดข้ึนมีปริมาณ

สกปรกสูง เมื่อระบายลงสูแหลงนํ้าจะทําใหเกิดการเสื่อมโทรมได (กรมควบคุมมลพิษ, 2554) ทั้งน้ีในปจจุบันน้ี

ไดมีการพัฒนาแนวทางในการเพิ่มประสิทธิภาพในการดําเนินงานของฟารมสุกร ทั้งในการแนวทางในการเพิ่ม

ผลผลิต (จุฑารัตน เศรษฐกุล และ คณะ, 2545; จุฑารัตน เศรษฐกุล และ คณะ, 2549; นวลจันทร พารักษา 

และคณะ, 2551) และ แนวทางในการจัดการสิ่งแวดลอมของฟารมสุกร (กรมควบคุมมลพิษ, 2554) ซึ่ง

แนวทางดังกลาวเนนเพียงทางดานเศรษฐศาสตรหรือสิ่งแวดลอมเพียงอยางเดียวไมการบูรณาการ 

ทั้งน้ีแนวทางและทิศทางในการพัฒนาที่ย่ังยืนน้ันไดรับการตอบรับอยางดีในชวงเวลาที่ผานมา ซึ่ง

หลักการสรางสมดุลดังกลาวขางตนไดถูกประยุกตเปนหลักการเชิงทฤษฎีที่เรียกวา ประสิทธิภาพเชิงนิเวศ

เศรษฐกิจ (Eco-efficiency)  (กิตติกร จามรดุสิตและคณะ, 2551) ซึ่งประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจน้ันเปน

เครื่องมือทางการจัดการที่นําไปประยุกตใชกับองคกรแลวสามารถชวยใหองคกรเกิดผลกําไรเพิ่มข้ึนจากการลด

การใชทรัพยากรหรือวัตถุดิบต้ังตนและพลังงาน รวมถึงลดการปลอยของเสียออกสูสิ่งแวดลอมใหนอยลง  

ดังน้ันผูวิจัยจึงสนใจที่จะประยุกตใชหลักการของประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจในการเสริมความ

เขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืน โดยหลังจากพัฒนาแนวทางในการเสริมสรางความเขมแข็งในการ

พัฒนาฟารมสุกรแลวน้ันเพื่อแนวทางน้ันสามารถนําไปประยุกตใชจริงไดจึงตองมีความจําเปนตองขอ

ขอเสนอแนะจากทางเจาของฟารมสุกร อีกทั้งยังถือเปนการถายทอดผลการศึกษาวิจัยในครั้งน้ีใหกับทาง

เกษตรกรไดสามารถนําไปประยุกตใชได 
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2. วัตถุประสงค เพื่อใหผูเขารวมประชุมเชิงปฏิบัติการ 

1. เพื่อใหทราบถึงการใชทรัพยากรและการเกิดผลกระทบกับสิ่งแวดลอมของการดําเนินงานของฟารม

สุกร 

2. เพื่อทราบถึงสถานะและแนวโนมประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจของการดําเนินงานของฟารมสุกร 

3. เพื่อทราบแนวทางในการเพิ่มประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจเพื่อเสริมความเขมแข็งในการพัฒนา

ฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวยหลักการเทคโนโลยีสะอาด 

 

3. รูปแบบการอบรม 

1. บรรยาย 

2. ประชุมกลุมยอย  

 

4. ผูเขารับการอบรม จํานวน 30 ทาน 

1. เจาของหรือผูประกอบการฟารมสุกร 

 2. หนวยงานที่เกี่ยวของกับการกํากับดูแลฟารมสุกร 

 3. อาจารย/นักวิจัย/ผูที่มีความสนใจ 

 
5. สถานท่ีอบรม 

ณ หองประชุม ๒๑๐๖ สถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน มหาวิทยาลัยมหิดล  

เวลา ๙.๐๐ น. – ๑๒.๐๐ น. 

 

6. ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

1. ผูเขาเขารวมการประชุมเชิงปฏิบัติการสามารถเขาใจหลักการและสามารถนําประยุกตใชในการเพิ่ม

ความเขมเขมของการดําเนินฟารมสุกรบนบริบทของความย่ังยืน 

2. ผูเขาเขารวมการประชุมเชิงปฏิบัติการสะทอนและใหขอเสนอแนะเพื่อปรับปรุงแนวทางที่พัฒนาข้ึน

ของการวิจัยใหเปนแนวทางตนแบบในการเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวย

ประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

3. สะทอนผลการศึกษาในการความเขมเขมของการดําเนินฟารมสุกรบนบริบทของความย่ังยืนใหกับ

หนวยงานที่เกี่ยวของสามารถนําไปดําเนินการตอไปได 
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กําหนดการ 

การประชุมเชิงปฏิบัติการ  

“การเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกรอยางย่ังยืนดวยประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ” 

ในวันที่ ๒๗ กันยายน พ.ศ. ๒๕๕๖ 

ณ หองประชุม ๒๑๐๖ สถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน มหาวิทยาลัยมหิดล  

 

******************************************* 

 

๐๘.๐๐ – ๐๙.๐๐ น.   ลงทะเบียน 

๐๙.๐๐ – ๐๙.๑๕ น. พิธีเปด: กลาวตอนรับและกลาวเปดงาน 

โดย รองผูอํานวยการสถาบันพัฒนาสุขภาพอาเซียน (ผศ.สมศักด์ิ วงศาวาส) 

 

๐๙.๑๕ – ๑๐.๐๐ น. นําเสนอผลการศึกษาเรื่อง  “การเสริมสรางความเขมแข็งในการพัฒนาฟารมสุกร 

อยางย่ังยืนดวยประสิทธิภาพเชิงนิเวศเศรษฐกิจ 

   โดย อาจารย ดร. ชีระวิทย รัตนพันธ หัวหนาโครงการวิจัย 

 

๑๐.๐๐ - ๑๐.๒๐ น.  พักรับประทานอาหารวาง 

 

๑๐.๒๐ – ๑๑.๒๐ น. อภิปรายกลุมเพื่อขอขอเสนอแนะ 

   โดยทีมวิจัยเปนวิทยากรประจํากลุม 

 

๑๑.๒๐ – ๑๑.๕๐ น. วิทยากรประจํากลุมสรุปขอเสนอแนะ 

 

๑๑.๕๐ – ๑๒.๐๐ น. หัวหนาโครงการวิจัยสรุปขอเสนอแนะในภาพรวม 

 

๑๒.๐๐ น.  ปดการประชุมและรับประทานอาหารกลางวัน 

 

 

******************************************* 
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